Statutarni mésto Ostrava

zastupitelstvo mésta

Zapis

prubéhu 7. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 19.06.2019

Misto konani:

Predsedajici:

Pfitomno:

Zahajeni:

Prestavka:

Ukonc¢eni:

Zapisovatel:

zasedaci mistnost ¢. 306 v budoveé Radnice mésta Ostravy

Tomas Macura, primator

53
pocet Clent zastupitelstva 16
zastupci mestskych obvodit 36
reditelé podnikt 1
tajemnik 21
vedouci odbort MMO 13
ostatni 1

hosté
(viz prezencni listina)

9.04 hod.
1. prestavka — 11.01 — 11.37 hod.
2. ptestavka — 13.34 — 14.05 hod.

15.52 hod.

Lenka Capéova, odbor legislativni a pravni

Zapis

Primator Tomas Macura zah4jil 7. zasedani zastupitelstva mésta a ptivital vSechny piitomné.

Na uvod informoval vSechny ptitomné, ze poté co na minulém zasedani zah4jili pofizovani
audiovizualniho zdznamu ze zasedani zastupitelstva, tak dnes d¢laji dalsi krok vpied, a to ze
z dnesniho zasedani, kdy je na to upozoriiuje predem, bude potfizovan online zdznam, ktery
bude mozno sledovat v piimém pienosu pres odkaz umistény na webovych strankdch mésta.
Dale tekl, ze zaroven je potizovan pro ucely informovani vetejnosti audiovizudlni zaznam,
ktery bude umistén na webovych strankach obchodni spole¢nosti Polar televize s.r.o., ktera
zaznam poftizuje. Odkaz na tento zaznam bude nasledné po provedeni potiebné anonymizace
zvetejnén taktéz na oficidlnich internetovych strankach mésta. Upozornil na to, Ze pofizenim
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toho zdznamu dochézi ke zpracovéani osobnich udajii a Ze blizsi informace k ucelu, titulu a
zpusobu zpracovani osobnich tdaji a pravech subjekti jsou k nalezeni taktéz na
internetovych strankdch meésta. Pro informaci sdé€lil, Ze rada mésta na své vcerejsi schizi
rozhodla o tom, Ze do budoucna bude doplnén hlasovaci modul, ktery je k dispozici
v zasedaci mistnosti zastupitelstva mésta, o funkcionalitu, kterda bude umoziiovat online
zaznam fesit systémove.

Primator pozadal Cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili,
aby bylo mozno zjistit pocet pfitomnych Clent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 cCleni zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahajeni
prezentovanych 49 Clend, takze zasedani bylo schopno platn¢ jednat a usnaset se. Primator
konstatoval, ze ze zasedani zastupitelstva mésta se omluvili dva zastupitelé, a to pani Hana
Dydowiczova a pan Martin JuroSka. Déle uvedl, Ze nékteti Clenové zastupitelstva meésta
nahlasili diivéjsi odchod ze zasedani.

Material ¢. ZM_M 0

Schvaleni programu 7. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 19.06.2019

Primator sdélil, Ze rada mésta schvalila ndvrh programu dne 4. 6. 2019, poté dne 11. 6.
navrhla doplnit program 7. zasedani o materidly ¢. 40 - 75, které obdrzeli v pozdéjsim
terminu. Na své vCerejsi schiizi navrhla rada mésta doplnit program 7. zaseddni o material ¢.
76 s nazvem ,Navrh na povéteni plnénim ukol pfi fizeni Méstské policie Ostrava®, ktery
obdrZeli na stul.

Primator dale sdélil, Ze na stil obdrzeli:

- navrh programu 7. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organii mésta,

- doplnéni ptilohy €. 2 k materialu ¢. 42 ,,Navrh na uzavieni dodatku ¢. 1 ke kupni smlouve s
predkupnim pravem a zdkazem zcizeni a zatizeni ev.¢. 3300/2018/MJ ze dne 7.11.2018,

- Informaci o postupu praci sanace ekologické zatéze LAGUNY OSTRAMO,

- ausneseni z 6. jednani finan¢niho vyboru.

Dale sdélil, ze obdrzel informaci, ze v prubéhu jednani jesté¢ obdrzi na stil novou divodovou
zpravu a prilohu ¢. 3 k materialu €. 33 z bloku ndméstkyné primatora Andrei Hoffmannové.

Primator fekl, Ze:

- materialy jsou fazeny do blokti podle jednotlivych predkladatelt,

- material ¢. 42 ,,Navrh na uzavieni dodatku ¢. 1 ke kupni smlouvé s pfedkupnim pravem a
zdkazem zcizeni a zatizeni ev.C. 3300/2018/MJ ze dne 7.11.2018%, ve kterém se jedna o
smlouvu se spolecnosti Contera, tykajici se HruSovské primyslové zony, navrhuje s ohledem
na ucast zastupcti druhé smluvni strany ptredradit a projednat ho v 10.00 hod.,

- material ¢. 76 ,,Navrh na povéteni plnénim kol pfi fizeni Méstské policie Ostrava®, ktery
je predkladan na stil, bude predlozen s ivodnim slovem piredkladatele,
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- na zaklad¢ vcerejsi porady predsedu klubl se navrhuje predklad u materiald s ¢islem 6 a 40
z jeho bloku, déale u materialu s ¢islem 62 z bloku naméstkyné primatora Andrei Hoffmanové
a materidlu €. 37 z bloku naméstka primatora Zbynka Prazaka,

- dale bude uvodni slovo u materialu ¢. 29,

- bod dotazy, pfipominky a podnéty obCanli mésta bude v souladu sjednacim fadem na
programu v dob¢ od 11.30 do 12.00 hod.

K ptedlozenému navrhu programu nebyly vzneseny zadné dotazy ani piipominky.

Priméator dal hlasovat o ndvrhu programu 7. zasedani zastupitelstva mésta. Hlasovalo 51 pro,
0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Program 7. zasedani zastupitelstva mésta byl schvalen.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0350/ZM1822/7.

+é0
Material ¢. ZM_M 0

Volba ovérovatelll zapisu ze 7. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 19.06.2019

Za ovétovatele zapisu byli navrzeni pani Margareta Michopulu a pan Petr Mika. Ovétovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovateli zapisu ze 7. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani. Schvaleno. Ovéfovatelé byli zvoleni. Bylo
piijato usneseni ¢. 0351/ZM1822/7.

LA R

Primator konstatoval, Ze zapis ze 7. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Capéova. Dale sdélil, Ze usneseni ze 7. zasedani
podepiSe spolu s nim naméstek primatora Radim Babinec a pisemné dotazy, pfipominky a
podnéty Clentl zastupitelstva mésta budou soustiedovany u naméstkyné primatora Katefiny
Sebestové.

Primator sdé€lil, Ze nyni pfistupuji k informaci o ovéfeni zapisu z 6. zasedani zastupitelstva
mésta. Rekl, Ze zapis z 6. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo 22. 5. 2019 byl
ovéfovateli zapisu panem Michalem Hofinkem a panem Vladimirem Cigankem podepsan.
Sdélil, Ze proti zépisu z 6. zasedani zastupitelstva mésta nebyly podany Zadné namitky, a
proto se povazuje za schvaleny. Zapis je vylozen k nahlédnuti na odboru legislativnim a
pravnim, na informacnim stfedisku odboru vnitinich véci magistratu a taktéz je zvefejnén na
webovych strankach mésta.

Material €. ZM_M 1

Informace o éinnosti organi mésta
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Primator konstatoval, Ze informace je vystavena spolu s ostatnimi materidly na vzdaleném
pristupu a rovnéz pro obCany na webovych strankach mésta a na lavicich, balkonech a
v predsali zasedaci mistnosti ¢. 306 maji k dispozici dodatek k této zpraveé pokryvajici obdobi.
Informace je k dispozici také na stfedisku informacnich sluzeb odboru vnitinich véci
magistratu. Dotazal se, zda ma k této zpraveé nékdo dotaz nebo pfipominku.

Diskuze:

V. Machadek uvedl, Ze se docetl, Ze maji nového feditele organizace MAPPA. Sd¢lil, ze kdyz
projednavali ziizeni této prispévkové organizace, tak se domluvili, ze s novym feditelem se
dozvi 1 pfedmét Cinnosti této organizace. Dal na zvaZeni, jakou formou budou informovat
zastupitelstvo mésta o pfesné ¢innosti MAPPA.

T. Macura podékoval za dotaz a fekl, ze rada mésta se na své vcerej$i schlizi rozhodla
jmenovat feditelem spole¢nosti MAPPA, coz je zkratka pro M¢estsky ateliér prostorového
planovani a architektury, pana Véaclava Palicku, ktery je vedoucim odboru strategického
rozvoje. Sdélil, ze se jedna o doCasné jmenovani, protoze organizace MAPPA byla zfizena
s ucinnosti od 1. 7. 2019 ztizovaci listinou, takze potiebuji tuto pozici obsadit, a to z divodu
vykonu administrativnich Cinnosti. Dale fekl, ze bézi vybérové fizeni na tuto pozici, kdy
uzavérka prihlasek byla minuly patek a pokud ma dobrou informaci, tak maji deset ptihlasek,
ze kterych, jak predpoklada, se bude rekrutovat budouci feditel. Pan Palicka je nastaven tak,
ze v momenté, kdy bude vybran definitivni feditel MAPPY, tak svou funkci dobrovolné
opusti. Sdélil, ze s dovolenim by si tuto moznost nechal, az ptijde finalni feditel.

V. Kubin sdélil, Ze mé dotaz na naméstkyni primatora Zuzanu Bajgarovou, a to kdy a zdali
vubec Ostrava piedlozi krajskému ufadu ptepracovanou dokumentaci EIA na tramvajovy
projekt v Ostravé Porubé.

T. Macura pozadal ndméstkyni primatora Zuzanu Bajgarovou o odpoveéd'.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze dokumentaci doplnénou podle vyzvy bude piredkladat
zhotovitel projektové dokumentace a termin v této chvili neni znam, protoze se musi ty
jednotlivé pripominky zapracovat, ale mluvi v podstaté o tydnech.

V. Kubin sdélil, Ze ma jeste¢ jeden dotaz. Uvedl, Ze minuly tyden na jednéani kraje zaznéla
informace o realné hrozbé ztraty akreditace Lékarské fakulty Ostravské univerzity. Dotazal, se
primatora a namestkyné primatora pro skolstvi pani Andrei Hoffmannové, zdali o této tristni
situaci maji n¢jaké podrobnéjsi informace a zdali z jejich pohledu je hrozba ztraty akreditace
Lékarské fakulty opravdu redlna a zdali tyto problémy mohou ¢i nemohou ohrozit plany
Ostravské univerzity na Cerné louce, kde ma mimo jiné vzniknout pohybova laboratof jakozto
soucast Ostravské univerzity.

T. Macura sdélil, Ze samoziejmé tuto informaci znaji, o rizicich védi a v tuto chvili je to
vtom rezimu, ze Ostravskd univerzita ma zhruba meésic prostor pro rozklad respektive
néjakym zpltisobem se vypotadat s témi zjiSténimi, které jsou v kontrolni zpraveé narodniho
akredita¢niho ufadu zjistény. Rekl, ze nebude zapirat, Ze je to skutenost velmi nepiijemna,
ale nedomniva se, Ze to riziko ztraty akreditace realné hrozi. Sd¢lil, ze v tomto je optimista,
protoze ten problém, a nechtél by ho zlehCovat, u toho pfijimaciho fizeni na Lékaiskou
fakultu se tykal pouze jednotek lidi a v podstaté to je historie. Lékarska fakulta jesté pred
timto auditem piijala napravna opatfeni. Uvedl, Ze o nich s panem rektorem hovoftil a osobné
je povazuje za zcela dostatecné. Nevi, jaky efekt by ztrata akreditace nebo jaky smysl by mé¢la
mit nebo co by pomohla zlepsit. Rekl, Ze si dovoli malou spekulaci, Ze za tim trochu vidi
konkurenéni boj mezi 1¢kai'skymi fakultami v tomto staté, ale véfi, ze k tomu nedojde. Osobné
je pripraven poskytnout maximalni soucinnost k tomu, aby k takové situaci nedoslo. Dale
sdelil, ze tak ¢i onak a pozadal o to, aby to nebrali tak, ze to chce zlehCovat, ale Ze se jedna
v tuto chvili o problém ,,jen* ostravské Lékarské fakulty, ktery by nemél bez ohledu na jeho
vysledek mit zadny dopad na zbytek Ostravské univerzity ve smyslu tom, ze by mély byt
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ohroZeny né&jaké investi¢ni plany na Cerné louce, které se tykaji GipIné jinych fakult. Nakonec
fekl, ze o tom védi a urcit¢ budou d€lat maximum proto, at’ se hrozba ztraty akreditace
Lékarské fakulty nenaplni. Z fad zastupitelstva mésta se uz do diskuze k tomuto bodu nikdo
neptihlésil, a proto pfedal slovo obCanovi mésta panu Radku Ptepiorovi piihlaSenému
k tomuto bodu, které¢ho zaroven piivital po kratké prestavce.

R. Prepiora, obcan mésta, pod¢koval primatorovi za udéleni slova a za pékné ptivitani a fekl:
,Pékny den vam pieji damy a panové, mé jméno je Radek Piepiora, jsem obanem Ceské
republiky a bydlim v Ostravé. Na uvod bych rad pod€koval vSem vazenym zastupitelim
véetné vazeného pana Kubina, vazeného pana Semerdka a vazeného pana primatora Macury,
ktefi umoznili piedneseni nékterych mych obcanskych podnéth a dotazii, nebo prosté jen
sdileli stejné téma, kterym se s kolegy dlouhodobé zabyvame, a to v ¢ase, kdyz jsem zde byl
panem zastupitelem Kubinem na minulém zastupitelstvu omluven. Takze ja dékuji. Nyni k
vlastnim dotaziim obc¢anil k programovému bodu €. 1, které¢ vam budu dnes tlumocit vétSinou
dle znéni materialti zvetfejnénych na oficidlnim meéstském webu ostrava.cz. Nejprve bych
poprosil o sdéleni podrobnégjsich informaci o vybéru dodavatele a uzavieni smlouvy o dilo k
vefejné zakazce malého rozsahu na realizaci stavby nazvané ,,Méstsky obvod Polanka,
rekonstrukce zdroje tepla pro objekt Zakladni Skola Heleny Salichové” se spolecnosti
VAE a.s., jaké jsou ekonomické parametry této zakazky a zamyslené terminy realizace. A
totéz v pripadu rozhodnuti rady o poskytnuti finan¢nich prostfedkti z Fondu Zivotniho
prostiedi mésta Ostravy na realizaci projekta ,,Izolacni zelenn — Polanka nad Odrou, ¢ast A*.
Dale prosim o blizsi osvétleni méstskou radou schvalené vyzvy k podani nadvrha v soutézi na
feSeni projektu ,,Pamatnik valecnych veterant“. O co se konkrétné jedna a jaké jsou
ekonomické parametry vySe uvedeného projektu. Za tteti je zde dotaz na uvedeni konkrétni
vyse finan¢ni odmény hrazené z vetejnych prostfedki a schvalené meéstskou radou pro
nezavislé Cleny poroty pro architektonickou soutéz na navrh feseni “Koncertni haly mésta
Ostravy”. Poprosil bych taktéz o sdéleni, podle jakého kliCe jsou tito nezavisli ¢lenové poroty
vybirani. Dékuji. Za ctvrté 10. Cervna se uskuteCnilo v prostorach Radnice mésta Ostravy
dalsi jednani rady seniorii. Muzete uvést néjaké konkrétni vysledky uvedeného jednani, jako
napfiklad projednanéd témata, navrhy a pfijaté terminy a jejich realizace? Bude k dispozici
tfeba senior taxi pro vSechny ostravské obvody? Za paté zdejSi odbor dopravy, respektive
specialné stavebni ufad odboru dopravy, fesil stavebni povoleni pro pted¢asné uzivani
vyskovickych mostii a vydani rozhodnuti o Gplné uzavirce vyskovickych mosti. Muzete
prosim ob¢aniim sd¢lit, kdy bude celd rekonstrukce vyskovickych mostii ukoncena, ale tak,
aby se jednalo o skute¢né kvalitni dilo, které tieba vydrzi bez jakychkoliv oprav a vicepraci
50 let i vice? Dale k ¢innosti vySe uvedené¢ho odboru je zde dotaz ve véci feSeni piestavby
zastavek v prostoru ulice Vyskovicka u Kotvy. Poc¢ita navrhovana piestavba prostoru zastavek
u Kotvy s upravou jizdy vozidel ze sméru Vyskovice s tim, aby mohly automobily jedouci
pres kiizovatku Vyskovicka, Cujkovova, Volgogradska odboéit ptimo z Vyskovické vlevo na
Volgogradskou a zaparkovat za Kotvou? VySe uvedend ktizovatka také dlouhodobé trpi
problémem synchronizace svételné signalizace pro chodce. Casto se stava, Ze ob&ané nemaji
Sanci v tak kratkych intervalech piejit celou vozovku. Mohli byste prosim pomoci tuto situaci
vytesit? Dekuji. A konecné posledni dotaz se tykd pfijemné letni tématiky. Vazeny pan
primator se 27. kvétna zucastnil tiskové konference u pfilezitosti druhého rocniku
beachvolejbalové akce roku, ktera se konala v oblasti Dolnich Vitkovic v Ostravé. Slo o
historicky nejvétsi beachvolejbalovy turnaj, ktery se kdy na uzemi Ceské republiky konal.
Obcané se dotazuji, zda si pan primator m¢l moznost v ramci celé akce také exhibi¢né
beachvolejbal zahrat s Bxxxxxxx HXxxXxxxxxxX a MXXXXXXX XXXXXX SXXXXxXX, jaké z toho
mél dojmy a zda jsou k dispozici pro verejnost na méstském webu fotografie, ptipadné video.

Velice vam dékuji za zodpovézeni dotazi.*
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T. Macura podékoval panu Radku Ptepiorovi za jeho otazky a tekl, Ze je vidét, Ze béhem
dvoumesicni piestavky, kdy se nevidéli, nacerpal spoustu energie a napadi. Sdélil, ze téch
dotazii bylo tolik, Ze si dovoli na n& odpovédét pisemné s vyjimkou toho posledniho. Rekl, ze
ani s jednou z téch hracek se osobné potkat nemohl. Uvedl, ze se potkal jen s muzi, coz urcité
uznd, ze to neni Uplné ono a tudiz si s nimi ani nezahral. Zopakoval, ze na ostatni otazky
odpovédi pisemné, protoze jich byla velka fada.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na vedomi informaci o ¢innosti organii mesta

Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0352/ZM1822/7.

L X X J
Bod ¢. 2

Dotazy, pfipominky a podnéty €lenll zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Primator otevfel projednavani bodu €. 2.

Diskuze:

L. Semerak pod¢koval vSem feditelim piispévkovych organizaci, které spadaji pod naméstka
primatora Zbyiika Prazaka za odpovédi na jeho dotaz, ktery prednesl minuly mésic. Rekl, Ze
odpovédi dostal vEera. Do diskuze se ptihlasil, protoze byl pifekvapen obsahlosti odpovédi a
chtél by se mozna i omluvit za to, ze n€kterym pridélal trochu prace, ale na druhou stranu
veii, ze v obsahu téch odpovédi mohou byt i prvky, které je mohou inovovat nebo inspirovat
pravé pii zavadéni modernich technologii pfi odbavovani zékaznikli a nav§tévnika
jednotlivych akci. Rekl, e ma jeden podnét. Sdélil, Ze se pousmal, kdyZ jedna organizace
napsala, Ze s ohledem na vékovy primér jejich navstévnikli mnoho elektronickych prostiedka
nepouzivaji. Rekl, Ze tomu docela rozumi, ale nesmi to fict doma, protoZe jeho matce je 71 let
a je pln¢ elektronicky schopna. V poslednim odstavci ho zaujalo, Ze pravé zoologicka
zahrada, kde si mysli, ze je ten problém zcela opacny, je mozna z hlediska odbavovani
zakaznikl na tom nejhlf. Pozadal pana feditele nebo pfislusného gestora, aby se opravdu
poucili, domluvili se s témi organizacemi a za n¢ho §li s dobou a budou-li nové zavadéct
elektronické odbavovani, aby uz bylo opravdu na trovni tretiho tisicileti. Nakonec zopakoval
podékovani a znovu se omluvil.

Do diskuze se nikdo nepftihlasil, proto primator bod 2 ukoncil a pozadal zastupce téch
spolecnosti, které jesté¢ maji k projednani n¢jaky bod v ramci programu zastupitelstva, aby na

zasedani setrvali do jeho projednani. Ostatnim pod¢koval za Gcast a poptal jim ptijemné Iéto.

LA R
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Primator sdélil, ze budou pokracovat projednavanim bodi v jednotlivych blocich, kdy jiz
tradi¢né zacinaji jeho blokem.

OMaterial €. ZM_M 3

Poskytnuti investiéni ucelové dotace z rozpoétu mésta na dofinancovani projektu
"Protipovodiiova opatieni ve mésté Ostrava"

Bez pripominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni €. 0353/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 4
Informace o plnéni usneseni zastupitelstva mésta
Bez piipominek.

Hlasovano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, O proti, 0 se zdrZzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni €. 0354/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 5
Odkup akcii obce Mosnov ve Spole¢nosti pro vyuziti letiSté Ostrava-Mosnov, a.s.
Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0355/ZM1822/7.

Material ¢. ZM_M 6

Projednani navrhu uzavieni dodatku ke Smlouvé o poskytnuti vyrovnavaci platby za
poskytovani sluzeb v obechném hospodarském zajmu s Moravskoslezskym inovaénim centrem
Ostrava, a.s.

7 OSTRAVA!!!



Primator tekl, Zze k materialu byl na vcerejsi poradé predsedu politickych klubt vyzadan
predklad, ktery osobné provede. Sd¢lil, Ze nevi, jak dalece ma jit do historie, ale ze takovou
ambici mit nebude, ale kdyby né¢kdo chtél, tak at' se dopta. Rekl, Ze jisté¢ vSichni vi, Ze
Moravskoslezské inovacni centrum, akciova spolecnost, vznikla transformaci z byvalého
Védeckotechnologického parku Ostrava jiz pted dvéma lety konkrétné k 1. 7. 2017, kdy neslo
jen o zménu kosmetickou, ale o zménu v koncepci podpory inovaci v tomto mesté a v tomto
regionu, kdy chtéli skutecné nastartovat inovacni proces tim, aby tu podporu smeétovali
nikoliv do né&jakého zlevnéného najmu apod. zvlasté pak ne spolecnostem, které to tfeba ani
nepotiebuji, ale pravé formou poskytovani sluzeb. Rekl, Ze aby nastavili spravny model
fungovani Moravskoslezského inovacniho centra, tak se inspirovali napiiklad
v Jihomoravském inova¢nim centru, ale i v jinych institucich tohoto typu, kdy védi, Ze tyto
sluzby na podporu inovaci jsou takového typu, Ze je nelze poskytovat efektivné na trznim
zaklad¢, takze se vyuzil institut tzv. SGI, tzn., vyrovnavaci platby ve vefejném hospodarském
z4jmu. Na zéklad¢ diskuze, kterou vedli na zastupitelstvu vice nez pted rokem, zastupitelstvo
mésta v dubnu 2018 rozhodlo uzavfit smlouvu o poskytovani této vyrovnavaci platby za
poskytovani sluzeb v obecném hospodarském zdjmu. VySe platby byla urCena shodné pro
hlavni akcionafe Moravskoslezského inovaéniho centra, kterymi jsou po 45 % jak mésto
Ostrava, tak Moravskoslezsky kraj a byla urcena v celkové vysi 39 500 000,- kazdy.
Rozdé¢leno do ctyt let, a to pocinaje rokem 2018 a konce rokem 2021. Soucasti smlouvy,
kterou uzavteli v dubnu 2018 je i pfehled poskytovanych sluzeb. Sdélil, ze v tuto chvili mize
fict, ze doposud byla poskytnuta platba za rok 2018 ze strany mésta ve vysi 9 a ptl milionu
korun a ztéto platby bylo prozatim nakladové odCerpano, respektive vyactovano zhruba
7 miliént korun. Daéle tekl, Zze na vcerejsi porade predsedu politickych klubti padl dotaz, zda
existuje néjaky benchmark proti témto ¢astkam. Sd¢lil, Ze se domniva, ze jediny smysluplny
benchmark je Jihomoravské inovaéni centrum, které je lidrem v Ceské republice v podpoie
inovaci, kde je skute¢nost takova, ze se tam v roce 2016 ucili, jak inovace podporovat tady
v Ostravé. V roce 2016 $lo z rozpo¢tu mésta Brna a Jihomoravského kraje celkem 36 milioni
korun ro¢né formou vyrovnavaci platby SGI ve prospéch Jihomoravského inovacniho centra.
Ptipomnél, ze mésto Ostrava a Moravskoslezsky kraj davaji dohromady 20 miliénti ro¢né.
V Bmé v roce 2016 to bylo 36 milidént a v tuto chvili uz je ta vyrovnavaci platba v tomto roce
ze strany Brna a Jihomoravského kraje zhruba ve vysi 50 miliénti roéné. Rekl, Ze stale jsou na
méné nez jedné poloviné téchto Castek. Sdelil, Ze jiny benchmark se mu nepodaiilo zatim
zjistit. Pfedmétem materialu, ktery je predkladan na 7. zasedani zastupitelstva mésta, neni
samotné nastaveni tohoto modelu, ten uz byl nastaven v dubnu 2018, nicméné¢ je tam nékolik
dil¢ich zmén. Nejpodstatnéjsi zmeénou je, ze Moravskoslezsky kraj chce povetit
Moravskoslezské inovacni centrum vykonavanim dalSich sluzeb, které budou poskytovany
pouze ve prospéch kraje a tim padem chce od mésta souhlas s navySenim své platby ve
prospéch MSIC. Platba ze strany Moravskoslezského kraje by se celkem zvedla za ty Ctyfi
roky z dnesSnich 39,5 milionti korun na 43 686 tisic korun. Sdélil, Ze by se tak stalo dodatkem
¢. 1, ktery je predkladan na dnesnim zasedani zastupitelstva mésta k rozhodnuti zastupitelstva.
Nakonec tekl, ze z pohledu mésta se nic neméni a de facto pouze souhlasi s uzavienim
dodatku, kterym se zvysi plnéni ze strany Moravskoslezského kraje. Rekl, Ze nevi, zda se
vyjadtil uplné jasné a pokud ne, tak pozadal o dotazy.

Diskuze:

L. Semerak tekl, Ze musi pfedné¢ podekovat, ale mu, ze musi fict, ze ho trochu dési ona
inspirace Jihomoravskym krajem a zejména Brnem, protoze ta obec obecné¢ ma problémy
sama se sebou specialné v posledni dobé, ale to ekl pro odlehceni. Sd€lil, ze ve smlouvée jsou
stanoveny ukoly, které ma MSIC délat a na jejich napliiovani je stanovend jakasi ¢astka, tomu
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rozumi. Rekl, e organizace tohoto typu maji ambici tzv. utratit viechno. Dotazal se, jestli
existuje n&jaky kontrolni mechanismus a zdali musi jednou za n¢jaké obdobi pravdépodobné
ucetni dat podivat, jestli tfeba onen ukol a hodnota toho plnéni je trzni a to byl ten benchmark,
na ktery se ptal. Dotazal se, zda to opravdu funguje tak, Zze tam je jakysi mechanismus toho,
aby se nestalo: ,,Hele, ja tady mam jistych 80 milionti na Ctyfi roky, ja si je né¢jak zkonzumuju
a potom piijdu pro dalsi.” Pozédal o uptesnéni této véci.

T. Macura odpovédél, Ze je to presné tak, jak fika pan Semerak. Platby jsou poskytovany, jak
ze strany mesta, tak kraje firmé MSIC zalohové s tim, ze musi dokladat vyactovani. Sdélil, ze
jak uz tikal v predkladu, tak dosud byla poskytnuta v rdmci jejich alokace v uvozovkach
pouze Castka 9,5 miliént korun a zté je vyuctovano fadoveé 7 milioni korun v redlné
zrealizovanych aktivitich a nakladech. Pokud by samoziejmé nedolozili na konci celého
ctytletého obdobi vSechny ty Cinnosti, tak by to firma musela vratit. Sdé€lil, ze pouze piedesila
a nechce na konto toho vyvolat néjakou ptedCasnou diskuzi, protoze ziejmé na podzim
piijdou s néjakym navrhem zmény na strané¢ meésta, protoze se ukazuje, ze ty Ctyfi budovy,
které dnes aktualné provozuje MSIC, potiebuji néjakou udrzbu a ze starnou. Naroky
technologickych firem pochopitelné jsou naopak vysoké. Sd€lil, ze tam chtéji usidlit skutecné
Spickové firmy typu Porsche nebo dal$i a je variantou, ze by mésto tu kompetenci na
je to dnes pies odbor hospodaiské spravy magistratu. Sd€lil, ze s tim by pfipadné souvisela i
n¢jaka uprava smluvni vztaht, ale nechtél predbihat.

M. Stépanek doplnil, Ze na dozoréi radé co tii mésice vyhodnocuji viechny parametry, které
jsou ve smlouvé nastaveny. K tendenci to navySovat, fekl, Ze o to 1épe, pokud téch projekti
bude skute¢né vice, které se jim podaii pfitdhnout do mésta, tak tomu budou radi. Sdélil, ze ty
Ctyfi budovy uz dnes prakticky praskaji ve Svech a nestaci, a proto uz jednaji o paté budove.
Sdélil, ze se jim skute¢né¢ daii lakat Spickové firmy. Osobné by se nebranil tomu, ze pokud to
zcela vycerpaji, tak mohou Cinnost rozsifit, ale urCité souhlasi s tim, Ze az po ptfedchozi
analyze.

T. Macura fekl naméstkovi primatora Martinovi Stépankovi, ze mu dékuje, Ze rozpoutal
diskuzi.

L. Semerak sdélil, Ze uz ma pouze kratké doplnéni. Rekl, Ze viibec nediskutuje o &astkach,
ale o jejich absolutnich hodnotiach a bere v zdsad¢ to, co fikd naméstek primatora pan
Stépanek. Slo mu o to, aby ty &astky a jejich konzumace byla trzni. Rekl, Ze jsou v zemi, kde
zazili zlaté kliky v Karlovarském divadle za desitky tisic korun a Ze v zadsad¢ mu §lo o to, aby
ty penize byly vynakladany ucelné, aby slouzily k tomu ucelu, o kterém primator i naméstek
primatora hovofti. Absolutni vyse je samoziejmé potom o tom vykonu, o té pfidané hodnot¢ a
vubec se nechtél o té vysi bavit. Jenom se chtél ujistit o tom, ze opravdu jako mésto maji pod
kontrolou, co se d¢je a ze maji mechanizmy k tomu, aby se jim nestalo, ze ty penize budou
cerpany neuceln€. Zduraznil, Ze nic vic opravdu necht¢l.

T. Macura fekl, Ze v tomto si rozumi a na ulehéenou dodal, ze situace v t€ch budovach neni
takova, Ze by tam byly zlaté kliky, ale naopak je trapi néco jiného a ze dimenzovani téch
informacnich systému je tam bohuZzel tak neStastné, ze si zaméstnanci chodi stahovat rozséhlé
soubory k sobé domi do svych bydlist, aby s nimi mohli nasledn¢ v kancelarich pracovat.
Rekl, Ze by potiebovali zainvestovat do infrastruktury t&ch budov, ale je toho nazoru, Ze to je
véc, ve které nebude mezi nimi sporu.

Do diskuze se jiz nikdo neprihlasil, a proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu

usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
C. 0356/ZM1822/7.
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LA R4

Material €. ZM_M 7

Navrh dodatku ¢. 1 ke smlouvé ¢. 1133/2019/0D o poskytnuti neinvesti¢ni dotace Ostravské
organizaci vozi¢karua, spolku

Bez pfipominek.

Hlasovéano o ptfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0357/ZM1822/7.

LA R4

Material €. ZM_M 8

Volba prisedicich Okresniho soudu v Ostravé
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0358/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 9

Navrh na poskytnuti beziiroéné zapujcky zaméstnanci statutarniho mésta Ostravy zarfazeného
do Méstské policie Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0359/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 10

Schvaleni Dodatku €. 2 ke smlouvé o poskytnuti dotace z rozpoCtu Moravskoslezského kraje
na projekt ,,Komunitni centrum — VSICHNI SPOLU*“
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0360/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 40

Navrh na uzavieni dodatku €. 1 k Verejnopravni smlouvé o poskytnuti investi€ni ucelové
dotace ¢&. 3299/2018/KP se spoleénosti Cerna louka s. r. 0. na upravy v objektech Vystavisté
Cerna louka - pavilonu A, pavilonu A1 a vstupni vézi Slezskoostravského hradu v ramci nové
koncepce vyvoje Cerné louky

Primator sdélil, ze k tomuto bodu byl vyzaddan predklad, ktery byl explicitné sméfovan
k poznamce, ktera se objevuje v nazvu materialu, a sice v odkazu na udajnou novou koncepci
vyvoje Cerné louky. Rekl, Ze faktem je, Ze se ta poznamka uz déle v textu nikde neobj evuje.
Pozadal feditele Cerné louky pana Jana Sumberu, aby na tu iidajnou novou koncepci Cerné
louky odpovédél, jakkoliv se ten material tyka dvou investicnich aket, které se dle jeho nazoru
musi udélat bez ohledu na koncepci.

Reditel spole¢nosti pan Jan Sumbera sdélil, Ze se v podstaté jednd o trochu neitastnou
formulaci spiSe odkazujici na jiz jednou projednavany material, kdy se ta mimoiadna
investi¢ni dotace schvalovala. Uvedl, Ze se v podstaté jednd o koncept podoby veiejného
prostoru Cerné louky pfed pavilonem A a interiéru a jak jiz pan primator fikal, nikde jinde se
slovo koncepce dale v materialech nevyskytuje. Rekl, Ze ten koncept byl piedstaven na
podzim lofiského roku vedenim mésta a na zaklad¢ pifedstaveni konceptu byla potom
schvélena mimotadna investi¢ni dotace.

Primator to shrnul slovy, ze Zadn4 nova koncepce v poslednich dnech nebo tydnech nevznikla

a ani neni predmétem néjakého projednavani a oteviel diskuzi k tomuto bodu. Do diskuze se
nikdo nepftihlasil.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0361/ZM1822/7.

L X X4

Material €. ZM_M 41

Strategie integrované teritorialni investice ostravské aglomerace (ITl) - zmény
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni €. 0362/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 76

Navrh na povéreni plnénim ukolu pri fizeni Méstské policie Ostrava

Primator sd¢lil, Ze material byl pfedlozen na stiil, a proto provede jeho ptedklad. Uvedl, ze jiz
na zastupitelstvu diive informovali o tom, Ze se rozhodli vypsat vybérové fizeni na nového
feditele Méstské policie Ostrava, a to z toho divodu, ze soucasnému fediteli panu Zdenku
Harazimovi kon¢i v mésici srpnu povéifeni k vykonu této funkce, které po vzadjemné dohodée
jiz si nebude stavajici pan feditel obnovovat. Sdélil, Ze panu Harazimovi patfi za jeho vice nez
desetiletou préaci ve vedeni Méstské policie Ostrava dik, ale ze pro vyjadieni diku bude jina
ptilezitost. Nicméné situace je takova, Ze o obsazeni pozice feditele Méstské policie Ostrava
rozhoduje podle zakona zastupitelstvo. Sdé€lil, ze zastupitelstvo mésta se priste sejde az v zafi
a ztohoto divodu mél ambici, tuto véc predlozit zastupitelstvu jest¢ na dnesSni zasedani.
Uvedl, Ze probehlo standardni vybérové fizeni, do kterého obdrzeli devét prihlasek. Behem
nékolika kol vybérového fizeni, které kdyby mél nékdo zajem, mlize blize okomentovat, se
dostali k poslednim dvéma adeptim, mezi kterymi padlo rozhodnuti. Rekl, Ze se rozhodl
vCera rad¢ mésta a dnes se souhlasem rady zastupitelim ptedlozit k rozhodnuti ndvrh na
jmenovani do funkce feditele M¢stské policie Ostrava pana Placka, ktery je osobné piitomen
a ktery se mize zastupitelim ptedstavit. Pozadal pana Placka, aby povstal. Sdélil, Ze pan
Placek je dlouholety zaméstnanec Méstské policie Ostrava a aktudlné je vedoucim oblasti
Moravska Ostrava a Ptivoz. Déle sdé¢lil, ze kdyz ve finale vahal mezi témi dvéma kandidaty,
ktefi ziistali ,,ve finale* vybérového fizeni, tak by si ptal ty dva lidi trosku naklonovat, ale
pfece jenom se rozhodl dat prednost panu Plackovi, a to z divodu, které je schopen, kdyby
mél nékdo zajem, blize objasnit. Rekl, Ze takto zni jeho navrh respektive navrh rady mésta a
pozadal o ptipadné otazky a pfipominky.

Diskuze:

Z. Sebesta se dotazal, zda tomu ma rozumét tak, Ze vybérové fizeni bude jesté pokracovat.
T. Macura tekl, ze neni divod.

Z. Sebesta fekl, Ze tam je uvedeno, Ze jenom povétuji pana Plagka ¥izenim od 17.8.

T. Macura fekl, Ze to je terminus technicus zdkona o méstské policii.

Z. Sebesta podékoval za vysvétleni.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlasil, a proto dal primator hlasovat o predlozeném néavrhu

usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
¢. 0363/ZM1822/7.
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Primator sdélil, ze bude jesté prilezitost podékovat panu odchdzejicimu tediteli Zdenku
Harazimovi, ale s dovolenim by to nechal na pfisti zasedani zastupitelstva mésta.

LA R

Primator sdélil, ze pokracuji projedndvanim dalSich bodi, pfi¢emz se rozhodli material ¢. 42
predfadit na fixni hodinu, a to na 10.00 hod., a proto budou pokracovat dalsimi body z bloku
nameéstka primatora Radima Babince, a to materidlem €. 43.

Material €. ZM_M 43

Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava
Primator ptedal slovo naméstkovi primatora panu Radimovi Babincovi.

Naméstek primatora Radim Babinec pozadal o opravu drobné chyby v bod¢ 2 f) navrhu
usneseni k tomuto materidlu, kde doSlo k prohozeni cen za dokumentaci pro uzemni
rozhodnuti, kterd je spravné 1 840 tisic versus cena za architektonickou studii Nové Lauby
Ostrava, kterd je 895 400. Pozadal o prohozeni obou castek, které jsou pod pismenem f)
uvedené a zaroven se omluvil za chybu.

Diskuze:

L. Semerak fekl, Ze mé jednu zasadni pfipominku, a sice ze v ditvodové zpravé na strané 2
v odstavci nazvaném dopliujici informace je uvedena véta: ,,Informace o nabyti pravni moci
uzemniho rozhodnuti bude podana pfimo na zasedani zastupitelstva mésta®. Sdélil, ze si
puvodné myslel, Zze se pan ndméstek piihlasil proto, aby jim tuto informaci sd¢lil, ale pokud
tomu tak neni, tak se pta, zdali bylo mySleno dne$ni zasedani, jakoze samoziejmé mysleno
bylo, takze jaky je idealni stav respektive nabyti pravni moci uzemniho rozhodnuti.

R. Babinec tekl, ze informaci o pfesném datu nabyti prdvni moci poda vedouci odboru
majetkového pan Roznai.

L. RoZnai uvedl, Ze rozhodnuti o umisténi stavby nabylo pravni moci 11. 6. 2019. V dobé,
kdy ptipravovali material, mohlo byt jest¢ néjaké odvolani v poStovni piepravé, a proto
z tohoto ditvodu tam nebylo datum uvedeno.

L. Semerak sdélil, Ze mé technickou pfipominku a fekl, ze ten materidl komentovat nebude,
protoze se jedna o zamér, tudiz v ramci zaméru v zasad¢ neni nic proti ni¢emu. Sd¢lil, ze dava
k uvaze jesté jedno, a sice Zze v navrhu usneseni v odst. 1 odrdzka prvni je to dle jeho nazoru
docela nestastné¢ formulovéano, protoZze v prvni Casti véty se piSe, ze pozemek bude vyuzit
vyluéné k vystavbé ndjemnich bytii a dale se pise, ze bude respektovat uizemni plan a vydané
uzemni rozhodnuti, kde ptedpoklada, ze bude doplnéno to datum 11. 6. 2019. Dale tekl, ze
pokud mu je znamo, tak to tzemni rozhodnuti neobsahuje a citoval ,,vylucné vystavbu
najemnich byti*“, protoze obsahuje také vystavbu nebytovych prostor a parkovani. Navrhl
toto zpfesnit, ze to bude dle onoho tzemniho rozhodnuti, protoZe je toho nazoru, ze formulace
,.vyluéné vystavba najemnich bytd“ je protimluvou k obsahu toho tzemniho rozhodnuti. Rekl,
ze je to mozna technikalie, ale je toho nézoru, ze by bylo lepsi to doplnit, aby nebyl rozpor
mezi tim ustanovenim a obsahem tzemniho rozhodnuti.
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R. Babinec fekl, Ze rozumi tomu, co pan Semerak fikd, nicmén¢ pokud jde o ten rozpor mezi
uzemnim rozhodnutim a tou uvedenou podminkou, tak dle jeho ndzoru to neni rozpor, ale je
to z jejich pohledu doplitujici podminka, kdy oni skute¢né chtéji zajistit, aby byty byly ze 100
% najemni. Rekl, Ze samoziejmé ted’ se izemnim rozhodnutim fedi i parkovani a nebytové
prostory. Sd€lil, Ze o to v té doplnéné podmince oproti izemnimu rozhodnuti $lo.

L. Semerak tekl, ze dnes nasadili ambiciozni tempo a nerad by ho naruSoval. Sdé¢lil, ze je
toho nazoru, ze ta formulace neni §t'astna. Sd€lil, Ze je toho nézoru, Ze to, ze se bude jednat o
byty Cist¢ najemni, neni obsahem uzemniho rozhodnuti, protoze to stanovi zplisob vyuziti,
tzn., byty jako takové. Osobné¢ si mysli, Zze pokud by se to odd¢lilo, tzn., feklo se za prvé, ze to
nebude vylucné bytovy diim a tam on smétuje, protoze ten dim bude obsahovat také nebytové
prostory a parkovani a soucasné, ze vsechny vystavéné byty budou vylucné najemni, tak je
toho nazoru, ze jsou ve shod¢. Sdélil, ze mu skutecné jde o formulacni presnost. Mozna je
hnidopich, ale na druhou stranu jsou na jednani zastupitelstva a je toho nazoru, ze by to tomu
materialu neuskodilo. Rekl, Ze ta formulace se dé vylozit dvakrat a ptiznal se, zZe to,¢ co fekl
nameéstek primatora, ze ho ani pfi tom c¢teni nenapadlo a je toho nazoru, Ze nebude jediny,
koho to nenapadne. Zopakoval, ze to izemni rozhodnuti obsahuje byty, nebyty, parkovani.
Sdélil, ze naméstek primatora fika, ze to veédi, souhlasi a soucasné tikd, ze ta bytova ¢ast bude
vyluéné najemni a on osobné si mysli, ze kdyby to v tomto duchu upravili, tak se nic nestane.
Z. Bajgarova fekla, ze je toho ndzoru, Ze to pan Semerak formuloval spravné a takto je to i
mysleno. Déle fekla, ze pokud je to potfeba pravné upravit, tak by poprosila o formulaci ze
strany vedouciho odboru majetkového pana Roznaie nebo vedouci odboru legislativniho a
pravniho odboru pani Kolkové, aby se skute¢né nedostavali do kolizi. Sdélila, ze opravdu
musi respektovat uizemni rozhodnuti, a to ndjemni vyuziti byta.

T. Macura pod¢koval a sd€lil, ze veii tomu, Ze jsou ve shod€. Jde jim o to, aby ta bytova ¢ast
predstavovala najjemni bydleni, a to ze tam bude né&jaky parking a néjaké nebyty je jasné véc.
Dotazal se, pokud je potieba precizovat usneseni, zda pan Semerak da n¢jaky navrh.

R. Babinec fekl, Ze tentokrat jsou skutecné¢ ve shod€, a proto mohou zkusit spolecné
preformulovat prvni odrazku. Formuloval text usneseni ve znéni: ,,pozemek bude vyuzit
k vystavbé najemnich bytd, bude respektovat tizemni plan, pficemz bytova cast bude
obsahovat pouze byty najemni. Sd¢lil, ze je toho nazoru, ze tohle by formulacné¢ mélo byt to,
o ¢em mluvi.

Z. Bajgarova sd¢lila, ze se omlouva, ale ze jesté zkusi upiesnit formulaci navrhu usneseni:
,»pozemek bude respektovat platny izemni plan mésta, zaroven tzemni rozhodnuti ¢. 35/2019
vydané Magistratem méstem Ostravy pod Cislem ................ atd., které nabylo pravni moci dne
11. 6. 2019, pticemz bytova ¢ast bude slouzit vyhradn€ pro najemni bydleni®.

T. Macura se dotdzal pana Semeraka, jestli s tim takto souhlasi. Dale fekl, Ze je toho nézoru,
ze precizuji néco, co podle jeho ndzoru je vzajemné jasné, protoze ve vSem jsou ve shod¢.
Sdélil, ze pokud se nikdo nepfihlasi do diskuze, tak budou hlasovat o navrhu usneseni
s upravou tak, jak ho prednesla naméestkyné€ primatora pani Zuzana Bajgarova.

Nikdo se jiz do diskuze nepftihlasil, a proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni
s upravou: hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni
¢. 0364/ZM1822/7.

Po hlasovani primator konstatoval, Ze vypadl zvuk, ale Ze usneseni bylo pfijato.

L X R/
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Primator tekl, ze ve shodé se schvalenym programem nyni pfistupuji k projednani materialu
¢. 42.

Material €. ZM_M 42

Navrh na uzavieni dodatku €. 1 ke kupni smlouvé s predkupnim pravem a zakazem zcizeni a
zatizeni ev.¢. 3300/2018/MJ ze dne 7.11.2018

Primator sdélil, Ze zastupce spolecnosti Contera je jiz pfitomen, pfivital ho a oteviel diskuzi
k tomuto bodu.

Diskuze:

V. Polak tekl, ze se chce vyjadrit pouze k pribéhu predchoziho hlasovani, a dodal, ze jestli ti,
kteti nehlasovali, nemaji pocit, Ze by se hlasovani mélo opakovat a nebylo tomu tak. Rekl, Ze
by si nedovolil panu primatorovi kritizovat fizeni schlize, ale Ze to vyhlaSeni na hlasovani
bylo ponékud slabsi stejn¢ jako ton, ktery ohlasuje hlasovani a dotazal se, zda uz je ton
T. Macura tekl, ze to zjisti za chvili a slibil, ze pokud by se ten zvuk neozval, tak ze ho zkusi
né&jak suplovat. Rekl, Ze obraci pozornost zpét k materialu &. 42 ¢ili k uzavieni dodatku ¢&. 1 ke
kupni smlouvé se spolecnosti Contera a dotdzal se, zda jsou n¢jaké dotazy, ptipominky nebo
komentate k materialu.

L. Semerak sd¢lil, ze ptivodné k tomuto bodu vystupovat nechtél, protoze nevi, zda neni ve
stietu z4jmu, ale pfimélo ho k tomu to, co jim pfistalo dnes na stole, a to je Uprava dodatku
¢. 1, kdy ho docela piekvapilo, ze je to na stole. Vzhledem k tomu, ze je vlastnikem
spolecnosti H-Zone, s.r.o., tak chtél konstatovat, Ze jejich spolecnost spolecnosti Contera
predlozila dvé mozna feSeni na napojeni do kanalizace a ani na jednu nedostali Zadnou reakci,
a to viadech vice neZ mésic, takze mu to ustanoveni nevadi, respektive ho to Cervené
piekvapuje, protoze jsou véci, které se bohuzel v jednom dé€lat nedaji a jsou k tomu zapotiebi
dva. V daném okamziku je to tak a ma tu informaci, Ze spolecnost Contera hleda
z ekonomickych diivodu jiné feSeni. Je toho nazoru, Ze ta informace, ktera tam je poloZena, je
jednostranna. Rekl, Ze hlasovat nebude, aby néco nezpiisobil, ale zopakoval, Ze ta informace
neni ptesnd, je zavadgjici a jednostranna.

T. Macura pod€koval za informaci a tekl, Ze je tim 1épe, jestli existuji ze strany spolecnosti
H-zone, s.r.o., dvé mozné alternativy feSeni, protoze tim vétSi je nadéje, ze se dojde
k vzajemné dohod¢ do terminu, kdy je tu dohodu tieba najit. Je toho nazoru, Ze tim padem to
neni nic proti nicemu.

L. Semerak upfesnil, ze to moZzna je néco proti néemu, ale taky mozZna neni, ale v tom
cerveném odstavci se noveé vyskytuje véta: ,,a sice k nalezeni jiné ekonomicky srovnatelné
alternativy odvodu destové vody* a z logiky véci, pokud maji opravovat néco starého, tak to
mnohdy vyjde draz nez vystavba nového. Dale fekl, ze to plati i v tomto ptipadé€. Za sebe 1 ze
zkuSenosti, které¢ ma, fekl, ze toto vlozeni s pravem odstoupeni od smlouvy na ného plsobi
velmi rozpaéité. Rekl, ze k tomu nema né&jaké kategorické stanovisko, jenom zopakoval, Ze to
vloZeni asi toho dovétku nebo vsuvky: ,,jiné ekonomicky srovnatelné alternativy destové
vody* je ponc¢kud zvlastni.

T. Macura pod€koval za nazor a fekl, ze v momenté, kdy se vyjednavaly smluvni vztahy se
spolecnosti Contera, samoziejme¢ nebylo mozno s ohledem na komplikovanost toho tzemi
viechny mozné aspekty identifikovat. Rekl, Ze pan Semerdk vi, Ze to uzemi je skutednd
slozité. Provadéla se tam praveé ta due diligence, a to jak vécna, tak 1 smluvni. Dale tekl, ze
samoziejmé spolecnost Contera paklize jednu z variant, kterou pan Semerdk navrhuje nebo
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mé na mysli tedy odprodej toho kanaliza¢niho sbérace spolecnosti Contera a jeji povinnost
jeji totalni rekonstrukce, tak chape, ze jde o véc, se kterou nepocitali piedem a nedivi se, jestli
hledaji néjakou jinou eventualitu nebo moznost n¢jaké dohody s jeho firmou, ale neumi to
fict. Dale tekl, ze to neni asi nic, co je mozné spoleCnosti vycitat, ze hledd néjakou
ekonomicky srovnatelnou nebo vyhodngjsi variantu. Rekl, Z¢ pan Semerak sam uvedl, Ze je
téch variant ve hie vice a je toho nazoru, ze je to tim 1épe a véii, Ze se dojde k n¢jaké spolecné
akceptovatelné dohodé.

Z. Sebesta fekl, Ze souhlasi s panem Semerakem s tim, Ze kdyz Contera ma moznost napojit
se do néceho nebo hledd jiné fesSeni, tak ta posledni ¢ast véty: ,,v dusledku ¢ehoz by
kupujicimu vzniklo pravo na odstoupeni od smlouvy* se mu zda pon¢kud nadsazena. Je toho
nazoru, ze pokud je to takto ve smlouvé tak ano, ale pokud to tak neni, tak je to uplné
zbytecna Cast, protoze oni maji moznost néjak to resit.

T. Macura fekl, Ze nechce h4jit zdjem privatniho investora, ale chtél pouze fict, ze mésto,
kdyz uzaviralo vloni tu smlouvu, tak jasné¢ fikalo, a zaznélo to i1 na jedndni zastupitelstva
mésta, Zze se v tom Uzemi mohou vyskytnout riznd rizika a ukazuje se jiz dneska, Ze se tam
objevuji nélezy ekologické kontaminace, které také nepredpokladali atd. Sdélil, ze je asi
obtizné nutit spolecnost do investic, které by mohly ¢init vyznamnou ¢astku ve vztahu k té
sumé, kterou jim za ty pozemky zaplati, paklize na to nebyla dopiedu upozornéna. Rekl, Ze o
tom je ten smysl due diligence, které se provadélo. Na stran¢ druhé vcera obdrzel jakysi
piehled investic, které na tom tzemi spolecnost Contera do dneSniho dne provedla a je to
Gastka kolem 17 miliond korun, ktera souvisi s vy&i§ténim toho izemi. Rekl, Ze dobie védi, Ze
se tam vyskytovaly ¢erné nelegalni skladky atd. Je toho ndzoru, Ze spolecnost Contera je
zjeho pohledu dnes uz dostatecné motivovana na to, aby tam tu investici zrealizovala a
vSechny véci, které jsou obsazeny v dodatku €. 1, a ubezpecil je, ze mohou véftit tomu, Ze je
s druhou smluvni stranou precizovali pomérn¢ dlouho. Sdélil, ze pamatuji ty fatalni nebo
zasadni véci, které by mohly ovlivnit ekonomiku investice a kdyz fika zasadni, tak mluvi o
investicich v fadu desitek milionti korun.

L. Semerak sdélil, Ze uZ ma pouze jednu poznamku. Rekl, ze pokud developuje uzemi o
velikosti n€kolika set tisic metri CtvereCnich, tak investice v fddech miliéoni korun jsou
naprosto standardni, takZe to by nepokladal za divné. Rekl, Ze Ostrava je mensi neZ mal4, tzn.,
Ze nejen on, ale 1 zastupci spolecnosti Contera a moznd i primator vi, ze Contera dnes uz
projektuje jiné feSeni napojeni, a to do fddu OVaKu, takze je toho nazoru, ze ona patova
situace, kterd tady je, prosté¢ nenastane. Mozna o to vic ho piekvapuje navrh toho cerveného
odstavce. Nicméné vi, ze dneska se projektuje jiné feSeni. Pouze ho piekvapuje to spojeni
ekonomicky srovnatelna alternativa a vyslovil pfesvédceni, Ze je to tam navic, ale je toho
nazoru, Ze k situaci, ze by odstupovala z diivodu nemoZnosti napojeni, nedojde.

T. Macura ftekl, Ze s panem Semerakem souhlasi, nicméné je toho nazoru, ze stile je
preferovanou variantou napojeni na jeho kanaliza¢ni sbéra¢ a kdyz to fekne na rovinu, tak to
co se teSi s OVaKem je skutecné zalozni varianta, kterd je samoziejm¢ technicky
komplikovanéjsi. Dotéazal se, zda zastupce spolecnosti chece k véci néco fict.

Primator dal hlasovat o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, O proti, O se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0365/ZM1822/7.

Podékoval zastupci spolecnosti Contera za ucast na zasedani zastupitelstva mésta.

LA R4
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Material &. ZM_M 44

Informace ke Kupni smlouvé ev. ¢. 1804/2008/MJ pro ZM ve véci uzaviené se spolec¢nosti ENES
Cargo a.s.(dfive FREE ZONE OSTRAVA, akciova spoleénost)- Strategicka primyslova zéna
Ostrava - Mosnov, IC 136 42 693

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0366/ZM1822/7.

LA R

Primator sdélil, Ze se pfesouvaji k bloku materiali naméstka primatora Radima Babince.

Material €. ZM_M 11

Projednani navrhu prodeje spoluvlastnického podilu na pozemni komunikaci v k. u. Polanka
nad Odrou, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0367/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 12

Navrh uzavrit "Smlouvu o bezuplatném pirevodu viastnického prava k nemovitym vécem"” - k.u.
Petirkovice u Ostravy, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0368/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 13

Navrh prijmout darem nemovitou véc v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0369/ZM1822/7.

L XX
Material ¢. ZM_M 14
Navrh darovat pozemek v k. u. Pfivoz
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0370/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 15

Navrh darovat nemovité véci v k.u. Zabieh-VZ, obec Ostrava (areal Ostravské univerzity), navrh
uzavfit smlouvu o zfizeni sluZzebnosti inzenyrské sité k pozemkim v k.u. Zabieh-VZ, obec
Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0371/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 16

Navrh sménit nemovité véci v k.u. Krasné Pole, obec Ostrava a navrh na jejich svéreni
méstskému obvodu Krasné Pole

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni €. 0372/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 17
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Navrh sménit nemovité véci v k.u. Michalkovice, obec Ostrava, navrh prijmout darem nemovité
véci v k.u. Svinov, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0373/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 18

Navrh na zamér mésta nesménit pozemky, vse v k.u. Privoz, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0374/ZM1822/7.

¢

Material & ZM_M 19

Navrh koupit nemovité véci a navrh na zamér meésta prodat nemovité véci - vSe k.u.
Michalkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0375/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 20

Navrh koupit nemovité véci v k. . Hrabova a v k.u. Vitkovice, obec Ostrava, navrh svérit
nemovité véci v k.U. Hrabova a v k.u. Vitkovice méstskym obvodiim

Bez piipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0376/ZM1822/7.

LA R
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Material €. ZM_M 21

Navrh prodat pozemek parc.¢. 430 v k.u. Bobrovniky, obec Hlu¢in
Bez piipominek.

Hlasovéano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0377/ZM1822/7.

L X R
Material €. ZM_M 22

Navrh na zamér mésta prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v k. u.
Pustkovec, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0378/ZM1822/7.

L X R/

Material €. ZM_M 23

Navrh na prodej pozemkii v k. u. Host'alkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0379/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 24

Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k.u. Petrkovice u Ostravy, obec Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0380/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 25
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Navrh na zamér mésta neprodat nemovitou véc v k.u. Zabreh nad Odrou, obec Ostrava, navrh
na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.u. Pfivoz, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0381/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 26

Navrh na zamér mésta neprodat nemovitou véc v k.u. Hrabova, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0382/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 27

Navrh na neodejmuti nemovitych véci v k. 4. Cehovice, obec Cehovice méstskému obvodu
Marianské Hory a Hulvaky, navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Cehovice, obec
Cehovice

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0383/zZM1822/7.

L X X4

Material €. ZM_M 45

Navrh na svéreni véci movitych méstskému obvodu Radvanice a Bartovice
Bez piipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0384/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 46
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Navrh na svéreni majetku méstskému obvodu Marianské Hory a Hulvaky
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0385/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 47

Navrh na svéreni nemovité véci v k. U. Svinov, obec Ostrava méstskému obvodu Svinov, navrh
na odejmuti nemovitych véci v k.4. Komorni Lhotka, obec Komorni Lhotka, méstskému obvodu
Ostrava-Jih

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0386/ZM1822/7.

L X X4

Material €. ZM_M 48

Navrh koupit a svérit pozemek v k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava a uzavrit kupni smlouvu
Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0387/ZM1822/7.

L X R

Material €. ZM_M 49

Navrh na zamér mésta nedarovat nemovitou véc v k.u. Slezska Ostrava a navrh na zamér mésta
prodat nemovitou véc v k.u. Hefmanice, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0388/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 50
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Navrh uplatné nenabyt nemovité véci v k. u. Svinov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0389/ZM1822/7.

¢
Material €. ZM_M 51

Navrh koupit pozemek v k.u. Pustkovec, obec Ostrava

Diskuze:

Z. Sebesta fekl, Ze jako obvykle je potfeba si poviimnout toho, Ze kdyz mésto n&co kupuje,
tak témer vzdycky za cenu vyssi, nez je znalecky posudek. U tohoto materidlu je to sice rozdil
35 tisic, ale zd4 se mu, Ze v obraceném piipadé mésto skoro vzdy prodava jen za znalecky
posudek. Je toho nazoru, Ze je tieba pomalu zacit nesoustiedit se jenom na zdivodnéni, ale i
na to, aby znalecké posudky a prodejni ceny byly ptipadné shodné. Zopakoval, ze v tomto
piipadé je to 35 tisic, ale v tom dalsim materidlu je to trochu jinak, protoze tam je to 9
miliont. Je toho nazoru, Ze je potieba se podivat na to, ze kdyz mésto chce néco koupit, tak
vzdycky za ceny vyss$i, nez je znalecky posudek a tudiz by v podstaté fekl, ze to neni Uplné
azur s tim, co ma mésto délat.

R. Babinec podékoval panu Sebestovi za piipominku. Rekl, Ze z jeho strany jde o povzdech,
ze ne vzdy je mésto bohuzel schopné pro své investi¢ni akce vykoupit napt. pozemky za cenu
posudkovou. Rekl, e bohuZel v nékterych piipadech se to stava. Sdélil, Ze nyni maji dva
takové materialy po sobé&. Rekl, Ze jak pan Sebesta fika, tak skute¢né pro tuto investiéni akci
Studentska x Opavska ten rozdil vzhledem k té &astce neni velky. Rekl, Ze mu miize véfit, Ze
to jednani bylo dlouhodobé, ale vic to neslo.

Nikdo se jiz nepftihléasil do diskuze, a proto dal primator hlasovat o pfedlozeném névrhu
usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
¢. 0390/ZM1822/7.

L X R
Material €. ZM_M 52

Navrh koupit nemovitou véc v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Diskuze:

L. Semerak sdélil, Ze mé otazky a pfipominky dvojiho raZeni. Sdé€lil, Ze material jim je
davérneé zndmy a i po mésici se ve stanoviscich uvadi, ze méstsky obvod Moravska Ostrava a
Piivoz nedodal vyjadieni &i stanovisko k prodeji. Rekl, Ze v mezi¢ase probéhlo nékolik rad a
probéhlo 1 zastupitelstvo méstského obvodu a dotdzal se, zda je ta informace opravdu platna,
tzn., zda 1 po dal$im mésici se méstsky obvod nevyjadril. Dale fekl, Ze je dvakrat prekvapeny,
a to jednou pfijemné, ze dle jeho nazoru ten materidl obsahuje to, co obsahovat ma a je toho
nazoru, Ze by takto materidly odkupu strategického majetku, a to i v ndvaznosti na to, co fikal
pan Sebesta nad urovenr znaleckého posudku, mély vypadat. Co ho piekvapilo docela
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negativng, je novinka, kterd tam minuly mésic nebyla a sice, ze pan naméstek tam pise, ze je
uz rozhodnuto o vyuziti, Ze na pozemku bude stat parkovaci diim a dokonce tam pise, Ze se jiz
pfipravuje architektonicka soutéz, coz v tom minulém materidlu viibec nebylo. Dot4zal se na
to, co se stalo v tom mezicase a jestli by mu mohl ptiblizit to, kdo rozhodl o tom, Ze tam bude
parkovaci diim a v jakém stadiu je pfiprava architektonické soutéze, o které tam piSe.

R. Babinec sd¢lil, Ze zacne prvnim dotazem, kdy se bohuzel procesn¢ na méstském obvodu
Moravska Ostrava a Pfivoz to vyjadfeni dostane do rady dle jeho informaci az 1. 7., coz
z pohledu tohoto materidlu je pozd¢, nicméné ma avizo od kolegli z Moravské Ostravy, ze to
stanovisko méstského obvodu k nabyti toho objektu je kladné. K rozsahu materialu sdélil, ze
skutecné ten material nyni obsahuje veSkeré dostupné historické informace, a viibec vSechny,
které bylo mozno dohledat. Rekl, Ze ten material je opravdu dobrym zékladem pro rozhodnuti
zastupitelii. K tfetimu dotazu fekl, ze by v této véci poprosil naméstkyni primatora pani
Zuzanu Bajgarovou, aby k tomu parkovacimu domu fekla vice.

T. Macura predal slovo panu Witoszovi jakozto zastupci meéstského obvodu Moravska
Ostrava a Pfivoz.

D. Witosz fekl, ze potvrzuje slova naméstka primatora pana Babince, Ze to bylo jiz predbézné
projednano s vedenim a souhlasi to.

Z.. Bajgarova sd¢lila, Ze je toho nazoru, ze o tom na minulém zasedani hovotila, byt’ to v téch
materidlech nebylo. Uvedla, Ze statutdrni mésto Ostrava skuteéné deklarovalo, ze bude
pripravovat a zahdjilo jiz pfipravu pro architektonickou soutéz na zastavbu toho tizemi, ktera
pracuje s parkovacim objektem ovSem s parterem a jeho multifunkénim provedenim tak, aby
se dalo vyuzit vyhledové v Case. PfedevSim vsak, aby to uzemi pomohlo v dalsi dostavbé
odparkovat ty auta, které¢ v té lokalité¢ potfebuji. V této chvili jsou v té fazi, ze davaji
dohromady podklady vcetné dopravnich aspektti, aby byli schopni tu architektonickou soutéz
zadat adekvatng. Rekla, e skutecné piedpoklada, Ze jeji vyhlaseni bude nejdiive v zati nebo v
fijnu tohoto roku.

L. Semerak fekl, Ze zareaguje na obé casti. Sdélil, Ze si dohledal, Ze méstsky obvod byl o
stanovisko pozadan v dubnu tohoto roku a nyni jsou v polovin¢ ¢ervna. Osobn¢ si mysli, ze je
znam zamér méstského obvodu, aby se to vykoupilo a je toho nazoru, Ze procesné se to da
zpracovat diive, ale to je véci kazdého méstského obvodu. Za sebe tekl, ze vyjadieni jako
predbdny souhlas a piedb&Zné usneseni rady neexistuje. Rekl, e vyjadieni méstského
obvodu neexistuje a tim to konci. Déle tekl, ze pokud je oba dva spravné chape, tak
v mezi¢ase se za ten mésic rozhodlo, Ze na pozemku bude parkovaci diim. Rekl, Ze pro né¢ho
je to informace, kterou bere na védomi a ma za to, ze minule mluvili o tom, Ze téch moznosti
vyuziti je vice, Ze za prvé neni nezbytn¢ nutné, aby investovalo mésto. Jedna se o lukrativni
parcelu a samoziejmé 1 v navaznosti na material, ktery vyhlaSuje zadmér mozného prodeje
Laubt, je toho ndzoru, ze i zde neni nezbytné nutné, aby stavélo mésto. Dale tekl, ze ma-li
mésto stavét, tak ho docela prekvapuje, a to zejména pii pohledu na omlazené vedeni mésta,
vile stavét parkovaci dim v takové lokalité. Sdélil, ze mohou diskutovat o pohledu
v architektuie a mohou se o tom bavit, nicméné zasada pravi: ,,kdo seje cesty, sklizi auta“ a
kdo bude stavét parkovaci domy v bezprostiednim jadrovém uzemi, tak ten opét sklidi auta.
Domniva se, ze si rozumi v tom, Ze v tak centralni lokalité chtéji, aby se lidé pohybovali
primarné pé&sky, primarn¢ na kolech, pfipadné tam dojizdéli na elektrokolech nebo néjakou
jinou cCistou mobilitou. Dale podotkl, ze pfitahovat naproti oken obytného domu parkovaci
nadzemni diim mu p¥ipada opravdu nemoderni. Rekl, ze mohou mluvit o parkovaci kapacité
statické, nicméné pokud by tam byl jenom parkovaci objekt, ktery bude mit jenom 300 stani,
tak pfi pramérné otocce, kterd se pocita cca Ctyfi a ptl za den, tam pfijede a odjede 1200 aut.
Ty auta nemaji jinou moZnost, nez vjet na ulici Cs. legii, protoZe tam se jinde nejde vytogit a
z Cs. legii na kfizovatku s Nadrazni. Rekl, Ze tady ,,pro bih“ a dival se na nAméstka priméatora
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pana Prazdka a ne kvuli toho boha, ale kviili tomu, Ze to byl on, ktery piinesl myslenku
zklidnéni prostoru pred divadlem Jifiho Myrona a pied katedralou. V okamziku, kdy tam
umisti parkovaci diim, tak to je pro n€j v ptimé kontradikci, a to nemluvi o tom, ze pokud by
doslo k uvazovanému zjednosméréni, tzn., Ze by ulice Cs. legii byla jednosmérna od
Nadrazni ulice a potom by se objizdél kostel a pokracovalo se po Cs. legii smérem k ulici
Ptivozské, tak tento parkovaci dim tam v podstaté dynamicky nejsou schopni otocit. Pfiznal
se, ze ho ta myslenka velmi prekvapuje. Rekl, Ze ta mySlenka neni nova, protoze mésto s ni
piislo n¢kdy pied deseti, dvanacti lety a je toho nazoru, ze v t¢ dobé mozna byla moderni a
v té dob& byla mozna nosna. Rekl, Ze jakakoliv dal§i zastavba nesmi sniZovat parkovaci
deficit v dané lokalité, a proto musi obsahovat podzemni parkovaci stani. Pokud by v ramci
vystavby dokézala tento deficit mirné snizit, tak to bude fajn, ale za sebe tekl, ze jakkoliv by
ten parkovaci diim byl architektonicky krasny, do této lokality nepatii, a to ze téi diivodu. Za
prvé je toho nazoru, ze ta lokalita ma navic a dle jeho nazoru unese hotel, unese bydleni,
unese sluzby. Za druhé je pfimo naproti obytného objektu a nevi, kdo z nich by se chtél divat
do oken tfeba v tomto pocasi parkovacimu domu. Za tfeti si nedovede predstavit, jak by
vypadala situace po spusténi tohoto objektu v praxi z hlediska dynamické dopravy. Rekl, Ze
dnes nebude mluvit o vécech, jako je snizovani emisi, zdravy zivotni styl apod., ale je toho
nézoru, ze do takovych oblasti uz nemohou posilat auta. Rekl, Ze at’ parkovaci domy vzniknou
a aby se podivali na to, jak se dnes parkuje naptiklad v Hrabtlivce, jak se parkuje v jinych
sidelnich celcich a tam je zapotiebi parkovaci objekt a tam at’ se k tomu postavi mésto celem,
ale takto aktivné pritahovat auta do centra mésta, je dle jeho ndzoru nest'astné a velmi, velmi
poprosil o pfehodnoceni tohoto zdmeéru, protoze si opravdu mysli, Ze toto misto si zaslouzi
vic.

T. Macura podékoval panu Semerakovi za nazor a tekl, Ze se pokusi na vétSinu téch véci,
které fikal odpovédét. Rekl, Ze neni pfekvapen tim, co pan Semerak ¥iké, protoze samoziejmé
ma v mnohém pravdu, ale chtél k tomu fict, ze o zddném parkovacim domé v tuto chvili neni
jesté definitivné rozhodnuto. Za druhé, fekl, Ze se nicméné pod tento zamér podepisuje, a to
ne proto, aby ud¢lali centrum meésta Iépe pristupné autim, a aby tam zvysili tu dynamickou
dopravu v centru mésta, ale za n¢ho naopak, aby odklidili a pomohli odklidit ty auta, které
stoji na cestach kolem Msgr. Sramka apod. Rekl panu Semerakovi, Z¢ sam vi, e jedna
z architektonickych soutézi za minulého vedeni mésta byla praveé na tento prostor a bylo tam
jasné definovéano, e pokud cht&ji zklidnit Cs. legii, jestli cht&ji, aby zmizela ta auta kolem
fary, kolem byvalého tuzexu apod. tak potfebuji tam dostat dodate¢nou kapacitu parkovani, a
to jak podzemniho tak nadzemniho. Ten parkovaci objekt je zamySlen nikoliv jako Cisté
nadzemni, ale pocitaji s tim, ze by jedno dvé patra mohly byt v podzemi a aby pravé byla
zazehnana obava, kterou pln¢ s panem Semerakem sdili, aby neslo o néjaky technicky objekt
v podobé, ktery je obvykly u letist’ apod. Sdélil, ze pokud se do toho pijde, tak chtéli jit
cestou architektonické soutéze, protoze i parkovaci domy mohou a taky vypadaji v riznych
svétovych metropolich dokonce i Brné docela slusné a tim nechtél fict, ze Brno je etalonem
nebo ze by jim mélo byt pro Ostravu. Samoziejme to souvisi izce 1 s tim, jestli chtéji to uzemi
dostavét, protoze sam pan Semerdk vi, Ze to izemi mé nékolik proluk, a to i pfimo na
Masarykoveé nameésti, kde jsou hned dvé velké, které nicméné nejde dostavét nebo velmi
obtizné bez adekvatni dodate¢né kapacity parkovéani. Nemysli si, ze kazdy ten objekt, a to at’
uz mluvi o kvétinové sini nebo té zelené ploSe, kterd se dneska zda byt soucasti ndmeésti, ale
naméstim neni, tak ze bude mozno kazdou tuto plochu samostatné vybavit néjakou parkovaci
kapacitou. Domnivaji se, ze by to mohl zvladnout pravé tento parkovaci objekt. Déle panu
Semerakovi tekl, ze sam vi, ze ty Nové Lauby nedisponuji Zadnym piebytkem parkovaci
kapacity, ktera se souCasné ubere, a i na tom uzemi, kde by se mélo do budoucna stavét, tak je
dnes redlné¢ parkovisté, tzn., ze se zastavi a zastavét by se mélo a ona zéstavba ubere tu
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kapacitu parkovani. V kontextu toho se skutecné¢ dneska kloni k tomu, ze kdyby se tato
lokalita a tyto parcely zastavély architektonicky péknym parkovacim objektem, respektive
multifunkénim objektem s pfevazujici funkci parkovani, tzn., s kvalitné vyfeSenym parterem,
ze by umoznil ty auta v podstaté¢ uklidit do toho parkovaciho domu a tim padem by mohli
zrealizovat zklidnéni namésti Msgr. Sramka a zmizela by auta, které stoji pred katedralou
apod. a soucasné by piinesl dodatecnou parkovaci kapacitu pro ty nové objekty, které je tfeba
v tom uzemi diive nebo pozdé¢ji dostavét. Dale uvedl, Ze aby si byli jisti, ze toto tzemi
dopravné snese, chtéji zadat né¢jakou adekvatni studii a nevyloucil ani odpovéd’, Zze to bude
komplikované natolik, Ze od toho zdméru napiiklad upusti, ale to ukaze ¢as. K dotazu, zda to
nutné musi stavét méesto, odpoveédél, Ze samoziejmeé nemusi a tieba ani nebude. Osobné
ptipustil u vSech parkovacich domti, které jsou jesté ve hie a jeSté nestoji, ze by se do toho
v jakési mife mohl zapojit i privatni subjekt, protoze je to v podstaté¢ nemovitost nebo objekt,
ktery ma jakousi provozni ekonomiku, tudiz je schopen se zaplatit. V tuto chvili v§ak mluvi o
jakémsi zaméru, kdy si mésto na takovém tizemi musi bezpecné pohlidat podobu, jak to bude
vypadat. Nakonec se omluvil za dlouhou odpovéd.

M. Svozil sd¢lil, Zze si dovoli reagovat na pana Semeraka. K prvni zalezitosti, kterou je
stanovisko méstského obvodu fekl, ze si dovoli poslouzit instituci Komise pro strategicky
rozvoj a investice, ve které byl tento material projednan a urcité ptijde do rady. Jako predseda
komise informoval o tom, ze tento materidl byl schvalen komisi jednozna¢né napftic
politickym spektrem, a to i s informaci, ze se planuje ta soutéz na parkovaci dim nebo dim
smiSen¢ho vyuziti s prevazujici funkci parkovani, a to znamend, ze to bylo celé komisi
znamo. Panu Semerakovi tekl, Ze pro hlasovali i zastupci jejich hnuti a ma na to 1 n¢kolik
svédkt. Sdélil, ze to muze potvrdit pan Witosz nebo pani mistostarostka. Vyjadfil silné
presvédceni o tom, Ze rada méstského obvodu to schvali. K architektonické soutézi a koncepci
tekl, ze ten koncept je star$i nez deset let. On ten koncept zna uz od roku 1968, kdy byl dite.
V podstaté, jestli chtéji, jak spravné pan primator konstatoval umoznit dostavbu Masarykova
nameésti a pozemku po kvétinové sini, tak ten parkovaci dim mozna i v t¢ smiSené funkci je
naprostou nezbytnosti. Sdé€lil, ze si dovoli jmenovat kromé téch dvou prostort jesté dalsi dva,
a to prostor trznice na Purkynové ulici, kde vi, Ze tam mé privatni investor plany, a to dokonce
na bytovy dim a objekt, ktery zminén nebyl, a to stavajici obchodni diim Hornik. Védi,
v jakém je stavu a védi to, ze aby se tento diim zachranil, potfebuje ve svém sousedstvi nové
parkovaci plochy. Rekl, Ze si dovoli tvrdit, Ze ty parkovaci plochy pro statickou dopravu
pottebuji vSechny klicové investice, a to jakkoliv bude mésto investovat, tak i privatni
investofi v okoli a je to nezbytnou podminkou rozvoje toho tizemi tak, aby to nevypadalo jak
po druhé svétové valce, coz uz je vice nez 70 let.

D. Witosz sdélil, Ze doplni vystoupeni pana Svozila. Rekl, Ze se musi zastat Gifadu a tGfednikd
na méstském obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz, protoze je toho nézoru, Ze plni uspésné
ukoly a dokonce i1 tkoly nad ramec jejich bézné agendy a jak zminil pan Svozil, nikam to
nezapadlo, Giad je s tim sezndmen a s tou informaci pracuje.

Z. Bajgarova iekla, ze ma za to, ze pan primator vétSinu téch véci zodpoveédél, nicméné
doplni pouze jednu zalezitost. Sd€lila, ze tu architektonickou soutéz lze nastavit tak, a oni to
tak v tomto piipadé¢ maji v planu, ze skutecné¢ ten objekt nebude koncipovan tak, aby byl
vyuzitelny pouze pro parkovani, ale aby se s nim dalo pracovat a pfipadné¢ ménit ty funkce,
pakliZe to bude na misté. Rekla, e se nebavi pouze o tom, Ze by parter mél byt Zivy, to je v té
lokalité nezbytné nutné, ale i to ze i svétlé vysky toho objektu budou uzpiisobeny tak, aby
v pfipad¢€, Ze ta potfeba toho parkovani se méni, jsou schopni ten prostor vyuzit i jinym
zpusobem. Je toho nazoru, ze musi v podstaté tu lokalitu provéfit, a proto jak uz bylo
zminéno, budou dé¢lat dopravni studii, ktera jim ukaze néjaké zékladni vstupy, samoziejme
potiebuji i archeologické prizkumy atd. Rekla, Ze si musi skuteéné uvédomit, Ze v této chvili
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maji n¢jaké platné normy pro stavby. Pokud tizemi chtéji zastavovat, tak musi i ty normy na
to parkovani v této chvili plnit a nemohou si fict, ze postavi na Masarykové ndmésti diim bez
parkovani. Nemiize se rekonstruovat dim na Purkyinové ulici nebo zménit v obytny, paklize
nebudou kapacity parkovéni, a to napojeni je dnes problém. Rekla, Ze je toho nazoru, Ze je
dalezité dat si dohromady data a zaroven pripravit tu soutéz, tak at’ jim skuteéné vyhodi
moznosti a ukaze tu cestu. Dale tekla, ze filozoficky je s panem Semerakem ve shod¢, pokud
by se na to méli divat pouze ztoho jednoho pohledu. Rekla, 7¢ se na to musi divat
z riiznorodych pohledii. Rekla, Ze jejim hlavnim ukolem a tikolem ttvaru hlavniho architekta,
ktery tu soutéz bude pfipravovat, je skute¢né to, aby ta architektonicka soutéz ukézala cesty,
které mésto ma.

V. Kubin sdélil, ze méli seminaf ohledné regulace reklamy, jak v centru, tak pro néj
paradoxné¢ i na sidliStnich ulicich, a to zrovna na té jeho, kde teda vidi dva billboardy a nevi,
pro¢ je tam viibec n¢jaké omezeni planovano. Nevi, pro¢ je tam néjaka restrikce planovana,
takze pro n¢j je velky paradox, ze na jedné stran¢ planuji omezit soukromé podnikani nebo
vnutit t¢ém lidem pocit, Ze ziji v néjakém velkém historickém mésté a na druhé stran¢ planuji
vystavbu parkovaciho domu piimo v jadru Ostravy. To znamena, ze jestli je to dvacet metr
od Masarykova nameésti, tak je to pfimo jadrové misto, a to mu pfijde naprosto paradoxni. Na
jedné strané¢ budou omezovat lidi, co se tyCe reklamy, co se tyce sebeprezentace, a je toho
nazoru, ze ten problém az tak neni uplné palCivy pro Ostravu, a na druhé strané¢ vystavi
v tomto jadrovém centru, kde bude omezena reklama, parkovaci dim. Zopakoval, Ze to je pro
néj paradox.

T. Macura fekl, Ze osobné tam ten paradox nevidi, a to ani v nejmensim, protoze ty dvé véci
spolu témet nesouvisi. Sdélil, ze potfebuji, aby tam v tom historickém jadru 1idé i bydleli.
Dale tekl, ze pokud chtéji ty proluky zastavét a téch proluk je nékolik v historickém centru
mésta, tak potfebuji t€ém rezidentim bez ohledu na normy z hlediska normalnich podminek
zivota dorucit 1 kapacitu parkovani a bez toho to opravdu neptjde nebo ptijde velmi obtizné,
ale to je véc filozofického nézoru a nebude mu ten svilj vnucovat.

L. Semerak sd¢lil, Ze se strhla Siroka filozoficko-politicka debata ohledné parkovani v centru
a on se ji pokusi stru¢né shrnout. Sdélil, ze bohuzel doplaceji na historii, kdy se tam
povolovaly stavby s parkovacim deficitem na strané jedné a taky naprosty fakt, Ze jsou
v zastavéném uzemi a prost¢ stupen automobilizace jednoduse vzrostl, ale jak se fika, historie
je dobra k tomu, ze se neda zménit, ale moudii se z ni pouci. Sdélil, Ze tusi, ze se tika, ze
v §ir§im centru mésta je deficit cca 3 nebo 3 a pul tisic parkovacich stani, ktery v zadném
piipadé zadnymi parkovacimi domy nejsou schopni nahradit a musi ho nahrazovat jednak
novymi parkovacimi stdnimi, ale hlavn¢ vychovou k jinému chovani, tzn., pfestup na MHD,
pouzivani kol, noh, jinych zpiisobli pfemistovani a zdchytnych parkovist. Dale sd¢lil, ze ma
poznamku k danému materialu a vystoupeni pana Svozila. Rekl, Ze problémem kvétinové siné
neni parkovani jako takové, ale problémem je polozeny kolektor v ulici Zamecké, ktery je
v nesStastné vySce a tudiz se na tu parcelu neda dostat z ulice Purkynovy, ale na druhou stranu
predpoklada, ze feSenim této parcely by se mohl prelozit vyskoveé kolektor, tudiz by se dalo
v podzemnim parteru tu parcelu zptistupnit. K tomu, co tam padlo a mozna k jednomu
vécnému navrhu, fekl, Zze se musi piiznat, Ze neni apriori proti vystavbé parkovaciho domu,
pro né&j je to nova zkuSenost a jesté pfed mésicem se o ni vliibec nehovotilo, tzn., je to novum.
Trochu ho znepokojuje trochu ambiciézni Casovy kalendar, ktery zaznél z st naméstkyné
primatora, protoze pokud by se méla v zafi vyhlaSovat architektonickd soutéz a oni se za
tyden rozjedou na prazdniny a rozjede se v podstaté velka ¢ast republiky, tak je toho nazoru,
ze opravdu k serioznimu posouzeni zejména dopadu na dynamickou dopravu v okoli,
k provéteni moznosti zapojeni soukromého kapitdlu pro ptipadnou vystavbu parkovaciho
domu, ten ¢asovy prostor neni. Je toho nazoru, e bude zapotiebi ten prostor del3i. Rekl, Ze
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zcela souhlasi s vyjadienim pana primatora, i kdyz to nefekl, ale bylo to pod c¢arou, ze
parkovani je byznys. Je to byznys a on je toho nézoru, Ze pokud to byznys je, tak at’ vytvoii
jako mésto podminky. Sd¢lil, ze byznys je z anglického slova podnikat neboli podnikani.
Rekl, aby tedy vytvofili prostor podnikatelim, aby za podminek, které mésto stanovi, tento
byznys provozoval. Je toho ndzoru, Ze se to netyka tohoto parkovaciho domu a mohou mluvit
o jinych parkovacich objektech, protoze mésto ma svych starosti dost a neni primarné zfizeno
za ucelem podnikani a urcité je to jedna z variant, ktera by se méla dle ného provéfit. Dale
fekl, ze pan primator si dnes opakované¢ vzal za vzor mésto Brno a nevi, zda mu to d¢la
schvalné nebo jestli mu to ujelo, protoze on si osobné bere za vzor mésto Prahu nebo Kodan a
z hlediska dopravy by doporucoval zejména mésto Kodan. Je jasné, Ze tam je jiné slozeni
obyvatelstva, je to hlavni mésto apod., ale kdyz se podivaji na to, jakym zplisobem oni fesi
parkovaci ulice, jak stavi parkovaci domy, jak kazdym rokem rozsituji pesi zony, coz urcité
Ostrava nedokdze vSechno, ale to mysleni, které to vedeni radnice mda, je mu velice
sympatické a je toho nazoru, zZe asponi z ¢asti by se dalo vyuzit. K soutézi samotné fekl, ze
osobn¢ neni proti soutézi ba naopak, ale pouze chtél fict, ze vysledek soutéze je z velké ¢asti
zavisly na zadani, tzn., Ze si nemysli, Ze jak pani naméstkyné fekla, Ze soutéz jim ukaze cesty,
ale mysli si, Ze soutéz jim mozna ukaze mozna feSeni v rdmci zadani, ale Ze cestu kam chce
jit, si musi stanovit mésto. Dale fekl, Ze soutéz je sice fajn, ale sam z praxe mize fict, ze
nejvetsi nepritel kazdého developera je jeho vlastni architekt, takze je zapotiebi fict a omluvil
se za to panu architektu Vltavskému, ze z vlastni zkuSenosti chce fict, Zze ty soutéze
nepfinaseji feSeni. K néjakému vécnému navrhu a vécnému postupu za sebe tekl, ze je urcité
pro vykup, ale neni pro to, aby dnes rozhodli v duchu divodové zpravy, jak je napsana, ze
mésto zde vystavi parkovaci dim. Rekl, Ze to fekl trochu expresivné, ale tak se da ta
divodova zprava dnes vylozit. Dale se naméstka primatora pana Babince zeptal, zda by Slo
davodovou zpravu upravit tak, ze vykup je samoziejmé v poradku a k Moravské Ostravé a
Ptivoz se vyjadfovat nebude. Navrhl upravit divodovou zpravu tak, ze jednou z moznych
feSeni nasledného vyuziti uzemi je napiiklad vystavba objektu s prevazujici funkci parkovani
po provéteni dopadu takového objektu na dynamickou dopravu v okoli a po provéreni
moznosti zapojeni soukromého kapitdlu do pfipadné vystavby. Osobné si mysli, ze by tato
zména divodové zpravy nikoliv usneseni nemusela vadit a je toho nazoru, ze nikoho k
ni¢emu nezavazuje a i onu variantu, kterou diskutuji, tzn., parkovaciho domu, nevylucuje, ale
soucasn¢ otevira dvete pro $irSi posouzeni. Nakonec fekl, ze pan Svozil zminil rok 1968, ze
on osobné tento rok nepamatuje, ale je toho nazoru, ze dokdzi fungovat v rychlejSich cyklech
nez ve tticetiletych, tzn., ze kdyz soutéz nebude v zafi, bude tfeba v prosinci nebo v lednu po
néjakém provéteni, tak se nic nestane.

T. Macura sd¢lil, Ze se pokusi stru¢né reagovat na nazor pana Semeraka. Sd¢lil, ze se
skute¢né¢ nedomniva, ze jsou ve filozofickém sporu, protoze spolu vedli fadu debat
v uplynulych letech a je toho nazoru, ze ten nahled na véc a zejména na feSeni statické a
dynamické dopravy zvlasté v centru mésta maji pomérné podobny. Rad by, pokud tedy pan
Semerak argumentuje Kodani, zminil, Ze 1 v Kodani jsou krasné parkovaci domy, a to i pfimo
vcentru mésta, tak’e tam zadny filozoficky problém nema nebo nevidi. Rekl panu
Semerakovi, aby si pfipomnél, ze kdyz spolu vedli debatu na téma namésti Msgr. Sramka,
jestli tam fakt chtéji vybudovat opravdu krasnou plochu ve formé néjakého ndmeésti nebo
nameésticka jakési piazzetty, ze ve vSech téchto ohledech narazeli na to, Ze potiebuji ty auta
dostat z téch ulic do néjakého parkovaciho domu a jiz tehdy v rdmci té soutéze prece zaznél
nazor, ze by tento parkovaci objekt at’ uz nadzemni nebo podzemni mohl byt praveé v té plose,
o které se dneska bavi. Rekl, Ze se ptivodné domnival, Ze asi nejelegantngjsi myslenka by byla
podsklepit nebo podkopat celé Masarykovo namésti. Udélat tam velkoplo$né podzemni
parkovisté, ale bohuzel naklady na toto feSeni by asi alokovaly vSechny penize, které aktudlné
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meésto v dohledné dobé ma nebo mit bude, takze opravdu se jim zdd, Ze by varianta
parkovaciho domu na tom kiizeni Purkynova x Zamecka mohla byt skutecné¢ dobrym feSenim
s ohledem na tu dostavbu téch proluk. Rekl, Ze pan Semerak zminil, a to osobné i potvrdil, Ze
v SirSim centru mésta chybi cca 3 — 4 tisice parkovacich mist, ale kdyz vezme jenom ty
objekty parkovaci, které jsou dnes ptipraveny k realizaci nebo se pfipravuji, kdy nejdéle je ten
parkovaci dim u méstské nemocnice, které osobné bere taky za SirSi centrum meésta, dale u
krajského ufadu, ktery by mél mit kapacitu plus minus 660 parkovacich mist a kdyby do toho
vzal tu Purkynovou x Zameckou a za Ctvrté jeSté uvazuji v fisi uvah o novém parkovacim
objektu vedle ulice Mistecké. Sdélil, ze tyto Ctyii objekty by mohly mit preatru pres 2000
parkovacich mist. Je toho ndzoru, ze neni nic proti nicemu, kdyz to mésto zacne piipravovat a
tieba n¢jaky privatni investor pfevezme tento projekt. Sdélil, ze ve shodé s panem Semerakem
si mysli, ze by parkovaci domy primarné¢ mél provozovat privatni investor. Sdélil, Ze v tuto
chvili nejsou v néjakém primarnim rozporu s témi kroky, které délaji, respektive ty, které
d€laji, nijak nevyluCuji v podstaté jak vystavbu, tak provozovani piipadnym privatnim
investorem. K navrhu pana Semerdka tekl, ze se domniva, Ze jak navrh usneseni, tak ani text
divodové zpravy néjak vyslovné nezavazuji mesto do néjaké jednosmeérky cili toho, ze by
tam musel vyrast parkovaci dim. V dané chvili je to ve vedeni mésta preferovand varianta,
ale 1 on osobn¢ a fika to vefejné, paklize se v dalSim stupni pfipravy ukaze, a tim prvnim je i
ta dopravni studie, n&jaka komplikovana situace, tak mohou tuto véc jest¢ piehodnotit.
Nakonec fekl, ze se pfimlouva za to, aby ta divodova zprava i ten navrh usneseni zstal
v podstat¢ beze zmény.

L. Semerak iekl, ze je toho nazoru, Ze jsou v drtivé vétsiné nebo zcela ve shod¢ a mozna se
trochu 1isi ve zplisobech feseni nebo v drobnych nuancich. K parkovacim domim v Kodani
fekl, ze patii mezi nejzdarilejsi, které v posledni dob¢ vidé€l a tam se da fict, ze kazdy druhy
rok vyroste minimaln¢ jeden a vétSinu z nich investuje soukromnik a méaloco investuje mésto.
Rekl to proto, Ze u piipravy projektu takové technické struktury soukromnik uvazuje trochu
jinak, neZ mésto, ale to by mohli mluvit dal. Sd¢lil, Ze nechtél zasahovat do navrhu usnesent,
protoze tam neni, co ménit. Vadi mu ta divodova zprava, protoze opravdu kdyz si ji Cte tak,
jak je doplnéna, tak tam se v zasad€ rovnou fika, Ze tam ma byt ten parkovaci objekt. Pokud ji
opravit nechtéji, nepotiebuji, tak se extra hnévat nebude a osobn¢ si mysli, ze pokud by
pouzili jeho formulaci nebo jeho navrh, Ze se jedna o jeden z mozného feseni a odsunuli by ho
casové nebo navazali na provéieni dopadu na dynamickou dopravu a provéfeni moznosti
spoluprace se soukromym sektorem jiz v ptipravé projektovani, nic se nestane a nebere to ani
jako procesni navrh, ale spis si myslel, Ze to nic nezptsobi a bylo by to jednodussi potom pfi
hlasovani.

T. Macura se dotdzal, zda procesné¢ pan Semerak dava néjaky nédvrh na zménu usneseni.
Rekl, Ze osobné par jednani s privatnimi investory na téma vystavby nebo provozovani
parkovist’ v Ostravé mél a praveé toho se trochu boji, protoze prece jen ta Groven investorti a
jejich piedstavy jsou piece jen stale trochu odlisné od té Kodané. Rekl, Ze nechce samoziejmé
nikoho urazit. Boji se toho, ze pokud si to mésto nepohlida i to architektonické feSeni toho
parkovaciho domu, ze by jim tam mohly vyrtst objekty, které by si mozna nepiali, kdyz to
piezene expresivne ani u toho letisté nebo u nadrazi. Sdélil, Ze chape, ze jsou 1 jiné zpisoby,
jak to pohlidat nez architektonickou soutézi, kterou vyhlasi mésto, v tomto jsou ve shodé, ale
na to, jaké to je vyznamné jadrové uzemi meésta, tak chtéji mit skutecné jasno v tom, Ze tam
budou mit architektonicky co nejlepsi dostupné feseni, které miize vzejit pouze z mezinarodni
architektonické soutéze.

L. Semerak fekl, ze pan primator hovoti o vzhledu, ktery je samoziejmé dilezity, ale on kdyz
myslel ty parametry, tak myslel ty technické, a dneska to jde vidét v Némecku, kdy nastupem
elektromobility se ukazuje, ze nékteré parkovaci domy jsou pomérné slozité adaptovatelné na
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to, aby tfeba 50 % kapacity bylo pro elektroauta véetné nabijecek a na to se musi myslet pfi
projektovani. Mésto musi fict svou politiku, coz znamend, Ze jedna véc je vystavét tvrdy
parkovaci dim, ale on si dokdze ptedstavit, ze necha-li auto na odstavném parkovisti nebo
tam muze prijet, ¢im chce, ale pokud bude chtit dojet do takto exponované lokality, jiz musi
spliiovat n&jakou ekologickou normu a sou¢asné si za to musi pfiplatit. Rekl, Ze to jsou ale
véci, které si musi stanovit mésto a to praveé ve fazi projektu, coz opravdu znamena, ze pokud
mésto bude Sikovné a véfi, ze vedeni mésta je velmi Sikovné, tak ten parkovaci dim nebude
stat diiv nez za tfi roky, protoze to neni realné z hlediska procesu povolovani apod. Dale
sdelil, ze elektromobilita se vyviji takovym zplisobem i za podpory Evropské unie, ze je
docela mozné, Ze v roce 2022-25 uz bude opravdu zapotiebi, aby parkovaci dim byl vybaven
jinou infrastrukturou, nez tteba parkovaci dim, ktery dnes stoji na Dubing, a ktery vznikl pred
deseti lety. Zdiiraznil, Ze jeho pfipominka nesméfovala pouze ke vzhledu. Uvedl, Ze vzhled je
fajn, a to nejen parkovaciho domu, ale ne vzdy to je upln¢ vSechno.

T. Macura sd¢lil, Zze v tomto jsou ve shode¢.

T. Razdik se dotédzal, zda se pocitd v ptipadé toho parkovaciho domu s tim, ze v tom piizemi
budou néjaké nebytové komercni prostory.

T. Macura sdélil, ze bude parter, kde nebytové prostory budou.

T. Razdik sd¢lil, ze mu pfijde trochu nepfimétena ta kupni cena 16 miliona. Sdélil, ze kdyby
panovi nabidli, ze mu mésto da komercni prostor v piizemi, tak by mohli usetfit 16 miliont
korun.

T. Macura uvedl, Ze pan Razdik mtize véfit tomu, Ze i tato verze s nim byla projednavana, ale
nesouhlasil.

Do diskuze k tomuto bodu se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o predloZzeném
navrhu usneseni, hlasovalo 40 pro, 1 proti, 11 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato
usneseni €. 0391/zM1822/7.

LA R

Primator vyhlasil prestavku (11.01 - 11.37 hod.)

Dotazy, pripominky a podnéty obéanii mésta

T. Macura po prestdvce privital vSechny piitomné a zah4jil pokracovani jednani
zastupitelstva mésta a sd¢lil, Ze na fad¢ je bod ,,Dotazy, pfipominky a podnéty obfani mésta‘.
Sdélil, ze eviduji nékolik prihlasek do diskuze a ptedal slovo panu Milanu Moldtikovi, ktery
byl ptihlasen jako prvni s ptispévkem pod nazvem ,,Dobte fecend lez, zni jako pravda“.

M. Moldrik, oban mésta Ostravy, podékoval primatorovi za udéleni slova a tekl: ,,Vazeny
pane primatore, damy zastupitelky, pani zastupitelé, dnes vas opravdu nebudu zdrzovat, ale
musim néco fict k tomu, co se kolem mné déje. Do parlamentu mn¢ nepusti, tak to fikam tady.
Je mi opravdu hanba za Ceskou televizi a dalsi sdélovaci prostfedky, které mné v mych 72
letech piesvédéuji, ze Ceskoslovensko osvobodili Ameri¢ané a sovétska armada jen poméhala
nasi armad¢ pii osvobozovani. Téch 180 Americanii padlo po tuhych bojich, zatimco 180 000
sovétskych vojaku, z nichz néktefi méli 18 — 20 let, asi tady umfelo seSlosti vékem. Vysilani
je nevyvazené, ale ti padli nemohou za to, Ze nase sdélovaci prostiedky a jejich nadfizeni
nemaji rddi Rusy. Musim, ale pod¢kovat televizi Polar a regiondlnimu zpravodajstvi, ze si
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osvobozeni naseho kraje sovétskou armadou vSimli a naSim pfedstavitelim, Ze se pocty
padlym sovétskym vojakiim zacastnili. Na zavér jeden vtip, ktery koluje na internetu: ,,Sedi
babicka a déda u televiznich novin, déda podiimuje a babka ho budi a tika: ,,Dédo, doveédéla
jsem se, ze nas vlastné osvobodili Americané. Déda se probere a fika: ,,Je to mozné, ale
uméli perfektné rusky*. Dékuji vam.*

T. Macura podékoval panu Moldiikovi za ptispévek. Na to konto fekl, Ze pan Moldiik urcité
vi, Ze si ve mést¢ pripominaji udalosti tak, jak skuteéné byly, a to nejen toho 30. dubna, ale i
pii fadé jinych prilezitosti a souhlasil s nim v tom, Ze je smutné, Ze tady ani na kulatiny ani
kulatd vyro¢i nemaji ve zvyku piijet ani predstavitelé centralni V1ady nebo Ministerstva
obrany, protoze to je asi pod jejich rozliSovaci schopnost.

T. Macura sdé¢lil, ze s ptispévkem €. 2 je piihlaSen pan Radek Piepiora a ptedal mu slovo.

R. Prepiora, oban mésta Ostravy, podékoval primatorovi za udéleni slova a tekl: ,,Pékny
den, vazené damy a panové. Nejprve mi prosim dovolte, abych podékoval obéma vazenym
pantim feditelim ostravskych policejnich sbort, jak vaZzenému panu fediteli Harazimovi z
Méstské policie Ostrava, tak vazenému panu fediteli Stalmachovi ze statni policie Ceské
republiky v Ostravé a jejich odbornym tymam, ktefi naplnili svd vefejnd prohlaSeni z
dubnového zastupitelstva a zaslali vazenému panu Prepiorovi své pisemné odpovédéli a
odpovédéli ve velice profesiondlnim a zaroven vstiicném duchu. Ptipisy obou vazenych pani
feditelti jsme zvetejnili pro Sirokou vefejnost na webu necipujtenas.cz. Material vazeného
pana feditele Stalmacha pak dokonce informuje ve shodé s dokumentaci policejniho presidia
Ceské republiky, kterou ziskalo spole¢enstvi webu necipujtenas.cz diky spolupraci vazeného
pana poslance Lubomira Volného z hnuti Jednotnych, Ze ani v roce 2018 nebyla v Ostraveé z
trestniho hlediska potvrzena dokonce ani jedna tzv. mnozirna. Tedy v této véci mél naptiklad
vazeny pan obCan Hadascok nejstarsi opet pravdu. Jesté jednou vSem dékuji. Zaroven bych se
rad vedeni méstské policie a obzvlasté statni policie v Ostravé dotazal, pro¢ se nakonec
nedostavil na kvétnové jednani obvodniho zastupitelstva v Polance ani pan feditel Harazim,
ac to zde vefejné piislibil. Pfisli alesponn jeho kolegové, ktefi jej pravda dustojné
reprezentovali, nicméné nebyli zde pfitomni ani dohodnuti zastupci statni policie. Prosim o
odpovédi, pro¢ tedy dohodnuté osobnosti nedorazily a zda je viibec patficny obvod pozval.
Dékuji. Dale dékuji vazenym podfizenym pana feditele Stalmacha za jejich naprosto
profesionalni sluzbu s vysokou znalosti patficné legislativy a slusnosti k lidem v réamci
ochrany obc¢anti pfi vykonu ustavné garantovanych peti¢nich prav 24. 5. 2019 b&hem peticni
akce v Porubé. Statni policisté ochranili obfany pfed snahami o zamezeni ve vykonu
peti¢niho prava a projevili dokonce hluboky zajem o anti-Cipovaci petici. Velice dékuji. Dalsi
dotazy obc¢anti bych smétoval na vazené vedeni Sboru starostii, které zde béhem dubnového
jednani zastupitelstva reprezentoval vazeny pan starosta Bednaf, jenz tehdy sdélil ve véci
zvetejiiovani zapisi z jedndni Sboru starosti velice zajimavou informaci, ze totiz Sbor
starostll novelizoval svij jednaci tad tak, Ze jiz zminovany sbor nebude ze svého jednani
nadale pofizovat zadné zapisy. Bude vSak zvefejnovat usneseni. Logicky se kazdy zastupitel,
¢len jakéhokoliv jiného orgdnu ovSem ptd, jak mohou byt takova usneseni zvetejiiovana bez
provedeni fadného zapisu. Je to takovy protimluv a bylo by velmi vhodné blize tuto véc
objasnit, respektive sd¢lit, zdali nejde navic o tristni pokus, kterak v éfe oteviené,
transparentni a vstiicné radnice skryt pfed obCany obsah velice zajimavé diskuse, ktera na
jednéani Sboru starosti pravideln¢ probiha a o niz se lidé méli moznost dozveédét ze zapisi
prostiednictvim zédkona o svobodném pfistupu k informacim, kdyz bohuzel Sbor starosti
opakované né¢kolik let odmitd poskytnout vySe uvedené zapisy dobrovolné v souladu s
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usnesenim zdejSiho zastupitelstva. Dékuji. Dalsi otazky bych sméfoval na vazeného pana
primatora Macuru. Mésta Kolin nad Rynem a Bonn loni zakazala vjezd na urcitou ¢ast svého
katastru vozidlim se zastaralym typem naftovych motort. Némecti zakonodarci pfipravuji
radikalni zvySeni ceny povinného pojisténi pro automobily se spalovacimi motory. Naopak by
mélo dojit k umele vytvofenému, drastickému poklesu ceny elektromobilt. 6. kvétna 2019
zvetejnil odborny web auto.cz vysledky studie kolinské univerzity, které potvrdily, ze
moderni naftovad auta jsou dnes k zivotnimu prostiedi Setrnéjs$i nez elektromobily. Béhem
dubnového zastupitelstva zde odpovidal vazeny pan primator na podobné téma nadnesené
vazenym panem zastupitelem Razdikem. Ptipravuje tedy Ostrava podobna opatfeni jako v
uvedenych némeckych méstech? Osobné s tim nesouhlasim. Domnivam se, ze lidé by se méli
svobodné rozhodnout bez dotaci na zaklad¢ Siroké trzni nabidky, jaky dopravni prostiedek je
pro n¢ nejvyhodnéjsi. Dékuji.

T. Macura podé¢koval panu Piepiorovi za dotazy a fekl, ze nemtze odpovidat za ostatni, ale
pokud se ptihlasi nékdo za Sbor starostli nebo piipadné pan feditel Harazim za bezpecnostni
slozky, protoze vidi, ze pan plukovnik Stalmach neni piitomen, tak to necha na nich.
K dotazim na jeho osobu, tykajici se problematiky dopravy sdélil, ze mé za to, a pokud se
myli, tak se omlouva pfedem, ale ma za to, Ze i na zastupitelstvu ve své dob¢ informovali o
tom, ze mésto provétilo moznost a opodstatnénost zavedeni tzv. nizkoemisnich z6n na svém
tizemi, kdy se jednalo o tii jadrova tzemi nebo t¥i koncentrovana Gizemi. Slo o historické jadro
meésta, o Porubu a o centrum jizniho mésta, kde se analyzoval vliv na to, jaky dopad by mélo
pfipadné omezeni vjezdu vozidel s niz$i emisni tfidou. Je toho nézoru, ze tam do té kalkulace
zabirali vozidla s emisni tfidou nizsi, nez Ctyfi, tzn., nulky az trojky, Ze by jim byl zakazan
vjezd, a vypocet tehdy prokazal, Ze co by opatfeni celoro¢ni povahy nemélo velky efekt,
protoze by snizilo primérnou koncentraci, kdy si vzpomina pouze na ¢islo v oblasti prachu.
Uvedl, ze primérna koncentrace prachu ve frakci PM;, by se z primérné celoro¢ni hodnoty,
ktera je plus minus 35 mikrogrami na m®, opatfenim tohoto typu, pokud se nemyli, sniZila o
0,7 mikrogramu, coz znamena, ze o pomérné malo vyznamné mnozstvi a pfitom by pfinesla
pomérné¢ vyznamné omezeni jak pro rezidenty, tak samoziejmé i pro navstévniky téchto
oblasti. Sd¢lil, ze na zaklad¢ toho se rozhodli, ale to uz je rozhodnuti staré cca rok, jit jinou
cestou, a sice cestou zavedeni tzv. regulacnich plant v dopravé, které by vstoupily v platnost
pouze, ¢ili ne jako opatieni celoro¢ni povahy, ale pouze v ptipad¢ vyhlaseni smogovych nebo
regulacnich situaci. To znamena, Ze by byly vyhlasovany v téchto pfipadech a tam se
zkoumaji opatieni typu zdkazu vjezdu vozidel nad 6 tun a podobnych, ktefi jsou nejvétsimi
producenty téchto toxickych latek nebo zdravi obtézujicich latek apod. Rekl, Ze je toho
nazoru, ze by meéli mit nékdy na podzim tohoto roku vysledek analyz. Pozadal pani
naméstkyni Sebestou, aby ho piipadné doplnila. Rekl, Ze miize mistopiisezné fict, Ze cestou
zavedeni nizkoemisnich zon nepijdou, protoze ve specifické situaci mésta Ostravy by nemély
velky efekt a za sebe tekl, Zze by to bylo takové trosku teatrdlni gesto bez néjakych
raciondlnich pfinost. Dale fekl, ze faktem je, a v tom s panem Piepiorou netplné souhlasi, ze
pan Piepiora, zn4, ale vyhoda ¢i problém, coz je otdzkou pojeti, elektromobilu je v tom, Ze
ony neprodukuji zadné emise v mist¢ pouzivani. Pomine-li samoziejmé¢ odér z brzd,
z pneumatik atd. Zopakoval, ze v mist€¢ pouzivani jsou emisné Cisté a i oni, jak jisté vi,
nakoupili pomérn¢ velkou flotilu elektro a dalSich nizkoemisnich vozidel a chtéji jak pro
magistrat, tak i pro vefejnou dopravu pilotné zkouset vozidla na vodikovy pohon. Rekl, Ze
jeho otazka sméfovala ziejmé k individudlnim automobilistim a tam o n¢jakém radikalnim
omezeni neuvazuji. Nakonec fekl, ze nevi, zda na ty ostatni otazky nékdo odpovi a piedal
slovo panu Bednarovi, ktery se ptihlasil nejspis za Sbor starostu.
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M. Bednar sdélil, ze se nehlasi za Sbor starostil, protoze neni v jeho vedeni, ale vzhledem
k tomu, Ze byl citovan minule, tak to vyjadfeni z minula doplni. Rekl panu Piepiorovi, Ze
v tuto chvili nejsou ze Sboru starostll pofizovany zapisy a v podstaté se budou poftizovat
pouze usneseni a ta usneseni jsou bud’ za a) pro vedeni mésta, nebo za b) v podstaté pro
zastupitelstvo mésta. Sdélil, Ze usneseni, které budou sméfovany na zastupitelstvo mésta, tak
o nich se jist¢ dozvi na zasedani zastupitelstva. Dale fekl, ze na nejblizSim Sboru starostti
navrhne, aby si promluvili o formé¢, jak se mize vetejnost dozvédét o usnesenich, které budou
smétfovat k vedeni mésta.

T. Macura sdélil, Ze otazky sméfujici na pana Harazima a Stalmacha neumi odpovédét, ale
nakonec predal slovo panu fediteli Harazimovi, ktery uz byl pfipraven u mikrofonu.

Z. Harazim, teditel M¢éstské policie Ostrava, k dotaziim pana Piepiory sdélil, Ze nejdiive
odpovi na to, zda komunikovali a zda byli domluveni s panem starostou méstského obvodu
Polanka. Na tento dotaz odpovedél, ze byli domluveni a problematiku v dopraveé tesili uz pred
samotnym zastupitelstvem. Sd¢lil, ze je pravdou, Ze na zastupitelstvu mésta slibil, ze pokud
mu to ¢as dovoli, tak se osobné zilastni na jednani zastupitelstva. Rekl, ze se bohuzel
vloudila chybicka, plnil jiné tkoly, a proto na zastupitelstvo Polanky delegoval svého
zastupce, ktery tam plnohodnotné odpovédel na jeho otazky, stejné jakoby odpoveédél osobné.
T. Macura podékoval a sdélil, ze zastupce Policie Ceské republiky neni pfitomen, takze
z toho dtivodu se odpovédi dnes nedockaji.

T. Macura sdélil, ze by pfistoupil v poradi k tfetimu diskusnimu ptispévku, se kterym
prichazi pan Dominik Raska za spolek Sv. Vaclav s tématem ,,Iniciativa zachrany unikatniho
cihlového komina Strakac v jizni ¢asti Dolnich Vitkovic* a pfedal mu slovo.

D. Raska podékoval primatorovi za udéleni slova a fekl: ,,Pfedem teda zdravim vSechny
zastupitele, takze krasné, za chvilicku jiz poledne. Jak uz tady zaznélo, ja jsem tady nejenom
za spolek Sv. Vaclav, ale za vSechny petenty, kteii podepsali petici. Stale ptibyvaji a budou-li
se bavit o zaméru Cisté zachovani toho unikatniho kominu, ktery se nachazi na pozemcich
spolecnosti Vitkovice a.s., tak téch je kolem 1500. Pak je tu verze €. 2. Ta nejaktualnéjsi je ta,
ktera teda bézi. To je petice proti odstielu, protoze Ceska inspekce Zivotniho prostiedi byt
oficialn¢ neni dotCenym orgdnem statni spravy, tak i pfesto upozornila na rizika odstrelu. Je
pravdou, Ze je to riziko kratkodobé, ale jde o riziko, kdy se do ovzdusi béhem piipadného
odstfelu dostanou karcinogenni latky. Jmenovité naptiklad olovo, polychlorované bifenyly a
dalsi, tak to tu opravdu je, a je to nezpochybnitelné. Takze jsem tu zhruba za néjakych 2500
lidi, ale 1 za osobnosti nejen regionalni urovné, které dlouhodobé podporuji zdmér zachovani
tohoto kominu. J& jsem rad, ze uz v této zalezitosti nejsem sam, ze se ke mn¢ piidali i dalsi
uskupeni jako naptiklad antikvariat a klub Fiducia s okraslovacim spolkem Za krasnou
Ostravu, Ze se ptidal Svaz Ceskych kominafi, Ze se pridal Slezsky zelezni¢ni spolek. Za to jim
teda dékuju a moc rad bych jménem vSech petentli a jménem vsSech osobnosti, které to
podporuji, vyzval statutdrni mésto Ostrava, aby se ke vSem témto subjektim, které jsem
predtim vyjmenoval, pfidalo také. Ja si myslim a domnivam se, Ze Ostrava si ten komin
zaslouzi. VSechny argumenty, které my mame k dispozici a v€era jsem ho jesté tady fyzicky
pied ctvrtou hodinou odpoledni zanesl, abyste vSichni méli k dispozici ty argumenty, které
jsou zndmé u sebe. Jsou tam n&jaké nevyjasnéné véci, ale abyste si to mohli procist. Byl bych
opravdu moc rad, aby mésto, zastupitelstvo piijalo jakési usneseni a aby se tim vazné zacalo
zabyvat. My jsme d¢lali v prosinci vefejnou odbornou debatu, které se bohuzel Vitkovice
nezucastnily. V té prvni se zucastnily, ale té druhé bohuzel ne. Je mi to lito. Byla tam hostem
pani naméstkyné Bajgarova a ta tehdy fekla, Ze bychom se na tu iniciativu nebo na ten komin
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m¢éli divat v SirSich souvislostech. Ja s ni naprosto souhlasim. J4 osobné¢ ty $irsi souvislosti ten
kontext beru takovy. Reknéme si upifimné, co Ostrava, kdyZ ptijdeme po tom historickém
jadru tzn. Moravska Ostrava, ta ptivodni poddanskd zemédélskd ves, co ona ma dodnes
dochované za opravdu skute¢né historické pamatky? Je to stard radnice a kostel Sv. Vaclava.
Jenom piipomenu, ze ob¢ stavby mély byt zboteny, takze kdyby byly zboteny, tak uz tady
prakticky nic jiného neni. Jsou tady stavby pievazné z 19. a 20. stoleti. A ja se vas chci ted’
zeptat. Takova fecnicka otdzka. Co navenek tvofi povédomi Ostravy nebo obraz Ostravy
navenek? Co je obrazné feceno vryté, kdyz se fekne Ostrava? J4 myslim, ze Ostrava to jsou
kominy. Je to industrial obecné. Jsou to vysoké pece. Mozna by tady nékdo navrhl, Ze Dolni
oblast sever staci, ale ja bych namitl, Ze nestac¢i. Je krasné¢ a cenim si aktivit spolku Dolni
oblast Vitkovice v ¢ele s panem Kxxxxxxx. Je uzasné, ze ted’ka zrenovovali za 13 nebo 12
miliont objekt koksovny. Nicméné uz historicky za doby Paula Kupelwiesera, kdyz byl na
postu generalniho feditele, jak Rotchildové dostali, tak uz v 19. stoleti v oblasti Dolnich
Vitkovic bylo potieba Zeleznou rudu, ktera byla hlavni slozkou vyroby zeleza, aglomerovat
neboli ji spéct, protoze kdybychom tady tu Zeleznou rudu, kterd ve Vitkovicich byla
v prachové formé, dali hned do té pece, tak ta pec se jakoby zadusi. Takze jinak fe¢eno, pokud
se nezachova aspon jedna pripominka té¢ aglomerace, kterd bohuzel vzdycky byla na okraji
zajmu, tak ten proces nebude komplexni a mame tady vlastné na uzemi celé Ceské republiky
bohuzel jenom dva komplexy spékarén rud. Dalsi uz je jen v Ttinci pominu-li Arcelor Mittal a
mame piiklady ze zahrani¢i, Ze zachovat solitérné stojici stavbu ma smysl, 1ze to a v piipadé
tady tohoto Strakdce dokonce podle odborného odhadu, ktery vzesel z té vetejné diskuze
odborné, konané 10. prosince ve Fiducii, miizete se podivat na zaznam, je to mozno ke
shlédnuti........ “

T. Macura pozadal pana Rasku, aby uz smétoval pomalu k zavéru.

D. Raska pokracoval slovy: ,,Je to ke shlédnuti na youtube a tam padl argument, Ze vlastné to
piipadné zachovani se rovna vicemén¢ ¢astce za odstiel. A jest¢ jenom zminim, ze to opravdu
podporuje spousta osobnosti, tieba napfiklad i pan Vxxxxxxx Fxxxx, ktery ten komin tak
miluje dodnes, ze dokonce jeho dédecek ve Vitkovicich mu musel vyrobit 1,20 metri vysoky
model. TakZe bohuZzel jsem to nestihl, ale dékuji teda.*

T. Macura pod¢koval a tekl, ze pokud dokéze zkoncentrovat to, co fikal, tak je to, ze
navrhuje, aby si to osvojili, nebo Ze procesni navrh by musel byt takovy, aby si n¢kdo ze
zastupitellt osvojil navrh, aby mésto vstoupilo aktivné do procesu zachrany komina Strakac,
ptipadné, aby jej pievzalo do svého vlastnictvi a aby se o né€j postaralo. Dotézal se, zda to tak
je.

D. Raska tekl: ,, Tak, jak je to napsané, viceméné byli bychom za to radi, protoze si myslime,
ze kdyz si vezmeme tfeba Prahu, kde ted’ byl boj o Transgas, tak i ta Praha se uméla viceméné
byt’ na posledni chvili, ale dokézala se postavit za takto cennou stavbu.*

T. Macura podékoval panu Raskovi a oteviel diskuzi k tomuto bodu.

V. Polak ftekl, ze si pfedné vazi iniciativy spolku Sv. Véclav. Sdélil, ze je potieba
pripomenout, Ze spolek Sv. Vaclav se pustil do véci, které byly na prvni pohled naprosto
nesmyslné, s nemoznosti jakési realizace napadu. Jsou radi, ze nakonec se jejich snahy
proménili v ¢iny, a to at’ uz je to kostel Sv. Vaclava, ktery i biskupstvi chtélo zbourat, mésto
se k tomu nechtélo hlasit a dneska jsou radi, Ze maji nejstar§i pamatku na tizemi mésta
Ostravy. Vi, ze se m¢la kacet lipova alej v Komenského sadech, protoze bylo takika jasné, ze
brzy lipova alej alespon ¢ast z toho spadne, zabije déti v koc¢arku a vSechny bruslate, kteti tam
jezdi. Sdélil, ze lipova alej stoji a zatim také stal Sv. Vaclav. Rekl, Ze je toho nazoru, Ze
z hlediska toho obrazu mésta, kdy samoziejmé se piripojuje k tomu, ze jsou dneska radi, ze
maji Dolni oblast Vitkovice, tak se hovoii také ¢asto o jakémsi symbolu Ostravy v pohledu na
Dolni oblast Vitkovice jako na Ostravské HradCany a soucasti toho je také pohled na komin,
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kterému se tika Strakac¢. Dale fekl, Ze je toho ndzoru, ze na jednu stranu se na to musi podivat
z ekonomického hlediska. Ostrava tu a tam odkoupi néjaky objekt, aby ho popiipadé
zrekonstruovala a zachovala pro budouci generace. Pokud se na to podivaji z pohledu cena
versus to, co to ma pifinést, tak v intencich vedeni mésta, kdyz se napiiklad bude
rekonstruovat Dim kultury Poklad, byt bude stit pll miliardy, tak je toho nazoru, Ze
z hlediska této politiky by taky nebylo na Skodu, a mysli si, Ze to je v intencich tohoto
snazeni, vstoupit v jedndni se spolecnosti Vitkovice a odkoupit nebo pievzit onen komin.
Nakonec fekl, ze on ve smyslu toho, co si vyposlechli a v rdmci téch podklada, které dostali
sice pozd¢ji, ale v ramci i toho nebezpeci toho odstielu jako takového si mysli, ze by bylo
dobré zvazit a oni to mohou zvazit hlasovanim, a proto dal ndvrh na zamér nabyti objektu a
zahajeni jednani s vlastnikem. Je toho nazoru, Ze to je urcitd Sance, protoze pokud tu ten
komin nebude, tak pfijdou o néjakou dominantu Ostravy a vzhledem k tomu, ze Vitkovice
stejn¢ ten komin chtéji zbourat, takze ho nepotiebuji, cena pro nabyti nebude velka a co se
tyka rekonstrukce, fekl, ze je toho nazoru, ze téch 20 — 30 miliont je redlnych a dodal, Ze
vychazi pouze z podkladii tohoto spolku. Diskuze na odborné turovni z pozice meésta a
Vitkovic by zase posunuly dal informace, kter¢ tieba jsou ze smyslu jenom dohadii.

T. Macura sdélil, ze pan Poldk ma pravo tento nazor vznést a je zaznamenan a bude
predmétem hlasovani. Rekl, Ze ma potfebu kratce reagovat na to, co fikal pan Raska, protoZe
se obava, ze by na to zapomnél, a to ze zazn¢l jakysi ndzor, Ze mésto téch historickych
pamatek mnoho nema a méla by si vazit takovych, jako je ten komin. Rekl, Ze nezpochybiiuje
nazor kohokoliv, ale jen by chtél dat ty véci trochu do souvislosti. Sdélil, ze budou
v horizontu tohoto a nésledujicich let davat do rekonstrukce historickych pamatek stovky
milion korun. Uvedl, ze mluvi o jatkdch, které v tom vyctu pan Raska opomnél, o
Grossmannové vile, o Zidlického vilach atd. Dale sdélil, Ze nyni mésto uvaZuje o rozsifeni
femeslného inkubatoru v Dolni oblasti Vitkovic do budovy kotelny, coz znamena rekonstrukci
dalsiho objektu historicky pamatkové chranéného. Sdélil, ze vSechny tyto objekty jsou
minimalné o sto let star$i, nez je ten Strakd¢. Komin Straka¢, pokud se neplete, je stary 60
rokil plus minus. Sd¢lil, Ze ta komparace tim kostelem Sv. Vaclava mlzZe zaznit, ale on osobné
to az tak za pamatku z hlediska toho historického kontextu nepovazuje, ale nikomu nebere
jeho jiny nazor. Doplnil, jesté jednu véc, aby nevznikl dojem, Ze toto vedeni mésta nebo i to
predchozi chtélo nedej boze zbofit kostel Sv. Vaclava, protoze to je n&jaka véc, ktera tady
byla historicky mnoho let zpatky, takze aby nahodou lidé, ktefi jsou v zastupitelstvu relativné
novi, si nemysleli, ze to byli oni, ktefi chtéli, bud’ kacet lipovou alej v Komenského sadech
nebo boftit kostel Sv. Vaclava. Podékoval bohu, Ze tady obé dvé ty hodnoty ztstaly.

Z. Prazak tekl, ze je to moznd néjaké nedorozuméni, ale byl by nerad, aby si odnesli tu
myslenku, a tim navazuje na slova primatora a jako ¢len Cestné funkce ekonomické rady
biskupstvi od samého vzniku biskupstvi mize garantovat, Ze ani na pikosekundu se nikdy
biskupstvi nezabyvalo otazkou zboieni kostela Sv. Vaclava. Sd¢lil, ze by to povazoval za
Silenou myslenku.

V. Polak se pftihlésil s technickou pfipominkou, za coz se omluvil. Sdélil, ze paklize jeho
informace byla Spatnd, tak se biskupstvi omlouva. Sd¢lil, Ze mél informaci, Ze v tom zacatku
biskupstvi zajem nem¢lo, ale pokud se myli, tak se za to omlouva.

A. Hoffmannova sdélila, ze by také chtéla spolku Sv. Véclava pod€kovat za jeho aktivity.
Sd¢lila, ze Pirati se snazi chranit nejen ostravské kulturni pamatky a Ostravice je tomu
ptikladem, ¢imz myslela Textilii Ostravice. Sdélila, Ze se touto problematikou zabyvala a
s panem Raskou se potkali osobné¢. Dale fekla, Ze 1 jejich poslanec Ondiej Polansky
interpeloval ministra zivotniho prostfedi v této véci. Dale fekla, ze ji nebo Piratim tady chybi
urCité informace. V materidlu je napsano, ze komin Straka¢ nelze vyjmout ze sanace na
zakladé néjakého telefonického vyjadfeni. Uvedla, Ze také telefonovala a zjistila, ze
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v okamziku, kdy vlastn€ celé to izemi je pfipraveno na sanaci, na jehoz zafinancovani ¢ekaji
u Ministerstva financi uz nékolik let, tak pfipadna zména v tom projektu by mohla znamenat
ohrozeni toho, Ze by k té sanaci nedoslo, respektive, Ze nedostali finan¢ni prostfedky k sanaci
celého toho uzemi. Sd¢lila, Ze mluvi o desitkach miliont korun. Zopakovala, Ze jde opravdu o
informace zjisténé po telefonu. Sdé¢lila, Ze by v tuto chvili nezabijela ani jednu z verzi, ale
apelovala na to, aby jako zastupitelé¢ k tomu dostali konkrétni informace, jak je to v ptipade,
ze by byl komin z té sanace vyjmut, zda by se ohrozila dotace Ministerstva financi nebo ne.
Déle, jaké jsou varianty, a to dfive nez zacnou délat za mésto Ostrava néjaké konkrétni kroky.
Zopakovala, ze nezpochybniuje aktivitu, ceni si ji, je toho ndzoru, Ze mésto Ostrava by si mélo
vazit kulturnich pamatek, ale rada by zjistila, jestli ty kroky, které by nasledovaly, by néjak
neohrozily zase ty jiné véci a ty jiné soucinnosti, které jsou pro mésto Ostrava také dilezité.
M. Svozil sdélil, Ze se omlouva a fekl, Ze nebude ani komentovat komin, protoze asi vse
podstatné z jeho strany padlo. Sdélil, ze si dovoli komentat k vystoupeni pana Poldka a jesté
pozadal o pozornost pana ndmeéstka primatora Zbynka Prazaka, protoze ma potfebu hajit
rozhodnuti a ¢innost statutarniho mésta Ostrava v roce 2001. Rekl panu Prazékovi, Zze pokud
dobie poslouchal, tak chtéli kostel Sv. Vaclava zbourat. Sdélil, Ze ptfiznava, ze toto tvrzeni uz
slySel v posledni dobé nékolikrat, a proto si dal praci a s pomoci organiza¢niho odboru dal
dohromady vSechny materialy z onoho jara 2001 a miize tudiz pana Poladka ujistit, Zze presny
opak je pravdou. Naopak oni tehdy ve spolupraci udélali v§e proto, aby ten kostel byl
zachranén. Rekl, Ze mize pana Poldka ujistit o tom, Ze to byla jejich osobni odvaha a prosadili
z rozpoétu mésta dar ve vysi 20 miliond korun na zachranu toho kostela. Rekl panu Polakovi,
ze on osobné spolu s tehdejSim naméstkem pro kulturu panem Prazakem to osobn¢ piedlozili
zastupitelstvu mésta a ano, uz je to osmndct let a fekl mu, Zze ho miZze ujistit, Ze aspon on
spolek Sv. Vaclav neznal. Primatorovi sdélil, Ze je schopen tyto véci dolozit na porad¢é vedeni
nebo na pfistim zasedani zastupitelstva mésta v zafi a tekl, ze bude pozadovat po panu
Polakovi omluvu.

Z.. Prazak tekl, Zze nechce zavdavat néjakou diskuzi ke kostelu Sv. Vaclava, nicméné opravdu
ta ambice, ze by se ten kostel zbofil, je dle jeho ndzoru naprosto mimo. Sd¢lil, Ze mozna to
vychazelo z toho, ze v okamziku, kdy se projednaval tehdy ten material pfed mnoha lety, a vi,
ze u toho byl pfitomen pan biskup, byl polozen dotaz jednoho z ¢lenii zastupitelstva mésta.
Jednalo se o ten problém, ze Pamatkovy ustav tak dlouho zvazoval to, jestli tam bude probihat
regotizace toho kostela a bylo to tak dlouho, Ze se objevovaly informace, ze ten stav miize
vést pripadné k néjaké destrukci toho kostela. Sdélil, ze tam byly veliké praskliny, kam se
dala vlozit i ruka a tehdy ten zastupitel vznesl dotaz a fikal: ,,Pane biskupe, pro¢ to nezaplati
Vatikdn?* Sd¢lil, Ze tehdy pan biskup tekl, Ze jestlize by Vatikan mél misto prostiedki, které
dava na hladové¢jici nékde v Africe nebo jinych destinacich, kdyby mél tyto penize dat na ten
kostel, tak at’ ten kostel rad&ji spadne. Rekl, Ze to byla snad jedina slova, kterd mohla zavdat
n¢jakou pric¢inu k tomu, Ze se uvazovalo o né¢jaké demolici toho kostela, ale nicméné je
pravdou to, Ze¢ mésto dalo na rekonstrukci toho kostela onéch 20 miliond korun. Rekl, Ze mé
pocit, Ze jestd zhruba za rok a ptil tam bylo dodano cca 3,5 miliont korun navic. Rekl, e diky
té investici se ten kostel mohl rekonstruovat.

T. Macura pozadal kolegy, aby smérovali tu debatu ke Strakaci a ne ke kostelu Sv. Vaclava,
pokud by to bylo mozné.

K. Malik sdélil, e uréité bude mluvit o Strakaéi a nebude odbihat do dalich témat. Rekl, Ze
by ke Strakaci chtél mluvit zejména z pohledu a z titulu stavajici ekologické zatéze, protoze to
je vec, ktera v téch materialech, které dostali na sttl, a které jsou vétSinou spolkem Sv. Vaclav
komunikovany, viibec nezaznivaji. Sdé€lil, Zze by chtél fict, ze sanace této ekologické zatéze, na
kterou nejenom spolecnost Vitkovice, ale zejména statutarni mesto Ostrava jako celek, ceka
pfes patnact let, a kterd se kone¢né chyli ke konci, stoji fadove 130 miliont korun. V piipadé
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této zakazky jsou vydana viechna povoleni, viechna vyjadieni, a to at’ uZ je to Ceska inspekce
zivotniho prostfedi, at’ uz je to Stavebni Urad, ktery povolil demolici, pfipadné Bansky urad, 1
kdyz je pravda, ze ten v soucasné dobé mozna zkouma zplsob demolice, jestli odstrel,
pfipadné jinou formu likvidace. Sdélil, Ze statutarni mésto Ostrava se k tomu hlasi uz
dlouhodobé, kdy fikaji, Zze nepfipusti zddné nové zdroje znecisténi a je toho nazoru, ze by byla
chyba, kdyby timto krokem, tzn., nabytim majetku zejména tak kontaminovaného, v podstaté¢
tento jejich postoj hodili do stoupy. Zaroven neni proto, aby se v priibéhu hry ménila pravidla.
Sdélil, ze témét pred dvaceti lety vzniklo jakési memorandum s Narodnim pamatkovym
ustavem, které tikd, co vramci tehdejSich strojirenskych Vitkovic je kulturni paméatkou,
nasledné potom narodni kulturni pamatkou, a to co lze zdemolovat, sanovat a nasledné vyuzit
napiiklad v souladu s Uzemnim planem. Uvedl, Ze toto izemi byvalé aglomerace pravé patii
do tizemi, které bylo Narodnim pamatkovym ustavem odsouzeno k zaniku a k revitalizaci,
tzn., opravdu vyjadreni, ze se jedna o unikatni Ostravskou stavbu z pohledu pamatkové péce,
tak to neni pravda. Sd¢lil, ze by své entrée smétfoval pomalu ke konci s tim, ze v priabéhu
jednani, kdy si pamatuje na tu prvni debatu v Dolnich Vitkovicich, nabidli zastupctim spolku
Sv. Véclav, ze si ten komin mizou odkoupit. Rekl, ze pokud se tak stalo a naSetfili si, tak se
mohou s klidnym svédomim na vedeni Vitkovic obratit, jednat s nimi, ale nerozumi tomu,
pro¢ by to mélo délat mésto Ostrava. Rekl, Ze nechce viibec mluvit o n&jakém budoucim
vyuziti toho komina, o jeho ekonomice a rdd by proto i v ndvaznosti na vystoupeni pana
Polédka navrhl usneseni, a to opa¢ného charakteru, tzn., ze: ,,Zastupitelstvo mésta Ostravy
deklaruje, Ze neméd zajem odkoupit ani jinym zplisobem nabyt nemovitosti v aglomeraci
spolecnosti Vitkovice a.s. a ze podporuje likvidaci ekologické zatéze ve stavajici podobeé™.

T. Macura sdélil, Ze registruje tento navrh, a to uz druhy v potadi, viceméné opozitni oproti
navrhu pana Polaka.

V. Polak tekl, ze podal navrh na zamér, ktery tim padem, kdyby vstoupilo mésto v jednani se
spolecnosti Vitkovice, tak by to dokladalo i to, co fikala pani ndméestkyné¢ Hoffmannova, ze
by tedy ziskali dal$i podrobnosti ohledné i technického stavu toho kominu a dalSich véci.
Sdélil, ze to je zamér a tudiz nebudou v ramci hlasovat o tom, ze hlasovanim kupuji komin,
ale naopak je to pouze prostor pro diskuzi s vlastnikem. Z hlediska toho, aby do zafi nemusel
cekat s n¢jakou omluvou, ekl panu Svozilovi, ze pozaduje omluvu za to, Ze mu fekl, Ze je
magistr, nebo mozna ne. Sd¢lil, Zze jde o to, Ze pouze mluvil o tom, co spolek Sv. Véclav
dokazal. Mluvil o tom, Ze inicioval zachranu toho kostela Sv. Vaclava a korigoval by timto to,
7e ho mésto chtélo zbofit. Rekl, Ze mésto mozna ze zadatku nemélo zamér této stavbé pomoci,
a to at’ uz z divodu toho, Ze si to ma opravit cirkev sama nebo takto, ale je toho ndzoru, ze
kdyby od samého zacatku mésto chtélo tento kostel zachranit, tak by nevznikl a nemusela by
vzniknout iniciativa spolku Sv. Vaclava. Sd¢lil, ze koriguje své vystoupeni s tim, Ze by snad
mésto mélo zamér néco zbourat, akorat nemélo chut’ vstoupit do toho, ze by okamzité
reagovalo na ten stav toho kostela Sv. Vaclava. Rekl, Ze to snad bude stadit, tak uvidi. Sdélil,
zZe je to pouze zamér pro dalsi diskuze.

M. Svorzil sdélil, Ze je velmi nerad, kdyZ se na zastupitelstvu mésta mluvi nepravdy. Rekl, Ze
si tu zalezitost skutecné nastudoval zpétn¢ a dolozi to na zaklad¢ téch archivalii. Sdélil, ze
meésto bylo osloveno, mésto konalo a tekl panu Poldkovi, Zze znovu opakuje, jak zminil
nameéstek primatora pan Prazak, tak ano, byla tam nesmirné silnd opozice vi¢i zaméru
zachranit kostel Sv. Vaclava, ale tehdejsi koalice, doporucil, aby si nasli tehdejsi politické
sloZeni, odvazné konala a zachranila ten kostel.

T. Macura tekl, Zze ndvrh pana Polédka maji zaevidovany.

K. Malik tekl, Ze nebude zdrzovat. Sdélil, Ze si rozmyslel sviij ndvrh na pfijeti usneseni a ze
ho sstahuje.
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Primator sdélil, ze nyni eviduji pouze navrh pana Poladka. Dale fekl, ze piekrocili stanovenou
lhatu pro dobu trvani bodu diskuze s obany a podal navrh na to, aby lhitu prodlouzili,
protoze eviduji jeSté tii nebo Ctyfi prispévky. Navrhl, aby prodlouzili lhitu pro diskuzi
s obCany na dobu, kterd bude tfeba. Dal hlasovat o prodlouzeni diskuze s obCany, hlasovalo
49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Navrh byl pfijat.

T. Macura indikoval, Ze ktomuto bodu je jest¢ ztad obcanli piihlaSena pani Ilona
Rozehnalova, a proto by rad tu debatu uzaviel az po jejim vystoupeni. Rekl, Ze pan Polak
bude jisté souhlasit, aby hlasovali az nasledné.

T. Razdik tekl, ze povazuje ten komin za jednu z dominant mésta a je toho nazoru, ze by
né¢jaka diskuze byla na misté. Osobné neni pro néjaké dotace a sanovani z rozpoctu mésta, ale
mohla by byt vedena diskuze na téma, jak nalézt néjaké komercni vyuziti. Dotéazal se, zda to
ma kolega n¢jak zpracované, napiiklad, zda by tam §la udélat rozhledna, v pfizemi udé¢lat
néco, aby to nemuselo platit mésto. Uvedl piiklad, Ze by to mésto koupilo, kdyZ nebyl
problém koupit Bazaly za 130 miliénti, nebo budovu Bauhausu za 50 miliond, tak komin za
20 miliont podle podkladt, by asi nikoho nezabil, ale aby se to uzivilo samo. Sdé¢lil, Ze ho
zajima, zda to maji n&jak zpracované.

D. Ragka pozadal, aby mohl reagovat. Rekl: ,,Ja pfiznam se upfimné, nemame zpracovanou
zadnou oficialni analyzu. Je to odborny odhad pana Vxxxx, ktery se historickymi kominy na
tizemi celé Ceské republiky zabyva a pfedmétny komin Straka¢ vyhodnotil jako jeden ze sta
nejhodnotngjsich na tzemi Ceské republiky. Jenom si v rychlosti dovolim jesté zareagovat na
pana Malika. Pamatkovy ustav v Ostravé doporucil i pies ty dohody z devadesatych let nebo
odkdy to je, komin prohlasit za pamatku. Vyslovil souhlasné stanovisko. Co by tam mohlo
byt? Vime, Ze lze zachovat kominy. Ony ani nemusi mit vyuziti. A zase co by mozna bylo
pfinosné pro vas, tak prakticky kdyby se zachoval samostatné stojici komin bez duSe obrazné
feCeno, bez jakéhokoliv vyuziti vevnitt, tak on prakticky kdyby se jenom zakladn€ opravil a
ty néklady, jak jsem fekl diive, se viceméné rovnaji té demolici, protoze ten Mxxxxx VXXxX
fekl v té debaté 10. prosince, ze jenom odvoz nebezpecného odpadu vzniklého pfi odstielu,
bude u tak mohutného kominu stdt minimalné deset miliéont korun. Minimaln¢. A kde mame
cenu za ten odstiel? To tam je§té nemame. Vime, Ze ve Spanélsku mame na pobiezi myslim
meésto Malaga a nevim, jestli jsem to dobfe vyslovil a tam madme komin zachovany, nema
vyuziti a jeho renovace zakladni oprava stdla zhruba v pfepoctu na Ceské koruny 14 — 15
miliont korun. Ale k tomu vyuziti. Prakticky uplné nejjednodussi mohl by se tam zavést
kamerovy systém pro tu pramyslovou zonu. Mohl by to byt takovy vzty¢eny prst, ktery by
vzdycky hrdé hlésil k tomu, Ze tady stila ta aglomerace, kterd vzdycky byla bohuzel
zapomindna. Do budoucna by se tam mohla udélat i ta rozhledna. Urcité existuji néjaké
Toweru, coz je ta nastavba na Vysoké peci. Nebo horolezeckd sténa, takze to jsou zatim
takové vize v hlave.*

T. Macura podc¢koval panu RaSkovi a pozadal ho, aby pro pfist¢ pockal, az dostane slovo,
protoze jednani funguje v néjakém rezimu udélovani slov.

D. Raska se omluvil.

T. Macura panu Razdikovi fekl, ze téch 20 miliéont neni o zadné udrzitelnosti, ale ze téch
20 miliont je soukromy odhad pana Vxxxx, kolik by stalo jakési zabezpeceni toho komina.
To znamena né&jakéd jednordzova investice. Neni to zadna Céastka o dlouhodobé provozni
udrzitelnosti. Samoziejme zadny z té€ch napadu, ktery zaznél, ani rozhledna, ani horolezecka
v€Z, ani stanovist¢ pro kamerovy systém nepokryje ekonomicky udrzitelnost toho objektu.
Takovych objekti maji ve meésté celou fadu a udrzitelnost toho objektu se odhaduje
minimalné¢ na 10 moznd 20 miliént korun ro¢né. Dale tekl, Ze paklize se tam nedaji dat
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adekvéatni piijmy, tak pak ta hodnota bude zaporn4, ale tim nechce fict, ze by to mésto, pokud
se tak rozhodne, nemohlo udé¢lat. Sd€lil, ze mésto doplaci na celou fadu jinych véci a pan
Razdik nékteré z nich spravné pojmenoval. Osobné je rad, Ze mésto vykoupilo Bauhaus a
nyni je tam galerie moderniho uméni. Je rad, ze kdyz uz se historicky vykoupily Bazaly, ze do
toho dnes mésto investuje, aby tam néco z toho bylo. Je rdd, ze vykoupili méstska jatka a
spoustu jinych véci. Sdélil, Ze nemohou vykoupit vSechno. Zopakoval, aby se to nepopletlo a
upozornil na to, Ze nebere nikomu jeho nadzor, pokud chce komin Straka¢ zachovat, ale Ze on
odmita, aby se daval do jedné lajny s kostelem Sv. Vaclava. Sd¢lil, Ze komin Straka¢ ma 55
nebo 60 let. Rekl, Ze je potieba fict, Ze je to pozistatek RVHP, Ze je to pozistatek aglomerace
Vitkovice. Nebyt toho, ze byli rozhodnutim RVHP donuceni dovazet skute¢né uplné nejhorsi
zelenou rudu, kterd snad byla k dispozici na této planeté, tak by tato aglomerace nemusela
stat. To znamena to, ze ten komin je pro ného osobné symbol devastace tohoto méesta a zatim
nazorem si stoji. To znamend, ze pokud jsou v tom kontextu té symboliky a té historicko-
kulturni hodnoty, tak fika, ze to neni nijak stary objekt a za n€¢ho je to symbol devastace
tohoto mésta, ale nikomu nebere jeho nazor, byt by mél nazor jiny.

V. Polak sd¢lil, ze bude v kratkosti reagovat na to, co pan primator jiz dvakrat zdlraznil.
Sd¢lil, ze ho to mrzi o to vic, ze si ted’ trochu nerozumi. Sd¢lil, ze mluvil o tom, ze si vazi
obc¢anské iniciativy pravé spolku Sv. Vaclava a fekl pouze to, co se v historii podafilo
z hlediska jejich iniciativ a nedéval do souvislosti komin z Sedesatych let a kostel Sv. Véclava.
Sd¢lil, ze to tika jen proto, ze na to primator dvakrat reagoval a on mluvil pouze o historii té
iniciativy spolku.

T. Macura se omluvil a fekl, ze to daval do kontextu na dotaz pana Razdika, kolik bude stat
provoz toho komina, kdyz pan Raska odpovidal, Ze pan Vxxxx je nazoru, ze to bude 20
miliont. Uvedl, ze 20 milidont je castka podle ndzoru pana Vxxxx, kolik by stal jakysi repas
toho komina, aby déle neskodil, coz nemtize potvrdit nebo vyvratit, protoze to mize a nemusi
byt pravda. Dotazal se, zda ma nékdo dalsi ptispévek, ale doporucil, ze by dali slovo pani
Ilon¢ Rozehnalové, aby to téma méli uzaviené z pohledu inicidtorii té aktivity, a potom by
mohli pokraCovat v debat¢ a predal ji slovo.

I. Rozehnalova fekla: ,,Dobry den, ja bych chtéla na zacatek fict, ze tématika ochrany komini
je pomérné nova. Tak jako v roce 2004 bylo nové téma ochrany Dolni oblasti Vitkovice, kdy
tehdejsi vedeni mésta i kraje se k ni stavélo velice negativné. Tvrdilo, Ze je to hromada Srotu.
Dneska se k tomu stavime jinak a je to pfirozené, ze se ty ndzory méni i na ochranu pamatek.
Vezméte si, ze tfeba Vitkovické nadrzi je jest€ novejsi nez komin a ono mé velkou hodnotu a
je o hodné novéjsi nez kostel Sv. Vaclava. To vlastné¢ neni méftitko. To takhle nemizeme
pom¢iovat ty pamdatky. Komin je star$i, mimochodem je star§i nez Vysoké pece v Dolni
oblasti Vitkovice, které jsou opravené, a chtéla bych vlastné fict, ze ta pamatkova ochrana je
slozité téma a potrad se u¢ime novym vécem. Tteba to, co se tykad toho komina Strakac, tak
my jsme se vloni k té iniciativé nepiipojovali na zacatku, protoze taky jsem si fikala, tady
feSime spoustu problémt jinych pamatek, které jsou zdevastované a ten komin je jedna véc,
ale potom, kdyz se k tomu pfipojil pamatkovy ustav ostravsky, ktery v zaii 2018, coz bych
chtéla opravit pana Malika, ano, je to pravda Narodni pamatkovy ustav 2009 tekl, ze ta
aglomerace by se neméla prohlasovat, protoze se myslelo, ze je tak straSn¢ znecisténa, ze
nemd smysl chréanit i ten komin. V roce 2018 v zafi ten pamatkovy ustav vydal stanovisko, ze
doporucuje komin zachovat a prohlésit za pamatku v piipadé, Ze to jde z hlediska ekologie a
té¢ celkové sanace. Vloni se tim zacal zabyvat pan Vxxxx, ktery je odbornik na industridlni
pamatky na kominy a ted existuji nové zpracované materidly, které uz maji vSichni
k dispozici. Jsou zvefejnéné a tam je ten komin, jediny ze dvou v Ostrave, zarazeny do prvni
stovky kominti v Ceské republice. Dohromady je jich tam méfenych 3400, takZe tady mame
jenom dva takové hodné cenné kominy. Jeden je u Dolu Alexandr a druhy je tento Strakac.
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Pro vSechny z nas je to nové, to je jasné, a proto chapu i ty vase ptistupy, jaké k tomu mate. Ja
si vlastné¢ uvédomuju, Zze my uz jsme tady na pudé zastupitelstva feSili vickrat néjaké
problémy. Vezméte si, ze tfeba hotel Palace uz mél demoli¢ni vymér. Taky uz mél byt ddvno
zdemolovany, Ze jo. Dneska je opraveny a funguje. Stejné tak lipova alej méla vymér ke
kaceni a nakonec jsme se myslim dokézali vSichni spolu dohodnout, ze ji bude lepsi zachovat,
tak veéfim tomu, ze i u toho komina bychom to dokazali, protoze ten komin patii k historii
Ostravy. Urcité pamatky, které jsou z doby totality a jsou to tfeba primyslové pamatky a vy
na n¢ mate negativni vztah, protoze jste starsi generace nez my o néco, tak my uz k nim ten
negativni vztah nemame a povazujeme je za dulezitou soucast Ostravy. Co se ty¢e nazoru
pana Malika, ze jsme se nebavili nikdy o sanaci nebo ekologické zatézi, neni to pravda. My
jsme vydali nékolik stanovisek. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi doporuéila sanovat uzemi,
ale neni tam feCeno, Ze by mél byt komin zdemolovan. To znamena, Ze to uzemi Ize sanovat,
nemusi se zastavovat sanace a ten komin mize byt zachovan. U n€ho sanace by znamenala
vy&isténi. To vy¢isténi neni aZ tak t&zké. Pan Vxxxx s panem Stérbou z Ceské inspekce
Zivotniho prostiedi na nasi debatg, ktera je vefejné piistupna na youtube, hovofili s tim, Ze by
se komin zaslepil a vlastné jenom spodek by se vycistil. Ta sanace je ekologicky jednodussi a
pro pfirodu lepsi nez ta demolice odstfelenim, kdy se, jak uz fikal pan Raska, uvoliuji ty
karcinogenni latky a nekontrolovatelné se §iii do okoli. Takze tolik k t€ém vasim ptispévkum.
A ja bych jeste tekla jednu véc. To, co jsme vam dali ty papiry, tak vlastné z toho vyplyva, ze
ten komin Ize zachovat velice levné, nebo prosté ta ¢astka oproti jinym castkam, které se
vydavaji ve méste, neni az tak velkd. Patnact az dvacet milionti na opravu toho komina a
nemluvim o koupi, protoze predpokladam, ze Vitkovice, kdyz komin nechtéji, ze by tieba
mohly udélat gesto a komin darovat méstu za néjakou nizkou ¢astku. Oprava by stila do
dvaceti miliont, je to cena podobna jako pfi té demolici odstielem. Ekologicky je lepsi komin
zachovat, nez ho zdemolovat. Je to vlastné SetrnéjSi pristup a my ho ze sanace vyjimat
nemusime. Ona tam samoziejm¢ soucasti sanace je i oprava, nejenom demolice. Inspekce
nenaridila demolici komina. To je vlastn¢ jedna z dezinformaci, ktera se bohuzel §iti dal. Mate
jiv téch dokladech, které jsme vam piedlozili. Dékuji.*

T. Macura podékoval pani Rozehnalové za ptispevek a piedal slovo panu Moldiikovi, ktery
se ptihlasil s technickou poznamkou.

M. Moldiik, obéan mésta, fekl: ,,Pane primatore, chci hovofit jen Sedesat vtefin, tak mé
potom utnéte. Za prvé. Jsem obcan Ostravy Kuncic bez toho, Ze by za mnou stala n¢jaka
organizace nebo néjaky spolek, ale symboly Ostravy vzdycky byly, jsou a budou tézni véze,
ne kominy. Komin mé strasi jest¢ dnes, kdyz si vzpomenu, jak po desitky let se z n¢ho chrlil
ruzovy dym na Kuncice, protoze vétSina vétra Sla z té strany k ndm na Kuncice. Kdyz komin
zmizel, Kunc¢ice maji naprosto skvély vzduch. Budu se bit za kazdy strom, ktery pokacite, ale
za komin nikdy. Dékuji.*

T. Macura podékoval panu Moldfikovi a sdé€lil mu, ze to mél za 35 vtefin.

K. Malik tekl, ze chce pouze upfesnit, Zze nefikal, ze nikdy v rdmci debaty neprobé&hly
argumenty ochrany zivotniho prostiedi, ale Ze mluvil o tom, co zastupitel¢ dnes dostali na
stil. Dale fekl, ze stdle trva na tom, Ze Narodni pamdatkovy ustav jako organizace toto
nepodporuje. Sd¢lil, Ze ano, néco jiného je jakési doporuceni Narodniho pamatkového tstavu,
odborného pracovisté¢ Ostrava, coz je pouze jakési odborné pracovisté nikoliv centrala
v Praze, a to je podstatny rozdil, ktery je nutno zminit. Dale fekl, ze kazdopadn¢ muze
zopakovat, ze vedeni Vitkovic pfipadné¢ Dolnich Vitkovic, jim rddo nabidne kominy, které
jsou trosku niz$i, nicméné piistupnéjsi s infrastrukturou, dostanou se k nim bez problémd,
mohou si je pievzit a provozovat tam lezecké stény, kavarny, prosté cokoliv. Nakonec fekl, ze
o tomto mohou mluvit, protoze to je naprosto legitimni véc.

T. Razdik tekl, ze pani kolegyné se hlésila a dotdzal se, zda ji nechaji mluvit jako prvni.
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T. Macura ptedal slovo pani Rozehnalové.

I. Rozehnalova fekla: ,,J4 chei jenom zopakovat, Ze v prvni stovce jsou jenom dva kominy, a
to Alexandr a Strakac, a proto ted’ feSime ten Strakac. Samoziejmé Ostrava ma hodné komint
i dalsich Ze, ale v té prvni stovce jsou jenom ty dva. A potom k NPU, Ze je to ostravska
pobocka, tim byste to nemél znevazovat, protoze kazda pobocka se starda o svoji lokalitu.
Praha se nemiize starat o vSechno a ten jejich hlas je UpIné ve stejné kvalité a stejném
vyznamu, jako kdyby to fekla Praha, takze tam bych vés opravila. Ostravsky pamatkovy ustav
tekl, ze ten komin je hodnotny a m¢l by byt chranény jako pamatka.*

T. Macura podékoval pani Rozehnalové.

T. Razdik sd¢lil, ze by navrhl to, Ze by mohli dat tomu kominu jesté Sanci tim, ze by vyhlasili
néjakou soutéz na vyuziti a tieba se najde opravdu schopny podnikatel, ktery to bude schopny
n¢jakym zpusobem zurocit tak, aby to mésto tfeba nic nestalo. Déle sdélil, ze kromé néjaké
varianty rozhledny by pfipomnél, ze tam je pobliz jesté jedna zajimava rarita, a to ze tam
z vodni jamy Jeremenko vytéka do feky Ostravice kazdou vtefinu nékolik kubikl v podstaté
1é¢ivé teplé vody. Rekl, Ze kdyby to nékdo spojil s ngjakym projektem lazni, ale nevi a jen se
pokusil navrhnout néjaké feSeni. Doporucil dat tomu kominu Sanci a vyhlasit n¢jakou soutéz
na vyuziti, a potom se uvidi.

T. Macura pfipomenul, Ze mésto k tomu kominu nemé zadny pravni vztah. Sd¢lil, ze je to
cizi majetek, takze mésto tézko miize vyhlasovat né¢jakou soutéz na komin, protoze pak by
bylo relevantni to, co navrhuje pan Vladimir Poldk a tim se k tomu nijak nepfikléni, tzn.,
vyhlasit néjaky zamér nabyti toho majetku, protoze mésto mize vyhlasit soutéz na cokoliv.
Sdélil, Ze pan Razdik miize vyhlasit soutéz na jeho rodinny diim, ale bude mu to houby platné,
protoze ho tam nepusti. Rekl, ¢ to nechce znevaZovat, ale pozadal je, aby davali realné
navrhy. Sdélil, Ze pokud o tomto ndvrhu chce hlasovat, tak mu to nebere, ale ma pocit, ze
relevantnéjsi je ten navrh pana Vladimira Poldka v prvé fazi. Sdélil, Ze pln€ chape a souhlasi
s pani Rozehnalovou v tom, Ze 1 ten nadzor na véci se v ¢ase mize ménit, a to co se jim dneska
zda jako banalni, tak mize mit v ¢ase néjakou historickou hodnotu a vzdy na to budou mit
kazdy jiny nazor a neni to nic proti nicemu. Pfipomenul, Ze se jednd o soukromy majetek
soukromé spolecnosti, kterd v té oblasti chce vybudovat primyslovou zoénu a pocita s tim
uzemim. Samoziejme to neni tak, ze komin, paklize by tam zlstal zachovan, bude to izemi
ovliviiovat jenom svym ptidorysem, protoze kolem toho komina budou obrovska ochranna
pasma. Jeho odhad je, ze by se ta vyuzitelnost izemi snizila mozna o jednu celou tretinu.
Sdélil, ze se obava, ze ptredstava toho, ze to mésto ziska, kdyby ten nazor projevilo, od
Vitkovice a.s. zadarmo nebo darem bez nutnosti finan¢ni kompenzace za ztizenou
vyuzitelnost uzemi, neni moc realny.

V. Polak tekl, Ze pan primator vyslovil fadu néjakych domnének, ale on osobné si mysli, ze
schvalenim toho jeho navrhu, tedy zdméru, by se dostali ke kyzenym informacim, které jim
ted’ chybi. Je toho nazoru, ze pouze v ramci toho zadméru se dostanou k tomu, ze budou mit
opravdu vSechny informace, které ted’ jsou predmétem, jak dedukci nebo jenom odhad.

A. Hoffmannova sd¢lila, Zze navaze na pana kolegu. Sdé¢lila, ze opravdu stéle citi informacni
deficit. Nevi, zda je v tuto chvili potfeba viceméné zadmérovat né¢jaké jednani nebo jenom
nestaci fici, Zze by radi zastupitelstvo seznamili néjakym obsirnym dokumentem s tim, co je to
Strakac, vSechny kompletni informace kolem toho, kdo ho vlastni, co by s nim mohlo byt
ud¢lano a jaké je opravdu ta situace, protoze nyni mluvi o né¢em, o ¢em mnoho z nich moc
nevi. Je toho nézoru, ze v tuto chvili rozhodovat o jeho osudu, jestli podpoii jeho zachranu, ¢i
ne, ji piijde trochu irelevantni, protoze ty informace nemaji. Zopakovala, ze by byla pro
vypracovani n¢jakého dokumentu, ktery by obsahoval veskeré informace ke Strakaci a
pripadné roli mésta v jeho zachrang.
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V. Polak sdélil, Ze s pani ndméstkyni nyni ¢astecné souhlasi, ale je to ve vlastnictvi Vitkovic a
ty nemaji potfebu dle jeho ndzoru ty informace sdé€lovat, protoze ne vSechny informace
sdélily také iniciatorim toho zachovani a je toho ndzoru, zZe pro informativni jakysi podklad
by to stejné¢ Vitkovice neudélaly, a pokud schvali ten zamér a bude to zamér odkoupeni, tak to
uz je divod proto, ze ty Vitkovice se s nimi o ty informace pod¢li. Sd¢lil, ze toto je jeho
nazor.

T. Macura fekl, ze teoreticky pokud by chtéli né¢jakou budoucnost toho komina fesit, tak
urcité je lepsi jit cestou, kterou navrhuje pan Polék, nez jenom provadét néjaké pruzkumy,
protoze Vitkovice nemusi na mésto ¢ekat. Sdélil, Ze jakmile dostanou povoleni, tak to obrazné
feCeno strhnou zitra. Pani naméstkyni fekl, ze mohou pull roku délat néjaké posudky, ale
komin tam zitra nemusi byt, takze pokud by chtéla iniciovat néjaké kroky, tak je potteba
n¢jakym zplisobem vymezit ten vztah k tomu kominu, a to minimalné zptisobem prohlasenim
toho zaméru, ale sd¢lil, Ze nefikd, ze by to byla jeho preference. Dotazal se, zda se chce k této
problematice jesté nékdo vyjadrit, protoze pokud ne, tak budou hlasovat o navrhu, ktery
vyslovil pan Vladimir Polék pfipadné pan Razdik, pokud by tedy na tom navrhu trval nebo
pripadné pani naméstkyné Hoffmannova. Dotazal se naméstkyné priméatora, zda chce hlasovat
o navrhu, ktery dala, ve kterém S$lo v zdsad¢ o to, Zze by mésto mélo vypracovat néjaky
posudek. Sd¢lil, ze je toho nazoru, Ze ty informace maji pied sebou, a to ¢i je ten komin, jaké
jsou tam rizika atd. VSechno je teSitelné vzdycky za néjaké penize. Znovu se dotdzal pani
naméstkyné primatora Hoffmannové, zda trva na své navrhu, protoze by o ném museli
hlasovat.

A. Hoffmannova sd¢lila, ze si je védoma toho vlastnictvi, ale jak uz fikala, uz jenom
vzhledem k tomu, jaké kroky podstoupila pro informace z Ministerstva financi, Ministerstva
zivotniho prostfedi a jinych ministerstev, které oslovila, které jsou minimaln¢ ambivalentni,
co se tyCe tieba informaci, které i dnes zaznély, takze ji opravdu jde o ty konkrétni informace.
Rekla, Ze ji jde o to, Ze piece role mésta nemusi byt jenom, a chape, i to co fikal pan primator
a to, co fika pan Poldk zadmér odkoupit, ale role mésta nemusi byt jenom v tom, ze komin
odkoupi, protoze mohou pfece zachranu komina podpofit i jinymi zpisoby nez jenom tim, ze
ho odkoupi.

T. Macura pozadal pani naméstkyni Hoffmannovou o formulaci navrhu usneseni.

L. Semerak sdélil, Ze pfi vsi tcte k panu primatorovi slySel pouze jeden relevantni navrh, a to
byl navrh pana Vladimira Polaka nikoliv z Gst pani naméstkyné Hoffmannové a ani z Gst pana
Razdika navrh na usneseni nezaregistroval. Sdélil, ze se divi tomu, jak pani naméstkyni tlaci
do formulace usneseni. Rekl, Ze pani naméstkyné na to ma svaté pravo, ale e do této chvile
opravdu slysel jeden relevantni navrh od pana zastupitele Poldka a ty dva vzal jako diskuzni
piispévek, ale mozna se myli. Rekl, Ze pokud se myli, tak pro pii§té oba dva zada, aby ty
navrhy formulovali tak, aby ¢lovék pochopil, Ze se jedna o ndvrh, protoze on ho tam necitil.

T. Macura tekl, Ze on ho tam citil, a proto se pta, jestli tak byl minén a paklize pani
naméstkyné fekne, ze ne, tak budou mit o jeden ndvrh méng.

A. Hoffmannova ftekla, ze diskuze do této chvile nebyla ukoncena, a proto zatim do této
chvile zadny navrh neptedlozila a fekla, ze na zékladé vyvoje diskuze by rada formulovala
usnesenti, a to: ,,seznamit zastupitelstvo se vSemi dostupnymi informacemi ke kominu Strakac
s ohledem na moznou roli mésta Ostravy pii zachrané komina.*

L. Semerak pozadal o upiesnéni navrhu usneseni, protoze ndvrh usneseni: ,,seznamit
zastupitelstvo.....“. Musi byt, uklada, komu co ukladd, prosté jasné usneseni. Rekl, e pani
nameéstkyni netlaci, jakkoliv by to mohlo byt n¢kdy zajimavé. Pozéadal ji, zda by opravdu
usneseni zastupitelstva 1épe precizovala, tzn., co uklada, komu uklada, v jakém terminu, aby
zastupitelé védeli, o ¢em maji hlasovat.
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T. Macura sdélil, ze souhlasi s potfebou upfesnéni usneseni a pozadal nameéstkyni o
formulovéni ndvrhu usneseni.

A. Hoffmannova se omluvila za nepfesné usneseni. Sd€lila, ze v tuto chvili nevédéla, komu
to pfesn¢ nalezi a po konzultaci by rada ulozila tuto povinnost odboru majetkovému, ale to
nejde. Sdélila, Ze se do toho zapletla a za to se omluvila a navrhla ulozit radé¢ mésta pfipravit
materidl pro dal$i zastupitelstvo se v§emi informacemi tak, jak to fekla jiz predtim.

T. Macura zrekapituloval, ze obdrzeli ndvrh od ndméstkyné primatora pani Hoffmannové,
ktery zaznél jako posledni a budou o ném tudiz hlasovat. Sdé¢lil, ze budou hlasovat o navrhu
usneseni ve znéni: ,,Zastupitelstvo mésta ukladd radé¢ mésta, zpracovat komplexni material
k problematice komina Strakac¢, Termin: 18. 9. 2019%. Dotdzal se pan Nytry, ktery byl
ptihlasen do diskuze, zda nechce podat dalsi navrh usneseni, ktery by byl ¢asové mladsi a
museli by o ném hlasovat, jako o prvnim.

Z.. Nytra sd¢lil, ze nastésti nema dalsi navrh usneseni, protoze to je ptesné ten dusledek toho,
kdy se ty usneseni tvoii na zasedani na kolen&. Rekl, Ze je toho nazoru, Ze rada mésta i vedeni
meésta ma dost zodpoveédnosti a zdravého rozumu, aby pfipravilo né¢jakou informaci i bez
usnesenti.

L. Semerak se dotdzal, zda ten navrh, ktery zaznél poprvé formaln¢ usty pana primatora, maji
povazovat za ndvrh naméstkyné primatora pani Hoffmannové.

T. Macura se dotazal naméestkyné primatora pani Hoffmannové, zda ho mohou povazovat za
jeji navrh.

A. Hoffmannova mimo mikrofon potvrdila, Ze ho mohou povazovat za jeji.

Primator sdélil, ze pfistoupi k hlasovani o navrhu naméstkyné primatora Andrei
Hoffmannové, hlasovalo 16 pro, 3 proti, 26 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

T. Macura se obratil na pana Tomdse Razdika, ktery formuloval navrh, ktery osobné
nedokéze formulovat a nevi, zda byl navrhem na usneseni. Pokud ano, tak ho pozadal o jeho
formulaci tak, aby o ném bylo mozno hlasovat.

T. Razdik tekl, ze nyni nema konkrétni navrh usneseni, ale mozna by pozadal kolegy na
balkonu, zda by do piistiho zasedani zastupitelstva mésta nenavrhli néco konkrétniho. Rekl,
Ze to je iniciativa obcani, a proto by to nechal na nich.

V. Polak sdélil, ze je na zastupitelstvu teprve druhé volebni obdobi a poprvé zazil, ze
zastupitelstvo odmitlo zpracovat informaci. Zduraznil, Ze poprvé co vnimal hlasovani, ze
zastupitelstvo mésta to nezajima, a to presto, ze vedli néjakou diskuzi.

T. Macura podékoval panu Polakovi za nazor. Sdélil, Ze ma pted sebou informace na tiech
listech A4, kde je dle né¢ho 90 % toho, na co se ptala ndméstkyné primatora pani Andrea
Hoftmannov4, ale to nyni neposuzuje. Je toho ndzoru, ze kdo chtél, tak si ty informace nasel,
nebo uz je v tuto chvili ma, nebo si je miize najit bez ohledu na to, jestli pfijmou nebo
nepfijmou néjaké usneseni. Sdélil, ze pan Razdik v tuto chvili nemé zadny névrh usneseni, o
kterém by mohlo byt hlasovano, takze zbyva navrh pana Vladimira Poldka, ktery zde navrhl,
aby zastupitelstvo mésta rozhodlo o zdméru nabyt nemovitost ,,Strakac* v jizni oblasti
Vitkovic. Dotézal se pana Polaka, zda mohou o tom takto hlasovat nebo zda to chce zpiesnit.
V. Polak sdélil, ze jeho navrh znél, jako ndvrh na zdmér nabyti objektu tedy mohou pouzit
,»Strakac* a zahgjeni jednani s vlastnikem. Pozadal o doplnéni ndvrhu usneseni v tomto duchu.

Primator se omluvil a sd€lil, ze navrh usneseni bude o tuto skute¢nost doplnén a dal o ném
hlasovat. Hlasovalo: 13 pro, 7 proti, 30 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl pFijat.

h OSTRAVA!!!



T. Macura sdélil, ze jako dalsi do diskuze je pfihlasen pan Vit Marecek s tématem ,,V bfeznu
2017 byl schvalen nejnovéjsi generel rozvoje Méstské nemocnice, uplynuly dva roky, jak je
generel realizovan?“. Pod¢koval mu za to, Ze ptisel a predal mu slovo.

V. Marecek, obCan mésta, fekl: ,,Dobry den, ddmy a panové¢, jmenuji se Vit Marecek, jsem
obcanem a lékafem ve mésté Ostrave......

T. Macura pozadal pana Marecka, aby hovoftil blize na mikrofon.

V. Marec¢ek pokracoval slovy: ,,uz jsem pusou az v mikrofonu. Omlouvam se. Dékuji, pane
primatore za piedneseni mého kratkého dotazu a snad bych jenom doplnil, ze by mé¢ tedy
zajimalo, co se za ty dva roky udalo. Je to pravdépodobné¢ strategicky projekt, kdy se ma do
roku 2030 proinvestovat cca dvé a ptl miliardy korun. Ty dva roky nejsou malo, nejsou moc,
ale pfesto by m¢ zajimalo, jaky je vysledek, protoze ve vefejnych zdrojich je ticho po pé&Siné,
tak jsem se dovolil zeptat takhle osobn¢. Dékuji.

T. Macura podckoval panu Mareckovi za dotaz a predal slovo ndméstkyni primatora pani
Bajgarové, ktera byla jiz ptihlaSena do diskuze.

Z. Bajgarova fekla, ze by rada navrhla, Ze by k tomu do pfistiho zasedani zastupitelstva
meésta zpracovali informacni zpravu o plnéni generelu, protoze tak budou ty informace
nejpresné;si.

T. Macura sd¢lil, ze souhlasi s ndvrhem, ze se na pfisti zasedani zastupitelstva mésta piipravi
pisemna zprava.

V. Marecek se dotazal, zda by mohl mit jesté jeden dotaz, ktery by mohli pfipojit do té
zpravy, kdyZ na to budou mit tolik ¢asu.

T. Macura vyzval pana Marecka, aby dotaz podal.

V. Marecek tekl: ,,M¢ by zajimalo, protoze takové véci se délaji proto, ze sledujeme néjaky
cil, vtomto ptipad¢ predpoklddam, Ze sledujeme zlepSeni zdravotni péce o nemocné
Ostravaky. Tieba to nepujde, ale zajimalo by mn¢, zda za ty dva roky doslo k né¢jakému
zlepSeni péce prave diky tomuto generelu. Dékuji.*

T. Macura pod¢koval panu Mareckovi za navrh a tekl, ze to urcité¢ lze do té odpovédi
zahrnout, byt’ tuto ¢ast budou muset vypracovat jini lidé, neZ jsou investi¢aci. Rekl, Zze rozumi
dotazu pana Marecka a nebude komentovat jiné zalezitosti. Sd¢lil, ze ve lhiteé rozumné
piipravi pisemnou odpovéd'.

V. Marecek se dotdzal, zda by mohl jesté kratce reagovat.

T. Macura tekl, Ze jesté naposled muze reagovat a piredal mu slovo.

V. Marecéek, ob¢an mésta, tekl: ,,Vite, ono praktickd medicina je hluboce spojenymi
nadobami spojend s medicinou akademickou. Docela jsem obdivoval vas nezdolny
optimismus, kdy jste vyjadfil, Ze ostravskd Lékarska fakulta navzdory t€ém vele prasvihim a
navzdory té stale rostouci ostudé, kterda se dotyka nejen ostravské Lékaiské fakulty, ale
bohuzel i celé Ostravské univerzity a potazmo vSech vzdélanych lidi v naSem mésté dale
nartsta a ja na rozdil od vas nejsem takovym optimistou. Nicmén¢ drzim vam palce.*

T. Macura podékoval panu Mareckovi a fekl, ze kazdy to ma nastaveno jinak. Dale mu fekl,
ze jeho nazory zna, protoze od ného dostava zhruba dva emaily tydné. Je toho nadzoru, Ze je
dobfe, zZe je kazdy jiny. Sd¢lil, ze tento ptispévek vytidi pisemnou odpovédi. Dale sdélil, ze
do diskuze je ptihlasen pod potadovym &islem 6 pan Jiii Stefka s tématem ,,Politick4 kultura
II* a pfedal mu slovo.

J. Stefka, ob&an mésta, fekl: ,Dobry den, pane primatore, dobry den, vaZeni spoluobcané,
dneska na tadé ano, politickd kultura II. Politicka kultura I byla minule a na zéklad¢ toho
vznikla 1 politickd kultura II, jelikoz pani naméstkyné pani Bajgarova bohuzel zapomnéla
nebo odmitla mi odpovédét pisemné na dotaz, na ktery jsem se ptal ohledné¢ odchodného a
piehodila ten horky brambor na pani starostku Barankovou tim, Ze mi pani starostka piedala
tady tento pracovni list, tuZkou napsané pan Stefka, a to bylo brano jako odpovéd’. BohuzZel
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toto nema nic spole¢ného s politickou kulturou. Je to arogance a pohrddni obCanem
naméstkyni primatora odmitnout odpovédét obcCanovi. To neni jeden ptiklad, muzeme
pokracovat dal. Jedna se o ekologizaci vefejné dopravy Ostrava Poruba. Ekologizace vetejné
dopravy Ostrava Poruba byla opét pozastavena s tim, Ze byl projekt dan k piepracovani s tim,
7e tam Ceské inspekce Zivotniho prostiedi shledala nedostatky a na zékladé toho se ma
piepracovat. Totéz bylo jako u t¢ malé EIA. Asi oni jeSté ani nevi, ze se jedna tieba k tomu
projektu o napojeni ,,Sever* na ulice Bedficha Nikodéma a Priibéznou, coz je taky piehlizeno.
Kdyz jsem byl na vefejném projednavani toho projektu ,,Sever, tak tam jsem m¢él 1 ja
pfipominku, a to ve véci pfed¢lat ten projekt nebo zménit v ur¢ité mitfe ten projekt, protoze
napojeni, kde velmi blizko jednoho obytného domu, tzn., asi adajn¢ sedm metri by to meélo
byt, tak jsem navrhoval posunuti doli do doliny a tim Martinovsko-plesenskym tudolim
protahnout estakadu az nékde ke Globusu a tim padem si myslim, Ze kdyZz by se to provadélo
Setrné a ekologicky, tak by prakticky nedoslo k zddnému poskozeni ptirody, kterd v tom tdoli
je. Byl by projekt vyfeSen ne na dvacet nebo tficet let, jak se hovofilo do roku Ctyficet az
padesat, ze by tam mélo jezdit az Ctyficet tisic aut a nahnat to do dvou ulic jako Bedficha
Nikodéma a Priibézna. Tam by tim padem si myslim, Ze nasi projektanti jsou dost Sikovni na
to, aby to uméli skloubit a napojit to na Prodlouzenou Rudnou bez jakychkoliv problémd. Cili
arogance k aroganci a pohrdani tieba zpét k ekologizaci verejné dopravy Ostrava Poruba.
Proti tomuto projektu se vyjadfilo pfesné¢ 2393 fyzickych osob a 14 pravnickych. Je to
posouzeno jako ojedinély ptipad, kdy se tolik lidi vyjadiilo k tomuto projektu. Jako negativné,
nesouhlasi s tim, aby toto bylo a vy do toho jesté¢ nahrnout severni napojeni. To je naprosta
Silenost a takové néjaké vyjadieni, ze jsem slysSel, ze se nékdo projevil: ,,No ono uz se neda
s tim nic d¢lat a lidi si musi zvyknout.” Na co si mdme my lidi zvykat? Jsme vibec lidi, jestli
vy voleni zastupitelé takhle s ndmi jednate? Pohrdate nami a prakticky je to plivani do o¢i, do
obliceje. Tak se prosim vas pozastavte a trochu pokory. Byl bych rad, kdyby se trochu pokory
objevilo mezi vami, a to na kazdém jednani a ne jenom arogance, ne jenom pohrdani, ale
doopravdy poctiva prace a tvirci prace a ne néjaky zmetek jako je ten severni obchvat a
ekologizace vetejné dopravy. Dékuji Vam za pozornost.

T. Macura podékoval panu Stefkovi za pozornost.

J. Stefka pozadal o pisemnou odpovéd:.

T. Macura sdélil, ze ted’ nevi, zda bude pani ndméstkyné nyni odpovidat.

Z. Bajgarova fekla panu Stefkovi, Ze v jeho vystoupeni snad ani nesly$ela dotaz. Sdélila, Ze
bude kazdopadné jeho vystoupeni komentovat, protoze ma pocit, ze tady plive do o¢i nekdo
jiny nikoliv oni. Rekla, Ze pan Stefka polozil na porubském zastupitelstvu a nasledné dotaz na
jeji odstupné. Sd¢lila, ze mu to néjakym zpisobem komentovala a nasledné, protoze ten dotaz
predchazel na porubském zastupitelstvu a ma za to, ze se nemusi navzajem opakovat, tu
odpovéd’ zpracoval tajemnik ufadu, ktery je v podstaté zodpoveédny za zdkonné postupy ve
véci odmétiovani a mezd. Rekla, Ze se nebude vyjadfovat k formé. Nasledné se pan Stefka
ptal na tu formu odpovédi a ptal se ji. Uvedla, ze mu tekla, ze protoze odpovéd’ nezpracovala,
tak se k tomu nemiZe panu Stefkovi vyjadfovat. Sdélila, ze znovu, ale skuteéné naposledy na
této platformé odpovi na jeho dotaz vtom, Ze ta odména byla zpracovana v souladu se
zékonem a tu presnou odpovéd’, ze mu dal tajemnik ufadu méstského obvodu Poruba. Pokud
se jednd o zalezitost téch staveb, sdélila, ze stavba Severniho spoje a stavba Prodlouzena
tramvajové trati je dlouhodobé zpracovavana a mluvi o tom stale dokola ve vSech
strategickych dokumentech mésta Ostravy. Uvedla, ze je to v planu mobility, zpracovavaji to
odbornici, zpracovavaji a vyjadiuje se k tomu cela fada experti. Sdélila, ze si skute¢né
nemysli, Ze je na misté fikat, Ze vSichni jsou diletanti.

J. Stefka se mimo mikrofon dotazal, zda miiZe mit technickou poznamku a pokracoval slovy:

,»Z mych ust slovo diletanti bohuzel nepadlo.*
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T. Macura fekl panu Stefkovi, Ze hovofil néco o plivani do o&i.

J. Stefka fekl: ,,Ano, jako ob&an jsem mél takovy pocit.“

T. Macura panu Stefkovi fekl, Ze nyni slyel odpovéd’, Ze mu nikdo do oéi neplive. Dale mu
fekl, Ze na zastupitelstvu vystupuje v podstaté kazdé zastupitelstvo a osobn¢ ma za to, zZe je
s nim jednano slu$ng. Dotéazal se pana Stefky, jestli si mysli, Ze si pani naméstkyné Bajgarova
vypocitala odstupné sama, nebo ze si ho navrhla. Dale mu fekl, Ze uz mu na prvni dotaz, tak
pfed tfemi Ctyfmi mésici zpatky odpovidal, ze odstupné v ptipadé volenych funkcionait
urcuje zédkon a ze podle zakona se ty penize vyplaci a Ze jak fika pani naméstkyné spravne,
tak za mzdovou politiku a za tyto véci je na Gfadech zodpovédny tajemnik. To znamend, Ze to
neni rozhodnuti ani rady ani pani starostky, natoz pak piimo piijemce odmeény nebo nikoho
jiného. Pokud dostal odpovéd’ od pana tajemnika, tak pozadal o to, aby to nepovazoval za
plivani do o¢i.

J. Stefka fekl: ,.J4 jsem nedostal Zadnou odpovéd od pana tajemnika. Ja jsem dostal akorat
listek od pani starostky Barankové, a to pracovni papir de facto.*

T. Macura fekl, ze pani starostka odpovi na téma pracovni papir.

L. Barankova Vilamova fekla, ze za méstsky obvod Poruba s panem Stefkou jednali vzdy
velmi slusné. Uvedla, Ze byl na schiizce, ke které¢ ho vyzvala a na kterou ptiSel. Uvedla, ze si
nechala panem tajemnikem méstského obvodu Poruba zpracovat odstupné pani ndméstkyné
Bajgarové a ten ji odpoveédél a email, ktery ji zaslal, vytiskla a dala mu ho na té schizce.
Sd¢lila, Ze schiizka trvala cca hodinu. Sesli se s panem mistostarostou, fesili spoustu véci
ohledné zelené, ohledné Cistoty v Porub¢, byla u toho pfitomnd i pani Konieczné a je toho
nazoru, ze vSichni byli velmi vstficni, velmi slusné s nim hovotili a v tuto chvili nevi, co by
k tomu dodala. Nakonec fekla, e pan Stefka je ¢lovék, ktery je velmi aktivni a na kazdé
zastupitelstvo Poruby chodi a dava razné podnéty. Dokonce po minulém zastupitelstvu
Poruby s nim pan mistostarosta Otisk objizdél n€které vnitrobloky, divali se na zelen, divali se
na &istotu v obvodu. Rekla, Ze uz nevi, jakou vétsi vstiicnost by mu méli jako ob&anovi jejich
obvodu projevit.

J. Stefka tekl: ,,Cili je velmi sloZité napsat..........
T. Macura ho prerusil a pozidal ho o elementarni slugnost. Rekl panu Stefkovi, Ze slovo
ud¢luje on, a pokud mu ho neud¢li, tak nebude mluvit, protoze ho vypne. Dotazal se, zda by
se mohli na tomto shodnout.

J. Stefka tekl: ,,Cili arogance je potvrzend.“

T. Macura mu fekl, ze zddna arogance a predal mu slovo. Sdélil, ze pouze nechce, aby mu
skakal do feci.

J. Stefka fekl: , TakZe velky problém je napsat, Ze pani naméstkyné Bajgarova obdrzela
n¢jakou odménu v podobé odchodného, dle zakona toho a toho, paragrafu toho a toho,
odstavce toho a toho. Tim je to vyfizené. Dékuji vam.*

T. Macura tekl, Ze ma za to, ze mu bylo tiikrat odpovézeno, ze toto dostal.

J. Stefka z balkonu mimo mikrofon fekl, Ze to bohuzel nedostal.

T. Macura tekl, Ze to sice dostal pracovnim papirem, jak tomu fika, ale ma za to, Ze na tom
papife to bylo uvedeno, a pokud ne, tak pozadal pani starostku, aby tak bylo u¢inéno.

J. Stefka mimo mikrofon fekl, Ze to nechal minule kolovat.

T. Macura sdélil, Ze se omlouva, ale Ze to nevidél. Rekl, Ze mé pocit, Ze se to&i v kruhu a
pozadal o to, aby panu Stefkovi odpovédéli tak, jak si pieje a bude to vyfizeno jednou
provzdy. Sdelil, Ze jestli to ma podepsat on, tak to klidn¢ ud¢la. Sdélil, Zze maji posledni dvé
piihlasky do diskuze, kdy autorem obou piihlasek je pan Radek Piepiora. Navrhl panu
Ptepiorovi, aby to vzal z jedné vody, pokud by tedy byl ochoten.

R. Prepiora, obCan mésta, fekl panu primatorovi, Ze zajisté a podekoval za udéleni slova.
Pokracoval slovy: ,,Opét vam pteji pékny den, vazené damy a panové. A opét budu dékovat.
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Tentokrate vSem, ktefi se podileli na v pravdé historické zméné jednaciho tadu, ktera
umoznila prostiednictvim audiovizualnich zaznamti vétsi transparentnost a otevienost jednani
zdejsiho zastupitelstva. Po dlouhych letech neustalych obcanskych navrhli v této véci a
opakované ignorace nebo rovnou odmitani je to skutecné revolu¢ni posun. Ostrava se tak
kone¢né¢ zafadila pod vedenim véazeného pana primatora Macury po schvaleni novely
jednaciho fadu zdejsiho zastupitelstva k vétsing statutarnich mést v Ceské republice, kde jsou
realizovany audiovizualni zdznamy z jednani zastupitell urené Siroké vetejnosti se zdjmem o
piimou spravu a veiejné déni ve svém bydlisti. A jak zde minule sd€lil vazeny pan primator
Macura na dotaz vazené¢ho pana zastupitele Babky, tak jde o predstupent k dalSimu zlepSeni,
nebot’ kromé zdznamu jiz dnes je pro vefejnost k dispozici téZ online pienos, ktery zajistuje
polar.cz. Dival jsem se na webu polar.cz na vysledné zdznamy z minula, jsou vysoce kvalitni.
Kazdy obcan se dokonce pomoci jednoho kliku myS$i dostane na patficnou videosekvenci
n¢kolikahodinového zaznamu, kterd ho podle programu jednéni zastupitelstva zajima. Tedy za
me a za kolegy z neCipujtenas.cz velka pochvala a jen tak dale. Zaroven mi to nedd, abych se
pana primatora trosku zastal, protoze chodim na zastupitelstvo pravidelné, zazil jsem si také
s jeho fizenim své v minulém volebnim obdobi, ale naopak v tomto volebnim obdobi bych rad
vetejné pochvalil, protoze aspoit ke mné se od voleb chova velice slusné a k mym kolegiim a
nemam viubec divod ho néjakym zplisobem kritizovat. Naopak spiSe na webu jsme ho
pochvalili, ze zodpovida poctivé dotazy atd. Kdyz se podivate na zdznam z minulého zasedani
zastupitelstva, jak odpovidal Siroce pan primator na dotazy pana Rudela, tak to je uplné
uzasné a asi takhle bych si to pfedstavoval, Ze by to mélo probihat. Chtél by se vSak zeptat,
pro€ jsou v této fazi zdznamy ze zastupitelstva umistovany na webu soukromé firmy a nikoliv
na serverech ve vlastnictvi mésta nebo jeho spolecnosti. Dékuji. Déle béhem minulych
zastupitelstev jsem se vas taktéz dotazoval, jestli pfipravite nabidku na audiovizualni pifenosy
a zdznamy pro méstské obvody, pokud by si to jednotlivd obvodni zastupitelstva nyni nebo v
budoucnu prala. Tedy za jakych podminek vcetné financni kalkulace by mohlo vedeni
statutarniho mésta pro obvody zrealizovat cely pfenos i zdznam a anonymizaci vcéetné
umisténi vysledného videa. Bylo by jisté zadouci, kdyby mohli ptedstavitel¢ kazdého obvodu
nacerpat takové informace ze zdejSiho zapisu a posléze je dale tlumocit obaniim. A s tim
souvisi dalsi iniciativa, se kterou jsem minuly ¢tvrtek oslovil zastupitele Moravskoslezského
kraje. Dokazal by magistrat nabidnout opravnénym méstskym a obecnim zastupitelstviim
pomoc pii realizaci velice dualezitého principu oteviené radnice a vstficné samospravy, a to
mj. prostiednictvim profesionalnitho a pfitom cenové dostupného servisu zvefejiiovani
anonymizovanych dokumentii na obvodnich webech tak, aby se s nimi mohli obfané vzdy
vCas seznamit jesté pred jednanim kazdého obvodniho zastupitelstva? Zde na zastupitelstvu
statutarniho mésta Ostravy to bez problémt fadu let perfektné funguje. Stava se totiz, ze urciti
starostové odkazuji na nedostateéné kapacity a finan¢ni nakladnost anonymizace tfeba i jen
dokumentace urcené k cca deseti programovym bodim pro zastupitelstvo, které se schazi
jednou za &tvrt roku. Slo by tieba zaiidit, aby tajemnice tdchto mensich obvodi zaslaly na
magistrat elektronicky v PDF patficné dokumenty a zpét by jim pfiSel z magistratu upraveny
materidl ke zvetejnéni? Jaké konkrétni podminky muize magistrat nabidnout. Dékuji. A za
tfeti, prosim vazeného pana primatora, aby se podival na nadvaznost piipojit autobusu ¢. 46 a
53 na to¢né Polanka/Klimkovice, aby mohli obfané bez del§iho ¢ekani cestovat pravé mezi
Polankou a Klimkovicemi. Dékuji vam. A nyni k tomu druhému piispévku. Do tietice vam jiz
ted’ nebudu ptat hezky den, protoze uz je to spojeno vSechno dohromady. V ramci minulého
zastupitelstva byl probirdn vskutku velice kuridézni piipad seniora, ktery musel zadat o
prominuti, z pohledu toho dan¢ho pana a myslim, ze dalSich pejskait, pohleddvky vzniklé v
disledku pobytu jeho pejska v utulku. Slo o programovy bod &. 36. J4 se domnivam, Ze jde o
dal$i typickou ukazku z leto$ni série zdrcujicich informaci o nefunkénosti a Spatné
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nastaveném systému povinné radiofrekvencni identifikace ostravskych nejlepsSich ctyinohych
pratel ¢loveka. Kauza nebohého seniora, ktery musel prosit o prominuti ptivodné az vice nez
tiiceti tisicového dluhu za takika tfimési¢ni pobyt svého pejska v méstském utulku asi hovori
za vSe. Jak je viibec mozné, ze se pan dozveédél o pobytu svého zvifete v utulku az po tak
dlouhé dobé? Byl bych rad, kdyby nam zde patficné ufedni osoby mohly cely piibeh
podrobnéji na zapis osvétlit, jak se nakonec viibec obCan se svym ¢tyfnohym kamaradem opét
setkal. Vzdyt’ roku 2012 piijalo ostravské zastupitelstvo stale platnou tzv. ¢ipovaci vyhlasku,
ktera méla vSechny tyto problémy definitivné vyiesit. Jenze, jak je vidno, stile se to
nepodarilo. Systém nefunguje. Navic dochdzi k situacim, které hrozi doslova finan¢ni
likvidaci piedevs§im nizkopiijmovych skupin obyvatelstva. Letos jste zde jiz slySeli dalsi jasné
argumenty, které potvrdily zavazné trhliny celého ¢ipovaciho systému, a to mj. kromé obcanti
bez vetejné funkce také predevSim z ust vazeného pana zastupitele a predsedy Komise pro
zivotni prostfedi statutdrniho mésta Ostravy Véaclava Kubina z hnuti Jednotnych. A
pifipomenme taktéz zpravu o cinnosti M¢stské policie Ostrava za rok 2018, kterou zde
zastupitelstvo v dubnu 2019 projednalo. Kdyby totiz méststi odbornici podpoftili opakované
navrhy obcCanii, ktefi zde v minulych letech konzistentné upozoriiovali vcetné¢ svych
vystoupeni v ramci Komise pro otevienou radnici a rozvoj samospravy na nutnost Gpravy
celého systému navraceni zatoulanych zvitat zpét domt, naptiklad oslovenim zakonodarct s
cilem zakomponovani do legislativy na narodni urovni rtiznych typd podporovanych metod
identifikace malych domacich zvitat, tedy ne jen Cipovani, tak se dalo této situaci vyhnout.
Nic na tom neméni ani fakt, Ze doty¢ny obcantiv pejsek nebyl Cipem oznacen. Piipady selhani
ostravského systému v ptipadech Cipem oznacenych zvitat jdou totiz do stovek zvifat rocné.
Podrobné informace z oficialnich méstskych dat ziskanych v rdmci zdkona o svobodném
pristupu k informacim jste zde letos také slySeli a kazdym rokem je zvefejiiuje web
necipujtenas.cz. Rad bych se proto patfiénych ttrednich osob zeptal, zda nyni vyslysi volani
obCanli po nutné zméné jak vyhlasky, tak zakonl, aby si kazdy mohl vybrat tu formu
identifikace, ktera bude vSem strandm vyhovovat véetné nastaveni novych pravidel prace
méstského utulku, a to mj. tak, jak po tom vola vedeni méstské policie. Pro n€koho je
vhodnou identifikaci ¢ipovani, pro jiného DNA identifikace, pro dalSiho foto-identifikacni
metoda a systém rozpoznavani tvari zvirat, pro jiného klasicka nebo elektronickd znamka,
adresafe atd., vSe v rdmci férového a dobfe funkéniho narodniho systému. A protoze
Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky zrovna piipravuje, véetné vladni vyhlagky,
dosti radikdlni zmény legislativy pfedev§im se zaméfenim proti tyrani zvifat, vyzval bych
vazené¢ méstské odborniky k vytvofeni pracovni skupiny, kterd by pies 1éto shromazdila
vSechny poznatky z praxe v Ostravé k této véci nejméné od roku 2012 az doposud a
predlozila v Praze na vlad¢é a ve snémovné a samoziejm¢ také zde na zastupitelstvu v zari
material, ktery bude komplexn¢ danou situaci feSit. Obcané jist¢ také svymi nazory a
zkusenostmi z praxe pomohou, a to vcetné kolegli z neCipujtenas.cz. Osvojte si prosim mdj
navrh. D€kuji vadm a pieji vSem krasné a velmi uspésné 1éto.

T. Macura podc¢koval panu Prepiorovi za piispevky. K prvnimu sdélil, ze ten obsahoval tfi
dotazy a pokusi se na n¢ odpovédet struéné. K dotazu, pro¢ jsou zdznamy na serverech
soukromé¢ firmy umistovany audiovizudlni zdznamy z jednéni zastupitelstva mésta, sd¢lil, ze
prozatim se jednalo pouze o jeden, a to o zdznam z minulého zastupitelstva mésta. Rekl, ze
tak jak jiz fikal v avodu, tak po anonymizaci téchto zaznamt budou zveiejnény na webovych
strankach mésta, tzn., Ze se presunou ze serveru Polaru na server méstsky, a totéz se stane i
v ptipad€ zaznamu z tohoto dne$niho jednani. Dale sdélil, ze jak uz také tekl, tak do budoucna
a pravdépodobné jiz od zafi bude ten rezim fungovat zcela novym zplisobem, protoze bude
soucasti hlasovaciho systému, tzn., vlastniho programového vybaveni mésta Ostravy. Daéle
sd¢lil, ze se pan Prepiora ptal na navaznost spoju Polanka/Klimkovice a sdélil, ze na to se
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budou muset podivat. Sd¢lil, ze mrka na vedouciho odboru dopravy a zkusi mu odpovédét
pisemné¢. Dale sd€lil, ze pan Piepiora dale dal podnét, zdali by mésto nemohlo za méstské
obvody provadét anonymizaci jejich zaznamu. Sd€lil, Ze se obava, ze by nemohlo, i kdyby
chtélo a navic nechce. Rekl, Ze primarni odpovéd’ je, Ze nemohlo, protoZe za zaznamy a jejich
anonymizaci si zodpovidaji méstské obvody samy. Udajny argument ndkterych starostd, ktery
pan Piepiora vyslovil, Ze snad na to nemaji penize nebo cas, asi neobstoji, protoze tady nemayji
zadny z 23 méstskych obvodu, ktery by mohl fict, ze je chudy, a to i diky stédrym dotacim
z mésta, ale primarn¢ skutecné plati to, Ze mésto nemiize zodpovidat za zdkonnou povinnost
méstskych obvodil. Pfedal slovo panu Piepiorovi, ktery se hlasil do diskuze.

R. Prepiora, obcan mésta, fekl: ,,Pane primatore, jste velice laskav a ja vam velice dékuju.
Jenom bych poprosil o doplnéni. Neslo jenom o audiovizudlni zdznamy, ale $lo taktéz o
dokumentaci, protoze néktera zastupitelstva se podle zdkona o obcich musi schazet alespon
jednou za ¢tvrt roku a na programu takového obvodniho zastupitelstva je tfeba jenom deset
bodi a s témito body se obfané nemaji Sanci dopiedu seznadmit naptiklad tak, jak je to tady na
zdejsim zastupitelstvu, kde to vyborné¢ funguje. A pravé starostové nékterych ostravskych
meéstskych obvodu odkazuji na to, ze nemaji dostatecné¢ kapacity na anonymizaci téchto
dokumentd, které jsou ptilohou k témto deseti bodiim pro obcany. J4 si myslim, Ze to je tristni
a jsem velice rad, Ze jste to tak trochu ted’ pted chvili potvrdil, Ze ty obvody maji na to
dostateéné prostredky. Kdybyste se k tomu prosim mohl vyjadfit, jak by se tfeba témto
obvodiim mohlo pomoci, aby v téchto piipadech ti obcané¢ meéli dalkovy pfistup k tém
materialiim. Mohli se s nimi dejme tomu sedm dni pfed jednanim zastupitelstva seznamit, tak
jak to funguje tady. Dékuji.«

T. Macura fekl, ze si ten podnét mize vzit na pfisti jednani Sborti starostti. Sdélil, Ze ani nevi
a nema ani predstavu o tom, u kterych obvodu tato situace, o které¢ mluvi, je, a u kterych neni.
Sdélil, Ze ho zatim nenapadlo se tim zabyvat, ale mtze si to ovétit. Sdélil, ze primarni je tlak
od obcanti, ktery budou uplatiiovat na jednani svych mistnich zastupitelstev, protoze politici
jsou zodpovédni svym obcaniim, takZe tam je tfeba na to tlacit. Nakonec fekl, ze si to poznacil
a otevie to na piiStim Sboru starostii. K poslednimu dotazu pana Piepiory tykajiciho se
druhého ptispévku, ktery nazval kauzou seniora s tim zatoulanym pejskem, tekl, ze prave
timto ptikladem si trochu pan Pfepiora nab¢hl, protoze pravé tento ptipad je dikazem toho, Ze
on by byval nebyl nastal, kdyby ten pes byl oznacen. Sdélil, Zze ten pes nebyl oznacen vibec
zadnym zpusobem, a proto setrval v tom Utulku tfi mésice nebo takovou ptibliznou dobu, a
nakonec i ten chovatel toho psa uznal, ze kdyby ho mél oznaceného, ze by k této situaci
nedoslo a viibec by ty néklady nevzrostly do takové castky a viibec se do téchto problému
nemusel dostat. Sdélil, Ze to skute¢né bylo to vyjimecné zastupitelstvo, kdy je pan Piepiora
nepoctil svou pritomnosti, kdy fesili, fekl by az moralni dilema, zda vyhovét seniorovi, ktery
védomé porusil méstskou vyhlasku, kdy nakonec zvitézil humanizmus a vysli mu v tomto
vstidc. Rekl, e by tim v zasadé vzedmul né&jakou vinu, kterd povede k tomu, Ze lidé budou
programové této benevolence zneuzivat. Sdé€lil, ze pan senior, pokud ho tak miize nazvat
v tuto chvili, protoze nechce vyslovovat jeho jméno, svou chybu uznal a je toho nazoru, ze je i
do budoucna poucen. Pfedal slovo panu Pfepiorovi.

R. Prepiora, obcan mésta, podékoval za udéleni slova a fekl: ,,Ja se zeptam, jesté na nékteré
dalsi véci. To znamend, jak vibec ti zaméstnanci tulku zjistili, Ze ten dany pes patii tomu
danému seniorovi, kdyz tedy nemél ten Cip. To by mé¢ teda hodné zajimalo. VétSinou to
funguje tak, ze tieba to Cipovani........ “

T. Macura prerusil pana Ptepioru s tim, ze mu odpovi na dotaz. Uvedl, Ze by to nasel urcité i
na zaznamu z minulého zastupitelstva, protoze se o tom docela obsahle bavili. Sdélil, ze
rodina toho péana chtéla ztratu néjakym zplisobem nahradit a dostali se az do ttulku, kde toho
pejska objevili. Rekl, ze tam sehrala roli ndhoda, takZe to neni tak, Ze by to zjistili pracovnici
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utulku, ale nasel ho tam §vagr nebo jiny ptibuzny toho pana. Pozadal pana Piepioru, aby to uz
zkratili.

R. Piepiora, obcan mésta, fekl: ,,J4 uz mam pouze posledni véci. J& jsem pravé navrhoval
jeste zfizeni té pracovni skupiny, protoze se pfipravuje pomérné radikalni zména komplexni
celé legislativy, kterd mimo jiné fesi i tu identifikaci a dalsi véci. A samoziejmé si neodpustim
nakonec opét zduraznuji to, co uz jsem tekl pred chvili, ze kazdym rokem zpracovavame
oficidlni analyzu, jak teda to ¢ipovani funguje, v kolika procentnich ptfipadech v konkrétnich
kauzach se dafi navracet ty oCipované pejsky mimo jiné domi a fakt to nefunguje ve stovkach
ptipadl ro¢né, takZe opravdu ani to Cipovani neni stoprocentné funkéni. Pan Kubin by mozna
dokazal fict néjakou presnéjsi procentudlni tspésnost Cipovani, ale dékuji velice, Ze mizeme
vést takovou diskuzi v tomto bodé€. Velice si toho vazim. Super. Dékuji.*

T. Macura iekl, Zze finalni navrh pana Ptepiory byl ten, aby se mésto rozhodlo vytvofit
expertni pracovni skupinu, kterd by iniciovala piipravnou Gpravu narodni legislativy v oblasti
péce o zvirata nebo chovani zvitat. Sd€lil, Ze tento podnét by si samoziejmé musel nékdo ze
zastupitel osvojit. Dotdzal se, zda si jej chce nékdo osvojit, aby o ném mohlo byt ptipadné
hlasovano. Nikdo si podnét neosvojil. Pod¢koval vSem obcantim za ptispévky a sdélil, Ze tim
stravili bezmala dvé hodiny na misto zamyslené ptl hodiny, ale je toho ndzoru, Ze to stalo za
to. Sd¢lil, Ze nyni budou pokracovat v projednavani dalsich bodi.

LA R
Material €. ZM_M 53

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku (k. i. Moravska Ostrava, obec Ostrava)
Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0392/ZM1822/7.

¢
Material €. ZM_M 54

Navrh prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v primyslové z6né MosSnov
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0393/ZM1822/7.

L X R/
Material ¢. ZM_M 55

Navrh prodat nemovité véci v k.u. Kunéicky, obec Ostrava

Bez ptipominek.
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Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0394/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 56

Navrh na uzavieni Dodatku €. 1 ke Kupni smlouvé ev. ¢. 3809/2018/MJ ze dne 19. 12. 2018 ve
strategické primyslové zoné Ostrava - Mosnov se spoleénosti XZB (Europe) s.r.o.

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0395/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 57

Navrh na uzavieni smluv o zfizeni prava stavby a uzavieni kupni smlouvy ve strategické
pramyslové zéné Ostrava - MoSnov

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0396/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 58

Splnéni podminek vyplyvajicich z Kupni smlouvy ev.¢. 1528/2008/MJ ve znéni dodatku ¢. 1 - 3,
uzaviené mezi statutarnim méstem Ostrava a ORIO Morava, a.s., zanik pfredkupniho prava

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0397/ZM1822/7.

L X X4
Primétor sdélil, Ze nyni se dostavaji k bloku materialti nAméstka primatora pana Stépanka.

Material €. ZM_M 28
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Schvaleni ucetni zavérky Magistratu mésta Ostravy a ucetni jednotky statutarni mésto Ostrava
k rozvahovému dni 31. 12. 2018 za ucetni obdobi 1. 1. 2018 - 31. 12. 2018

Primator pfipomnél, ze k materialu byla distribuovana nova ptiloha €. 7.
Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0398/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 29
Zavérecny ucet - zprava o vysledku hospodareni statutarnino mésta Ostrava za r. 2018
Primator sd¢lil, Ze tento materidlu bude piedlozen s tvodnim slovem ptedkladatele.

Naméstek primatora pan Martin Stépanek piedlozil ivodni slovo k materialu. Sdélil, Ze z toho
davodu, Ze jde o celou fadu Cisel, tak vyjimeéné pouZzije pisemny podklad. Uvedl, ze celkovy
rozdil mezi pfijmy a vydaji mésta za rok 2018 ¢€ini 246 milioni korun a pfedstavuje kladné
saldo hospodateni. Pfevody mezi Uty predstavuji ¢astku 9 miliard 83 milionli korun, coz je
100,6 % k upravenému rozpoctu a nartist oproti roku 2017 ¢ini 758 milionti korun. NejveEtsi
podil na ristu piijmi maji dailové piijmy, které Cinily v roce 2018 ¢astku 7 miliard 815
miliéni korun, coz je o 625 miliont korun vice nez v predchézejicim roce. NejveEtsi ¢ast
téchto piijmi tvoii dai z pfidané hodnoty ve vySi 3,7 miliardy korun. Dan z piijmi
pravnickych osob zhruba 1,5 miliardy korun a daii z ptijmi fyzickych osob ze zavislé ¢innosti
néco pies 1,85 miliardy korun. Vynosy dané€ z hazardnich her a ze zruSenych odvodi ¢inily
144 miliént korun, coz je o 85 milionit ménég, nez v roce 2017. Poplatek za provoz systému
shromazd’'ovani sbéru prepravy tfidéni, vyuzivani a odstraiovani komunalnich odpadii byl na
urovni 123 milionid korun. Nedanové ptijmy oproti tomu €inily zhruba 696 miliént korun, coz
je rovnéz o 81 milidnil vice neZ v roce predchazejicim. Nejvétsi podil na téchto ptijmech mély
pfijmy z prondjmu majetku ve vysi 405 miliona korun. Kapitalové piijmy mésta dosahly vyse
42 miliont korun, coz je o 10 miliénl vice nez v roce 2017. Nejvétsi podil na téchto ptijmech
mély pfijmy z prodeje pozemki ve vySi 23 milionit korun a pfijmy z prodeje ostatnich
nemovitosti ve vysi 12 miliéont korun. V roce 2018 pfijalo mésto Ostrava dotace v celkové
vysi 530 milionti korun, coz je 99,8 % upraveného rozpoctu a je to o 41 miliona vice nez
v pfedchazejicim roce. Celkové vydaje mésta tvofily 8, 837 miliard korun, coZ je o jednu
miliardu Ctyficet Sest milionli vice, nez v roce 2017, z ¢ehoz bézné vydaje tvotily 7, 441
miliardy korun, coZ je o 827 miliéni vice, nez v piedchédzejicim roce. Objemové nejveEtsi
castky, které se v rozpoctu objevuji, jsou prevody finan¢nich prostfedki méstskym obvodim
ve vysi 1,8 miliardy korun, coz ptedstavuje nartst o 372 milionti oproti pfedchazejicimu roku.
Déle neinvesti¢ni transfery piispévkovym organizacim zhruba ve vysi 1,364 miliard korun.
Vydaje za dopravni obsluznost 1,285 miliardy korun a dalsi. Kapitdlové vydaje dosahly vyse
1,396 miliént korun, coz je o 219 milidont vice, nez v predchazejicim roce. Z Fondu pro
rozvoj Méstské nemocnice Ostrava bylo na investice Cerpano celkem 105 miliéoni korun,
z toho odbor investi¢ni Cerpal 44 a ptispévek Mé&stské nemocnici Ostrava ¢inil 61. V oblasti
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investi¢nich pfispévkll a dotaci byl v roce 2018 poskytnut investi¢ni ptispévek Narodnimu
divadlu Moravskoslezskému na rekonstrukci Divadla Jittho Myrona ve vysi 187 miliona
korun a Ctyflistku centru pro osoby se zdravotnim postizenim na predfinancovani a
spolufinancovani transformace domovu ve vysi 65 miliont korun. Spole¢nosti VITKOVICE
ARENA, as., byly poskytnuty investi¢ni dotace na rekonstrukei fotbalového stadionu Bazaly
a stavebni Upravy OSTRAVAR ARENY ve vysi 74 miliont korun. Spolednosti Sareza
investi¢ni dotace na sportovni aredl U Cementarny II a rekonstrukci multifunkéniho aredlu
v Ostravé Porubé ve vysi 125 milioni korun. Co se tykd prispévkovych organizaci a
obchodnich spolecnosti fekl, ze piehled hospodafeni piispévkovych organizaci je uveden
v priloze €. 9, pfi¢emz konstatoval, ze vSechny piispévkové organizace hospodatily se ziskem
nebo vyrovnan¢. Obchodni spole¢nosti s majetkovou ucasti mésta vykazuji vesmés kladny
hospodarsky vysledek hospodateni mimo Dim kultury mésta Ostravy, AKORD&POKLAD,
Dim seniortt v Krasném Poli, Opravy a udrzovani komunikaci Ostrava a VITKOVICE
ARENA. K fondtim sdglil, Ze v roce 2018 pokraovala tvorba Fondu pro rozvoj Méstské
nemocnice Ostrava, pficemz vklad za rok 2018 ¢inil 200 miliéni korun a Eerpano bylo
celkem 107 milion korun a stav fondu ke konci roku byl 418 milionit korun. Poslednim
fondem, ktery by zminil je Fond pro vystavbu nového koncertniho sélu, ktery byl posilen o
&astku 100 milioén korun a jeho zavéreény stav je 200 miliont korun. Rekl, Ze to by na uvod
bylo vse, ale Ze jsou samoziejme ptipraveni zodpoveédet dotazy.

Bez pripominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 5 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0399/ZM1822/7.

LA R4
Primator vyhlasil prestavku (13.34 - 14.05 hod.)
LA R

Primator po prestavce sdélil, ze budou stile pokratovat blokem naméstka primatora pana
Stépanka.

Material ¢. ZM_M 30
Navrh na rozdéleni volnych zdroja u ZBU

Primator sdélil, ze si jisté zastupitelé v§imli, ze piebytek je o néco nizsi, nez bylo zvykem
v minulych letech, a Ze o to uvazlivéji ho navrhuji rozdélit.

Bez piipominek.

Hlasovéno o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0400/ZM1822/7.

LA R
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Material €. ZM_M 59

Zprava o vysledku hospodareni statutarniho mésta Ostrava za I. ¢tvrtleti 2019
Bez piipominek.

Hlasovéano o predlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0401/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 60

Rozdéleni vynosu dané z hazardnich her a vynosi ze zrusenych odvodi méstskym obvodiim
Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0402/ZM1822/7.

L X R

Primator sd¢lil, Ze pokracuji blokem materialli ndméestkyné primatora pani Hoffmannové.

Material €. ZM_M 31

Navyseni provoznich dotaci na rok 2019 obchodnim spoleénostem Sportovni a rekreacni
zarizeni mésta Ostravy, s.r.o., a VITKOVICE ARENA, a.s.

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0403/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 32

Navrh na poskytnuti dotaci z rozpoé¢tu statutarnino mésta Ostravy a vynosu dané z hazardnich
her pro obdobi 2019-2020 v oblasti télovychovy a sportu

Diskuze:

T. Razdik se dotazal na to, jak to bude fungovat s tou podporou sportu, kdyz byl na minulém
zasedani zastupitelstva mésta zakazan hazard a jak to ten zakaz ovlivni.
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A. Hoffmannova odpovédéla, Ze co se tyka toho vynosu z hazardu, tak pomérné velkou roli
tam hraji také online sazky, které v tom rozpoctu zlistanou zachovany. Dale fekla, ze to, Ze
pfijem mésta z hazardu bude postupné béhem tii let klesat, jest¢ nemusi znamenat, ze se tato
dotace upln¢ zrusi nebo Ze tyto penize ve sportu nebudou dale alokovany. Uvedla, Ze by nyni
nepiedvidala, protoze v tuto chvili to neni na pofadu dne a zopakovala, Ze ten hazard neni
pouze o hernach tady v Ostravé, ale je to 1 o online sazkach, které se stale do rozpoctu mésta
budou odrazet. Dotézala se, zda ji nechce pan primator doplnit.

T. Macura doplnil, Ze pfevazna vétSina dotaci na sport nejde z loterii, ale jde z bézného
rozpoctu, takze ani ubytek tohoto zdroje neznamena fatalni ukonceni podpory sportu a jak uz
bylo spravné feceno, tak ten vynos z hazardnich her bude klesat postupné. Sd¢lil, Ze je toho
nazoru, ze ty nasledujici tfi roky se nic zdsadniho nestane, protoze povoleni téch zatizeni jsou
z pravidla jesté platna na dva az tfi roky.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0404/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 33

Programy na podporu sportu z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2020
Primator upozornil na to, Ze jim na stiil byla rozddna nové diivodova zprava.

Diskuze:

A. Hoffmannova fekla, Ze okomentuje divod nové diavodové zpravy. Sdélila, Ze oproti
puvodnimu materidlu se tam jedna o jednu malou zménu. Omluvila se, Ze to predklada na
stil. Sdélila, ze to komunikovali s odborem legislativnim a pradvnim, aby spravné
naformulovali ono usneseni. Sd¢lila, Ze v ramci dotacnich smluv ty sportovni kluby a
organizatofi sportovnich akci maji reprezentovat mésto Ostrava na rtznych reklamnich
predmétech a bannerech a oni vramci piipravovaného nafizeni o reklamnim smogu do
dotacni smlouvy upravili kolonku o tom, Ze tyto kluby a tito organizatofi budou ctit toto
nafizeni o reklamnim smogu, tzn., Ze nebudou na téch reklamnich bannerech a podobnych
reklamnich vécech porusovat to nafizeni vzhledem k tomu, Ze Cerpaji dotace z mésta Ostravy.
Rekla, Ze to sou¢asné znéni vidi na strance dvé a pod nim je znéni nové a zarovei v dotaéni
smlouvé zvyraznili text, ktery se méni, a proto toto doplnéni dostali na stil, aby méli veskeré
informace.

P. Mika fekl, Ze ma technickou pfipominka, a sice Ze v nové divodové zpravé je hned
v prvnim titulku, ze se jedna o program na podporu sportu z rozpoctu statutarniho meésta
Ostravy pro rok 2019, ale dle jeho nadzoru by tam asi mélo byt 2020.

A. Hoffmannova omluvila se za tuto chybu, protoze tam opravdu ma byt 2020.

T. Macura podékoval za upozornéni.

V. Polik se dotazal, zda v piipadé, ze nektery z téch sportovnich klubti bude pouzivat, coz je
ve smlouvé uvedeno, Ze musi uvefejnit, Ze ta sportovni akce je financovana za pfispéni
statutarniho mésta Ostravy, pouzivat to logo, zda to bude muset nejdiive nafotit, Zze tady bude
viset Ostrava. Pozadal naméstkyni primatora, aby mu to upfesnila, aby tomu rozumé¢l a
dotazal se, kdo to bude schvalovat, zda odbor nebo kdo.
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A. Hoffmannova odpovédéla, Ze to samoziejmé nikdo schvalovat nebude. Rekla, e uZ nyni
se meésto snazi kontrolovat to, ze ty sportovni kluby dodrzuji smlouvu. Délaji méstu Ostrava
reklamu tim, e pouZivaji reklamni loga, a to zistane viechno stejné. Rekla, Ze by timto
jenom radi zamezili ¢ernému vylepu a riznym nelegalnim vécem a reklamnimu smogu tak,
aby vlastn¢ dotace mésta nehraly roli na bannerech, které budou napft. nelegalné, coz i ted’ je
mozné Cerné vylepené, ale zadroven budou ctit 1 to nafizeni, které se snazi propagovat.

Z. Bajgarova sdélila, Ze to pouze doplni. Rekla, Ze zastupitelé vi, Z¢ na toto téma v minulém
tydnu potadala pracovni seminaf. Sdé€lila, Ze pfipravuji nafizeni, které bude definovat zony a
reklamni prvky, které na izemi nebudou povoleny a zaroven vedle toho doporucujici material,
jak se reklama d¢lé. Dale konkrétné k tomuto fekla, Ze jde pouze o to, Ze paklize mésto zjisti,
ze ty jednotlivé subjekty, které jsou piijemcem dotace, napiiklad kdyz probihd né&jaka
konkrétni kulturni akce a oni tu reklamu budou délat formou, co je v tom nafizeni vyslovné
zakazano, tak se vystavi tomu riziku, Ze o ¢ast té dotace piijdou. Rekla, Ze nejde o to, Ze by je
meéli kontrolovat, ani Ze by si to méli schvalovat, ale Ze jde o to, Ze maji respektovat platna
pravidla.

V. Machacek sdélil, ze nyni davaji do smluv né&jaky Clanek, ktery odkazuje na nafizeni mésta,
které jesté v soucasné dob¢ neni. Dotdzal se, co se stane ve chvili, kdyZ to natfizeni ndhodou
rada mesta neschvali. Sdélil, ze v té chvili ta smlouva bude odkazovat na néco, co neni a
dotazal se, zda by se nemélo postupovat v pravni kontinuité, ze by ta zména vznikla az
v dobé¢, kdy to natizeni bude existovat.

T. Macura fekl, ze si osobné mysli, Ze pokud by nastala ta situace, ze to nafizeni nebude
existovat, tak to usneseni bude v té smlouvé nicotné. Rekl, Ze ta smlouva bude uzavirana na
rok 2020, tzn., Ze pokud nastane ten okamzik a bude to odkazovat na neexistujici pravni akt,
tak to usneseni smlouvy nebude mit relevanci, takze jakoby nebylo.

Z. Bajgarova sdélila, Ze tam je pfimo uvedeno: ,,v aktudlnim znéni platném ke dni umisténi
reklamy projektu. Je toho nazoru, ze toto piimo odpovida na dotaz pana Machacka.

J. Babka fekl, Ze to leZelo na jeho stole uz od rana, ale on to poiadné necetl. Rekl, Ze i piesto
musi fict, ze ta ustanoveni, ktera tam jsou, v ném vyvolavaji pochybnosti pravé ve vztahu
k tomu, co fikala pani naméstkyné Bajgarova, a to Ze je v procesu projedndvani-to nafizeni.
Rekl, 7¢ se mu jednak nezda, e by méli nékoho trestat dvakrat, protoZe i to nafizeni
samoziejmé uvazuje o sankénim rezimu za poruseni tohoto vlastniho natizeni a tam jak to Cte,
tak by tam bylo dalsi trestani toho ptijemce ptipadné dotace podle jiného zakona, a sice podle
rozpoctovych pravidel. Nevi, jestli to opravdu tak spéchd, Zze to musi byt pfijato dneska.
Sdé¢lil, ze by to opravdu radéji podrobil jesté pravnimu rozboru, a to pravé v souvztaznosti
k tomu pfipravovanému natizeni. Uvedl, Ze pravni komise navrh nafizeni projednavala poprvé
jako prvni Cteni, kdy k tomu nafizeni mé spoustu vyhrad respektive k riznym formulacim. Je
toho nazoru, Ze by stalo za to konfrontovat i tento navrh s tim, k ¢emu se dopracuji u natizeni
mésta. Rekl, Ze pokud by to nebylo Gplné aktualni, coZ asi neni, protoZe je to pro rok 2020,
ale nevi, kdy to chtéji uzavirat, tak by doporucil to jest¢ odlozit a podrobit diskuzi, byt na tom
pracoval odbor legislativni a pravni Magistratu mésta Ostravy.

T. Macura pod¢koval panu Babkovi za nazor. Sdélil, ze jakkoliv neni pravnik a véfi, Ze pan
Babka jako pravnik kovany mu urcit¢ potvrdi jeho nazor, Ze pokud se smlouva odkazuje na
néjaky neexistujici akt nebo na n¢jakou neexistujici pravni normu, tak v tomto ustanoveni je
ta smlouva, ne ze neplatnd, ale to ustanoveni neplati. Je toho nézoru, ze kdyby se nahodou
stalo, Ze by do okamziku uzavirani téchto smluv nebylo to nafizeni mésta schvéleno, tak
jakoby tam to ustanoveni nebylo. Rekl, Ze je toho nazoru, Ze tak to plati, coZ znamena, Ze by
tam zadna kolize neméla nastat. Sd¢lil, ze jde skutecné o to, Ze neustale fesi, co bylo dfive,
jestli vejce nebo slepice a potad dohani néjaky vlak. Sdélil, ze pokud by schvalili znéni téchto
smluv bez tohoto ustanoveni, tak se jim ho bude tam téZko dodatecn¢ inkorporovat, byt
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souhlasi s panem Babkou, ze to neni nemozné. Sdélil, Ze ve mésté neustale bojuji s Cernymi
vylepy a mnohdy to délaji i organizace, které Gerpaji od mésta dotace. Rekl, Ze bylo zamérem
ty véci neodkladat jakkoliv s védomim toho, Ze se odkazuji na n&jaké natizeni, které dnes
jeste neexistuje.

A. Hoffmannova doplnila, Ze uz v tuto chvili v téch stavajicich dota¢nich smlouvéach pokud
ty kluby nebo organizatoti nedodrzuji tu propagaci a tu reklamu, tak uz v tuto chvili mohou
byt sankcionovani. Rekla, Ze se to tak ned&je, protoze mésto to pomémé intenzivné
kontroluje, aby mésto Ostrava bylo propagovano, ale ta sankce tam uz vlastné¢ obsazena je i
nyni. Rekla, Ze je to pro né opravdu motivace proto, aby opravdu dodrzovali ty pravidla a
dota¢ni smlouvu. Sd¢lila, ze chtéla pouze fict, Ze vzhledem k tomu, Zze posunuji to dotacni
fizeni a vypisuji ho uz v srpnu, je proto, aby do prosince ty dotace zprocesovali pro dalsi
kalendaini rok. Rekla, Ze to bud’ v tuto chvili schvali v této podobé, kdy je toho nazoru, ze by
to bylo dobfe, a to vzhledem k tomu, Ze ty dotace jsou od roku 2020. Bylo by dobré, aby ta
smlouva reflektovala to nafizeni a tak jak fikal pan primator, tak pokud to nafizeni nebude
existovat, tak tam ta dolozka nebude platna.

J. Babka fekl, Ze to ma pani naméstkyné pravdu, ale Ze hovofil o jinych vécech. Rekl, Ze u
stavajici smlouvy jde jednoznacné o poruseni zdkona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech. Dale tekl, Ze se tam odkazuje na nafizeni, ale tak jak zna jeho konstrukei, tak si
nepamatuje, ze by musel nc¢kde zadat.... Uvedl jako ptfiklad Gsek 28. fijna, kde bude
v nafizeni napsdno, ze tam se prost¢ reklama délat nesmi. Sdé¢lil, ze aby jako vlastnik
nemovitosti byt soukromé nebo obecni nebo kterékoli jiné musel letét nékam na magistrat a
potvrzovat, Ze ta reklama je tam spravng, je nesmysl. Rekl, Ze pokud bude mit natizeni mésta,
ve kterém bude stanoveno, Ze na 28. fijna v useku v tom a tom jsou ty a ty reklamy zakdzany,
tak je to jasné, ale aby jest¢ béhal mezi magistratem a vlastnikem nemovitosti, je nesmysl.
Dale tekl, ze si to klidné mohou odhlasovat, protoze to neni nic proti ni¢emu a nez by byl
prvni spor u téchto smluv, tak to bude urcit¢ trvat a da se to upravit. Sd¢lil, Ze se mu ta
implementace téchto ustanoveni bez hlubsiho projednani nejevi jako potiebna, ale pokud by
to mélo uiedniklim branit vénovat Cervenec a srpen piipravé smluv, tak samoziejme budiz.

A. Hoffmannova fekla, ze nevi, jestli si rozumi. Uvedla, ze nebudou pozadovat od téch
organizaci, aby dokladaly to, Ze respektuji to nafizeni. Pouze v piipad¢€, ze najdou nebo se
dozvi, Ze toto nafizeni nebude respektovano, tak potom tu véc budou fesit. Zopakovala, Ze to
opravdu neznamena zadnou byrokracii navic k tomu, aby kluby a organizatoti dokazovali, ze
splituji néco a nespliuji nic.

Z. Bajgarova tekla, Ze je taky to nazoru, ze nejsou v rozporu, protoze i pokud bude mit pan
Babka reklamu, kterd je souladu s tim nafizenim a bude ji mit umisténou bez vztahu k tomu
majetku, tak je to v tu chvili Spatn¢, a to je to, o Cem tam hovoii. Dale tam hovoti o tom, Ze
pokud umist'uje reklamu na cizi majetek, tak k tomu musi mit souhlas.

J. Babka tekl, Ze nema bryle, takze to mozna Cte hiife nez ostatni. Rekl, Ze ten text pomerné
dobfe chipe a vyplyvd mu ztoho jediné, ze tam je jedna véc navic, a to ve vztahu
k vlastnikim nemovitosti a doloZeni poskytovateli dotace ve vztahu, zda porusuje nebo
neporusuje nebo respektive, aby dokdzal, Ze neporusuje nafizeni, které zatim neexistuje. Déle
tekl, ze proto hlasovat nebude, ale pokud by to mélo stat n¢jaké usili, které by bylo zmaieno,
kdyby to dnes nebylo schvéleno, tak budiz, ale pokud to mé né&jaky ¢as na projednani, tak
doporucil, aby se to stahlo. Sd¢lil, ze podava navrh na stazeni materialu.

A. Hoffmannova pozadala vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkovou, aby se
k tomu z pravniho hlediska vyjadfila.

T. Macura pozadal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkovou o stanovisko.

R. Kolkova sdélila, Ze z hlediska pravniho je tato formulace zcela v pofadku a souhlasi s tim,
co fikal primator. K vécné strance, o které mluvil pan Babka, fekla, ze tam se snazili opravdu
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fici t€ém poskytovatelim dotace, aby na zaklad¢ vyzvy mésta predlozili, ze ten souhlas maji
splnény.

T. Macura tekl, Ze registruji ndvrh pana Babky na stazeni materidlu z programu dnesniho
zasedani a dal o tomto navrhu hlasovat. Hlasovalo: 4 pro, 10 proti, 32 se zdrzelo hlasovani.
Navrh nebyl pfrijat.

Primator dal dale hlasovat o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 3 se
zdrzZeli hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0405/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 61

Navrh na poskytnuti dotace spolku Hokejovy klub RT TORAX PORUBA 2011 v ramci
vybérového fizeni na poskytnuti penéznich prostredkll z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy
na rok 2019 v oblasti Vrcholového sportu

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0406/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 62

Zadost obchodni spoleénosti VITKOVICE ARENA, a.s., o poskytnuti Géelové dotace na
Vybaveni interiéri a rekonstrukci stavajicich tribun fotbalového arealu Bazaly a o uzavieni
dodatku k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti icelove dotace na Stavebni upravy OSTRAVAR
ARENY

Primator sdélil, Ze k tomuto materidlu byl vyzadan predklad, ktery by mél byt podle zadosti
explicitné sméfovan k rekonstrukei fotbalového aredlu Bazaly a pozadal naméstkyni
primatora pani Hoffmannovou o jeho provedeni.

Néaméstkyné primatora Andrea Hoffmannova v Givodnim slov€ mimo jiné tekla, Ze byla
vyzvéana k tomu, aby prezentovala informace k tomu, jak byl navySen rozpocet rekonstrukce
Bazal, v jakych polozkach a jestli maji toto navySeni podlozeno ¢i verifikovano a jak bude
financovano. Rekla, Ze si dovoli piedstavit zmény, ke kterym doslo z materialu, ktery zrovna
diskutuji. Je jasné, ze do rozpoctu ptibyly dvé nové polozky, a to tribuny a interiér. Sdélila, ze
bohuZel nebyla ¢lenem minulého zastupitelstva, takZe nevi, pro¢ Bazaly byly schvéleny bez
interiéru, ale asi se shodnou na tom, Zze mit budovu bez interiéru neni uplné idedlni fesent,
takZe v tuto chvili je vyhlaSena vefejna zakazka na interiér k Bazalim. Co se tyka druhé
polozky tribun, uvedla, ze opét tribuny nebyly navrzeny v pivodnim projektu. Sdélila, Ze
vedeni mésta se rozhodlo, Ze podpofi investici do rekonstrukce tribun tak, aby opravdu ta
rekonstrukce byla kompletni a aby mésto mélo tii nova fotbalova hiisté, novou
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nizkoenergetickou budovu a aby se nestalo, ze by celé to okoli ,,hyzdily* tribuny, protoze ty
jsou opravdu ve Spatném technickém stavu. Sdé¢lila, ze by nebyly pouzitelné, takze ne, ze by
pouze hyzdily, ale byly by tam ty tribuny upln¢ zbyte¢né. Sdélila, ze v rdmci rekonstrukce
tribun se rozhodlo o tom, Ze ¢ast téch tribun se zatravni tak, aby opravdu ten areal nebyl jeden
velky tribunovy beton, ale opravdu tam byla i zelen, takze pfi té rekonstrukei se naplanovalo
to, ze Cast téch tribun se sanuje, zrekonstruuje a ¢ast se zazeleni. K rekonstrukci tribun fekla,
ze ta se pohybuje ve vySi 15,8 milionti korun. Tato Castka byla verifikovana a je kryta
ucelovou dotaci z rozpoctu mésta Ostravy. K interiériim fekla, Ze ty byt v tuto chvili byly
komunikovany na dozor¢i radé, jsou vyhlaSeny a mozna se jest¢ bude fesit rozsah, protoze
tam jsou polozky, které se v této chvili verifikuji a nejsou jasné. Dale fekla, ze kromé téchto
dvou investic byl podepsan jest¢ dodatek €. 1 ke smlouvé v celkové vysi 9,2 milionti. Dodatek
byl podepsany objednavatelem VITKOVICE ARENA, as., a nebyl pfedem dostate¢né
konzultovan s vedenim mésta, a proto VITKOVICE ARENA, a.s., nezazadala o financovani
tohoto dodatku. Rekla, Ze se zpétné na ten dodatek ptala a fekla, ze zpdtné ten dodatek
verifikuji tak, aby méli jistotu, ze veskeré ty viceprace a ty véci z toho dodatku ¢. 1 jsou
zbytné ¢i nezbytné. Sd¢lila, ze na stole je 1 dodatek €. 2, ktery jeSté neni podepsan, ve kterém
jsou dalsi viceprace a ktery taky prochézi verifikaci, ale vzhledem k tomu, Ze v tuto chvili
neni nic podepséano, tak by se moZna vénovala jen tomu dodatku ¢. 1. Rekla, e v tom dodatku
¢. 1 jsou vypsany a byly uz ¢astecné realizovany nasledujici prace. Jedna se o aredlovy rozvod
vody a nevi, pro¢ nebyl v piivodnim projektu, protoze se udajné¢ védélo o néjaké trhliné
v ramci celého toho komplexu, ale nevédélo se, kde je, tudiz s nim nebylo pocitano, ale tak
n¢jak se udajné predpokladalo, ze dojde k t¢émto komplikacim. Ten rozvod vody je vycislen
castkou 310 tisic korun. Déle doslo k bourani betonovych sloupi, kdy si mozna pamatuji, ze
v arealu Bazal byly osvétlovaci stozary, které byly umistény na betonovych blocich. Sdélila,
7e oni samoziejmé pfi rekonstrukci museli ty betonové bloky demolovat. Rekla, Ze otazkou
je, pro¢ tyto véci zase nebyly v pivodnim projektu. Sdélila, ze demolice téch betonovych
sloupii stala 961 tisic. Dalsi polozkou v tom dodatku je plot u trafostanice za 720 tisic.
Uvedla, Ze pomérn¢ velkou polozkou je poplatek za uloZeni zeminy, a to 4,2 miliona korun a
zaroven zasypovy materidl za 3 miliony, coz je celkové 7,2 miliont. Uvedla, Ze na jeji otazku,
pro¢ se néco vyvazi a zaroven se néco dovazi, ji bylo sdéleno, ze ta ptivodni hlina, ktera se
odvazela, byla kontaminovand. K tomu uvedla, Ze kdyz se schvaloval ptivodni projekt, tak
tam byla pfedstava o tom, Ze se ta zemina vyveze na néjaky pozemek meésta. Kdyz k tomu
mélo nékdy v lednu v unoru dojit, tak zadny pozemek meésta nebyl k dispozici, tudiz se
musela zlikvidovat a zaroven se musel navést novy kvalitni zdsypovy material. Déle sdélila,
7e VITKOVICE ARENA, a.s., si po konzultaci s dozor¢i radou, ale i s ni najala externi
stavebni dozor, ktery v tuto chvili provadi znalecky posudek, aby opravdu vyhodnotil, jestli ty
prace v ramci toho dodatku &. 1 byly zbytné &i nezbytné za cenu bé&Znou. Rekla, 7e aZ ten
posudek bude hotovy, tak je rada seznami s jeho vysledkem. Dale fekla, Ze stejné tak si v tuto
chvili nechavaji posoudit ten dodatek ¢. 2, ktery jesté nebyl podepsan, ale uz v tuto chvili
muze fict, ze v dodatku €. 2 byl naptiklad navrh na zménu a na upravu fotbalového hriste tak,
aby odpovidalo certifikaci v hodnoté 3,5 miliont korun. Uvedla, Ze podle nejcerstvéjSich
informaci, jak od externiho stavbyvedouciho, tak od FACR vi, Ze tato véc neni zbytna a Ze
tato investice nemusi byt realizovana proto, aby dostali na hfist¢ certifikat. Dodatek €. 2 je
v feSeni a na dalSim zastupitelstvu bude rada informovat zastupitelstvo jak o verifikaci praci,
které jiz byly podepsany a ud¢lany, tak zaroveit o dodatku €. 2, ktery jesté neni podepséan, co
se tam z toho realné bude realizovat a co ne. Na zavér tfekla, Zze 1 pres komplikace, které
nastaly béhem rekonstrukce Bazal, tak stale drzi termin realizace do 31. 8. 2019.

Diskuze:
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V. Kubin sdélil, ze soucasti materialu ¢. 62, coz je zadost spolecnosti VITKOVICE ARENA,
a.s., o dotaci mimo jiné na vybaveni interiéru stadionu Bazaly, jsou i vyctové tabulky
planovaného inventafe kancelafi, respektive posilovny tohoto objektu. Sdélil, ze nechce
polemizovat nad cenami vybaveni ndbytkem jako naptiklad kieslem za 24 tisic, sitovanym
konferencnim kieslem za bezmala 7 tisic, ¢i kancelafskymi zidlemi za 9 tisic, protoze
v materialech, kter¢ mél k dispozici, nejsou pfesn¢ urCeny parametry ¢i znacky tohoto
nabytku. Rekl, Ze jisté podobné kiesilka uz kazdy z nich nakupoval a dokaZze posoudit, zdali
jsou pted chvili uvedené ceny obvyklé ¢i slusné feceno nadhodnocené. Dale tekl, ze by se rad
pozastavil u polozek vybaveni posilovny, kde jsou jednotlivé stroje, miCe, pasy, ¢inky a dalsi
vybaveni dané snadno identifikovatelné a tudiz je srovnani mozné. Rekl, Ze si dovolil
pozadovany totozny materidl dle fotek a parametrii vyhledat na ndkupnich portalech
pristupnych vSem obcantim. Sd¢lil, Zze tim ma na mysli zbozi.cz a google nakupy a dosp¢l
k velmi zardZejicim srovnanim. Rekl, Ze by zcela logicky odekaval, Ze¢ hromadny nikup
podobného materidlu ve velkém v faddu statisicii az milioni korun notabene plénované
financovaného z podstatné ¢asti dotacemi mésta Ostravy bude oproti maloobchodnim cenam
minimaln¢ vyhodnéjsi. Sd¢lil, ze opak je vSak paradoxné pravdou. Pozadal o to, aby mohl
uvést nékolik malo ¢isel potvrzujicich jeho tvrzeni. Sdélil, ze si dovoli uvést srovnani u zbozi
z jedné dvojstrany materialu, ktery dostal, kdy téch dvojstran je celkové 5, tzn., ze vyslednou
castku, kterou je nadhodnocené cena toho zbozi si mohou vynasobit pétkrat a dostanou ¢astku
nadhodnocenosti, a to pouze za vybaveni posilovny. Rekl, Ze si nedokaze piedstavit, jak je
v zadosti relevantné dosazeno Cisel, které se tykaji prave, jak pani ndméstkyné Hoffmannova
fikala, stavebnich praci, nehled¢ nabytku. Citoval z dostupnych materialti napt. balan¢ni mic
Bosu, coz je palkruhovy balan¢ni micek, kdy chtéji 10 kust s pozadavkem 5800,- za jeden
kus. Sd¢lil, Zze ten samy mic lze potidit za 3300,-, coz pii deseti kusech je to 25 tisic korun
sekera. Ddle Variable resit kit, coz je lano, které je nepusti, jeden ho drzi a druhy utika, se mu
bohuzel nepodatilo dohledat, ale dle pozadavku VITKOVICE ARENA, a.s., stoji jedno toto
lano bezmala Sest tisic korun. Dalsi polozka byla vesta se zavazim v poctu tii kusi, kdy
v kalkulaci maji 4 770,-, ale mu se témét drazs$i nez za 1500 korun nepodatilo dohledat.
Uvedl, Ze pfi souctu 3 kust to déla minus 10 tisic korun. Dalsi polozkou byl TRX + PRO KIT
nejnovéjsi verze, coz opét n&jaky chytaci pas, chtdji 10 kust po 8500 za kus. Rekl, Ze mu se
nepodafil sehnat drazsi nez za 6700, a proto sekyra dohromady u této polozky déla 18 tisic
dohromady. Jako dalsi uvedl STEP REEBOK, coz je takovy stupinek, kde vétSinou Zeny
nastupuji a sestupuji. Sdélil, ze téch chtéji 10 kusi. Nejnovejsi verze stoji 2 tisice korun, ale
oni si v kalkulaci uvedli 3580, takze pfi téch 10 kusech to je sekyra 15 tisic atd. Sdélil, ze
takto jde az po veslovaci trenazér, kdy totozny se da lehce koupit za 27 tisic a oni maji
pozadavek 43 tisic. Dale nastavitelnd prekazka za 693 korun se da ta sama poftidit za 160.
vytvoii sekyru 199 700 korun. Sdé¢lil, Ze dal uz nem¢l silu, protoze to pocital dnes t€émeét k
ranu a logicky by predpokladal, ze pfi péti téchto dvou strandch se jedna o rozdil oproti
béznym maloobchodnim cendm zhruba jeden milion korun, coz konkrétné pro néj nejsou az
tak ipIné drobné. Sdélil, Ze to nepoéita, kdyz to zada od mésta Ostravy. Rekl, Ze nema diivod
predpokladat, ze ceny pozadovaného nabytku nebudou podobné Usporné. Dotédzal se, zdali
nadhodnocovani cen, které jmenoval, je béznou praxi pti zadosti o dotace.

A. Hoffmannova fekla, ze bude opakovat to, co uz tfekla, protoze stejn¢ jako u stavebnich
praci, tak i u toho interiéru si nechava ten rozpocet verifikovat, do jaké miry jsou tyto
investice zbytné Ci nezbytné. Nejde jenom o jednotlivé ¢astky, ale také o pocet, o jednotlivé
polozky a tyto véci. Sdélila, ze tyto véci jsou v Setfeni. Vefejna zakazka je vyhlaSena a oni
v tuto chvili nemohou ani odhadnout, jak bude vysoutézena, protoze z praxe ta zidle mize byt
nacenéna na 15 tisic a mize pfijit nabidka na zidle za 2 tisice, ale toto nechce predvidat,
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protoZe to v tuto chvili nemé smysl. Rekla, Ze mozna ty pochyby, které ma pan Kubin, je vedli
k tomu, tyto jednotlivé véci opravdu verifikovat, aby si byli jisti, ze vSechno odpovida tomu,
aby investovali do Bazal dle z4sad fadného hospodare.

T. Macura doplnil, Ze se na to samoziejm¢ vyhlasi vybérové fizeni a predpoklada, ze to bude
vyuctovat a v piipad¢, ze ta nabidkova cena bude nizsi nez je tato a realizacni taktéz, tak se ta
nevyuzita ¢astka dotace samoziejme vraci. Sdélil, Ze tim viibec nezpochybiiuje to, co fekl pan
Kubin, ale na stran¢ druhé vzdycky jedna polozka specidln€ u toho sportovniho vybaveni,
nevi, zda se da Gplné jednoduie srovnavat podle nabidky nékde z e-shopu. Rekl, Ze shodou
okolnosti vi, Zze veslatsky trenazér koupi od 5 do 200 tisic korun, protoze se o to zajimal.
Sdélil, Ze tim nijak nehéji zadost VITKOVICE ARENY. Déle uvedl, Ze napiiklad stejné je to
u jizdniho kola, kdy v té samé polozce mohou byt velké rozdily. Dale zopakoval to, co uz
fekla pani naméstkyné¢ Hoffmannova, ze se bude d¢lat jakasi provérka téch jednotlivych
ta vysledna castka bude polovicni, tak se samoziejmé ta nespotiebovana ¢astka vraci, protoze
se jedna o ucelovou dotaci.

V. Kubin sdélil, ze nechtél michat jablka s hruskami. Sdé¢lil, Zze si dal tu praci a srovnaval
pifimo jednotlivé typy, jednotlivé druhy a pfimo konkrétni polozky, které jsou dané svym
typovym oznacenim a ani u jedné polozky neshledal, Ze by si tam nechali opac¢nou rezervu a
vSechny jsou o néjakych 20, 30, 40, 50 nebo 100 % navySené. Nevi, jestli to lze, ale tim
padem za sebe nema o ¢em hlasovat a nechal by to az na pozdéji az pani Hoffmannova tika,
ze je to vSechno k néjakému zvazeni, ze se stale vazi, a proto by nechal tento material
stahnout a az budou mit lepsi informace naptiklad cenové relevantnéjsi, tak bude moct
hlasovat pro.

T. Macura fekl panu Kubinovi, Ze na to méa samoziejmé narok. Rekl, Ze si neni jisty podle
slov pana Kubina, zda rozumi tomu, jak skutecné probihaji vybérova fizeni, protoze kdyz
napftiklad v zastupitelstvu schvaluji zakazku na stavebni prace, tak tam se ta predpokladana
cena odviji napt. od ceniku praci podle Uniky. Sd¢lil, ze tam taky dopiedu védi, ze tam ta
realita bude jina. V okamziku, kdy zadévaji tu zakazku, tak se potfebuji od né¢eho odpichnout
a tak trochu doufaji a Casto se to stdva, ze ta vysledna cena je nizsi, byt ta soucasnd doba uz
tomu moc nepieje. Rekl, Z¢ to je opravdu ten stejny piipad, a proto je toho nazoru, Ze
nemohou dost dobie srovnavat cenu, kdyz si bude chtit koupit napt. praci prasek, tak nevi, zda
zrovna v Tescu bude n&jaka akce nebo nékde na e-shopu. Sdélil, Ze sleva nemusi byt. Rekl, Ze
schvalenim dotace neni nikde a priori feceno, Ze oni ty penize utrati. Sd¢lil, ze oni pottebuji
néjaké financni kryti, aby vibec mohli to vybérové fizeni vypsat a vibec by nechtél
zpochybiiovat to, e z toho pani naméstkyné ptilku vyklesti, protoZe to nevi. Rekl, Ze to kryti
se musi odvijet od n¢jakych predpokladanych cen, ale je jasné, ze se tam miize ptihlasit
provozovatel serveru zbozi.cz a piebit vSechny polovi¢ni nabidkou a v tom piipad¢ vyhraje.
Zduraznil, ze takto to opravdu funguje a nemohou nésledné, kdyz pfijde nabidka vybérového
fizeni, znova konfrontovat vSech 380 polozek, jestli ndhodu néjaky e-shop nenabizi totéz
Svihadlo tfeba o 3 koruny levnégji. Sdélil, Ze v tuto chvili nezakladaji zddnou nehospodarnost.
Je potieba udélat dalsi krok k tomu, aby VITKOVICE ARENA, a.s., mohla vypsat tu vefejnou
zakazku.

A. Hoffmannova uvedla, ze v rozpoctu jsou ceny projekcni a pan Kubin fesi ceny nakupni.
Sdélila, ze ty rozdily tam vzdy budou a fekla, Ze opravdu cilem vetejné zakazky je vysoutézit
tu cenu co nejmensi. Rekla, Ze nyni srovnavaji dvé ceny, které nejsou vzdy stejné, protoze ta
projekeni cena se déla dle katalogu a ne dle aktualni nabidky na trhu. Pozadala pana Kubina,
aby nebral tyto ceny jako finalni, protoze to jsou skute¢né ceny projekcni a jakmile se ta
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zakazka vysoutézi, kdy cilem té vefejné soutéze je, tu zakazku vysoutézit pravé za co
nejmensi penize.

V. Kubin tekl, ze za sebe by byl rad, aby ten prostor mezi tou projektovou cenou a tou trzni
byl pokud mozno co nejmensi a vytvaiel se tak co nejmensi prostor pro n¢jaké mozné
spekulace. Zopakoval sviij navrh na stazeni materidlu. Sd¢€lil, Ze mu je jasné, ze v soucasné
dobé¢ srovnava hrusky s jablky, protoze projektova cena neni cena trzni. Sdélil, ze pro n¢j to
bylo docela hrozivé ¢teni, to navySovani, a vitbec se mu to nelibilo.

V. Polak ftekl, ze by moznad pomohl panu Kubinovi v tom, jestli by nechtél pozadat
VITKOVICE ARENU o informace, odkud mé zdroj této kalkulace a tfeba to bude jeden
obchod né&jaky e-shop, z kterého vychazeli, aby mohli ur¢it raimcovou cenu. Sdélil, Ze mozna
by bylo dobré, kdyby panu Kubinovi zaslali, z jakych zdroji vychézeli z hlediska sportovniho
nacini, protoze to on sam kontroloval a tim padem by pan Kubin mél k dispozici ten zdroj.

A. Hoffmannova sdélila, Ze ten projekt zpracovavalo Projekt studio, takze se miize domluvit
s VITKOVICE ARENOU, aby tyto informace poskytli.

T. Macura fekl, Ze pokud budou ¢ekat na informace, tak to bude znamenat stazeni materialu
ze zasedani zastupitelstva mésta. Sdélil, ze pan Kubin nadvrh podal a budou o ném hlasovat.

V. Ciganek sdélil, Ze ta ptivodni soutdZ se délala v dobg, kdy byl naméstkem. Rekl, Ze v dobg,
kdy zpracovavali projekt, tak samoziejmé nefesili interiéry, protoze to mad navaznost na tu
hlavni stavebni ¢innost. VéEtSinou podle jeho zkuSenosti, kdy délal ve stavebnictvi jen 30 let,
tak vzdy napted soutézili stavebni Cast a teprve az poté i tieba s jinymi dodavateli interiéry
jako takové. Samoziejmé se tam predpokladalo, ze dostali jakési spolufinancovani ve vysi
70 miliont z Moravskoslezského kraje, Ze v piipadé, ze se budou soutézit jesté ty interiéry, ze
mohou pozadat Moravskoslezsky kraj o néjakou dalsi ¢astku. Je toho ndzoru, Ze pokud by se
to s krajem fadné projednalo, tak né¢jaké drobné penize by jesté mohli dostat. K vlastnimu
vybérovému fizeni fekl, ze tam doslo ke snizeni ceny asi o 15 milionti korun, pokud si to
dobie pamatuje, a to, ze se do této zakazky nepromitly poplatky za skladkovné, je pravda.
Sdélil, ze predpokladali, ze vetsi cast zemin se ulozi v Hrusove, kdy se méla zvednout
niveleta v primyslové zoné, coz néasledné padlo s tim, ze se pozemek prodal bez této upravy.
K vicepracim fekl, Ze k tomu se nemtze vyjadrit, protoze nemd informace a dneska to slysel
poprvé. Je presvédceny o tom, Ze tam maji dozor investora a jestli vybrali jesté dalsi novy, tak
s tim nemd zadny problém, i kdyz tam urcité byl i v soucasné dobé néjaky stavebni dozor,
stejné jako tam je dozor od projektanta. Je toho nazoru, Ze je potieba s nimi jednat. Rekl, Ze
pokud pani naméstkyné pokladala otazky, pro¢ tam jsou viceprace jim zastupitelim, tak té¢zko
ji na to oni mohou odpovédét. Je toho nazoru, ze ty otazky se mély klast zejména tomu
stavebnimu dozoru a dozoru projektanta. Co se tyka estetizace ochozu, fekl, ze to je vlastné
opérn4 sténa a ta je funkéni, takZe ta tam neni postavena jen tak ze srandy. Rekl, Ze tomu, Ze
se to n¢jakym zpisobem upravi za 15 miliénd, tak tomu tleska. Libi se mu, Ze se nasly volné
finan¢ni prosttedky. Sdélil, ze oni méli zadani, co nejvic to ofezat tak, aby to bylo alespon v té
dobé¢ schiidné a byli to schopni vysoutézit.

A. Hoffmannova podékovala panu kolegovi za doplnéni a za urcitou kontinuitu, protoze
opravdu ten projekt vlastné piesel z néj na ni. Sdélila, ze ty fecnické otazky, které kladla, jsou
feCnické, protoze je samoziejmé polozila 1 projektantim, stavbyvedoucimu a opravdu je to
v procesu vyhodnocovani téch véci. Sdélila, Ze jim chtéla poskytnout veskeré informace, které
v této chvili ma a jakmile je bude mit kompletni a plnohodnotné, tak je bude rada s nimi
znovu diskutovat. Podgkovala panu Cigankovi za dopInéni. Rekla, Ze je to opravdu tak, jak
fikal, ze interiéry se soutézi zvlast’ a poté a je samoziejme pochopitelné, Ze bez téch interiéra
ta stavba nebude pln¢ funk¢ni, takZe je to nezbytna investice.

V. Ciganek tekl, ze je toho ndzoru, Ze tam je dostateCny ¢asovy prostor a mohlo se to soutézit
diiv, takze tam nevidi zadny velky problém. K vicepracim fekl, Ze pfi takové stavbé a takové
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lokalité se dalo pfedpokladat, ze k né¢emu muze dojit. Sdelil, Ze jestli je tam naptiklad néjaka
kaverna, tak ta se musi feSit, a pokud nikdo nevédél doptedu, jestli teCe voda, tak to se
vSechno mize stat. Sd¢€lil, ze pokud mu je zndmo, tak se tam zjistilo i néco s kanalizaci atd.,
ale to je bohuzel pti takové stavbé, v takové lokalité ne Ze bézné, ale obvyklé.

P. Mika sdélil, e ma pouze poznamku. Rekl, Ze by se mozna vzdy, nez bude piedklad,
zamyslel a nesel by do toho s takovou vervou, i kdyz chéape, ze samoziejmé pocit, ze vSechno
nécim zavani, néco je Spatn€é, mohou mit. Na druhou stranu fict, i kdyz to ted’ trochu pani
naméstkyné mirni, ze vedeni nevéde€lo, proc se nevysoutézily interiéry, vedeni nevédelo, proc
se neudélaly ty tribuny. Sd¢lil, Zze to vSechno védélo. Sdélil, ze byl v dozor¢i radé a
samoziejm¢ Cloveék nedokédze odhalit cokoliv, pokud je to fadné dle zakona. Uvedl, ze mu
ptedlozi nékdo vybérové fizeni, predlozi mu projekt a on do hlavy tomu projektantovi nevidi
a na rozdil od kolegy tézko bude pobihat a zjistovat, kolik stoji kubik betonu, aby posuzoval,
jestli je to spravné nebo ne, ale od toho je potom ta soutéz. Rekl, Ze se mu nezdéa tGplné fér,
kdyz se za¢ne tim, pro¢ vlastné o tom vedeni nebylo informovano. Rekl, Ze se viichni nad tim
projektem dlouze zamysleli, ptipadal jim velmi drahy, nechtéli ho podpofit a hledali. Sdélil,
ze kdyz potom byl konsensus na tom, Ze tedy se opravdu s t¢mi Bazaly musi néco ud¢lat, tak
se hledala cesta, aby se to udélalo za néjakych rozumnych néakladt, ale 100% vSichni védéli,
Ze v tom rozpoctu nejsou interiéry a 100% vSichni védéli, ze tam nejsou Zadné estetizace téch
pravé souvisi s témi interiéry. Rekl, Ze tehdy dostal informaci, Ze ty Bazaly nebude mésto
provozovat pro sebe. Sd¢lil, ze Bazaly budou v podstaté v prondjmu. Tehdy bylo feceno, ze ty
interiéry, a to vybaveni si vybavi ndjemce, a proto tam ty interiéry nebyly. Zdlraznil, ze to
byla informace, kterou tenkrat dostali, ty prostory bude n¢kdo vyuzivat a on si podle sebe mél
vybavit posilovnu, on si mél vybavit kancelare atd. Nevi, zda doslo k né¢jaké zméng, ale to byl
jeden z divodi, kdy tenkrat byla argumentace, pro¢ v tom rozpoctu ty interiéry nejsou.
Dotazal se, co se zmeénilo a pozadal o to, aby mu to vysvétlili.

A. Hoffmannova sdélila, ze nekomentovala nic o vedeni, ale Ze fekla, ze tento projekt néjak
zdédila, a Zze v predeslém zastupitelstvu nesedé€la, a proto nevi, pro¢ tieba interiéry a tribuny
nebyly schvéleny, takZe v tomto ji mozna pan Mika jenom Spatné pochopil, protoze takto
opravdu nic nekomentovala. K interiérim ftekla, ze vi, ze interiéry byly podle dohody
konzultovany s potencionalnimi n&jemeci, protoze od zacatku dle memoranda je nastaveno, ze
Bazaly bude pouzivat klubovd akademie Banik, tudiz interiéry byly konzultovany a jejich
vybér byl konzultovan s Banikem, kdyz se tento projekt chystal. K samotné investici sd¢lila,
ze muze pouze komentovat to, ze ty interiéry budou zohlednény ve vysi ndjemného pro
klubovou akademii. Tim, Ze tam ty interiéry budou, tak o to vyssi bude potom najemné pro
klubovou akademii Banik. Pokud tam byla néjakd dohoda, Ze ty interiéry budou realizovany
pronajimatelem, tak takova informace se k ni nedostala.

T. Macura tekl, ze jako ¢lovek, ktery sed€l ve vedeni mésta v minulém volebnim obdobi,
musi fict, ze taky neslySel to, ze by si ten ndjemce m¢l ty interiéry kupovat za svoje. Mohlo jit
o n¢jaké specialni vybaveni, ale to zdkladni vybaveni téch mistnosti v¢etn¢ skiin€k na Satny
atd. tam musi byt, protoZe jinak to nemuze byt funk¢ni, ale je mozné, Ze se ty informace
nékde minuly. Potvrdil slova naméstkyné primatora, ze hodnota téch interiérti se ekonomicky
promitne ve vysi toho najemného.

P. Mika fekl, Ze neni zastancem toho pin pongu, takze bude reagovat kratce. Rekl, Ze nastdsti
uz maji audiovizudlni zdznam, takZe potom se mohou podivat, co zaznélo a nezaznélo. Uvedl,
ze osobné na to ma celkem dobrou pamét, ale tim jim nefika, Ze to je Spatné, ale proto
puvodné reagoval, protoze tam zaznélo, Ze vedeni si neni védomo, pro¢ nejsou interiéry a
pro¢ nebyly tribuny. Sd¢lil, ze tedy véde€lo. Dale fekl, ze z toho interiéru vyplyva, bez ohledu
na to, jestli jim dali na dozor¢i radé dobrou nebo $patnou informaci, Ze se vlastné nejedna o

: OSTRAVA!!!



vicenaklady, protoze spravné pochopil, Zze budou tyto ndklady promitnuty do nijemného a
tudiz ten najemce ty interiéry, které jak fikaji, byly s nim konzultovany, zaplati. Dotazal se,
zda tomu rozumi spravng.

T. Macura odpovédél, ze v Case dané tou délkou toho najmu.

A. Hoffmannova doplnila, ze s klubovou akademii Banik se to konzultovalo. On si to
nevymyslel, ty interiéry navrhlo Projekt studio, ale Banik se k tomu vyjadfoval, takze to
opravdu neni o tom, Ze by si to vymyslel Banik, jestli ted’ dobfe slySela. Sd¢lila, ze se spi$
vyjadfil k tomu, zda mu to takto vyhovuje €i ne, aby to bylo jasné a aby nedoslo k néjakému
komunika¢nimu nedorozuméni.

T. Macura na konto interiéru doplnil, Ze skutecné i tehdy historicky padla deklarace ze strany
Moravskoslezského kraje na jakousi vili, participovat na ndkupu interiéru, takze zase trochu
je proti tomu tvrzeni, ze by si to mél koupit ten najemce. Sd€lil, Ze to osobn¢ takto pamatuje,
ze tehdy to kraj zahlasil. Sd€lil, ze se budou snazit néjaky ten zavazek uz konkretizovat, aby
skutecné¢ doslo k néjakému plnéni ze strany Moravskoslezského kraje, ktery vlastné
participuje na té stavbé jako takové tak, aby se to tykalo i tdch interiéra. Rekl, Ze zatim nemaji
zadny zavazny pftislib.

F. Kolafik fekl naméstkyni primatora, ze tam prohlésila, Ze kladou fecnické otazky. Sdélil, ze
feCnickou otazku klade vétSinou ten, kdo chce navodit néjakou atmosféru, nékam navést
uvazovani o véci, o které se hovofi. Sd¢lil, Ze se obava toho, Ze kolega Mika jeji vystupovani
pochopil uplné stejné¢ jako on, a to, ze témi fecCnickymi otazkami chtéla zpochybnit
ptipravenost projektu a préci téch, ktefi na tom v minulém volebnim obdobi pracovali. Sdélil,
ze to, ze z toho potom naméstkyné primatora uhyba, ze to nechtéla, tak to nebere. K tomu, co
potad tikd o zbytnych a nezbytnych vécech, fekl, ze to jsou samoziejmé legitimni otazky.
Sd¢lil, Zze potom si on klade otazku, na kolik z hlediska funkcnosti celého projektu jsou zbytné
nebo nezbytné ty estetické upravy tribun, které prosadili za 15 miliond korun. Posledni
technickou véc mél k vicepracim, které zminila, na zasyp zeminy. Sd¢lil, Ze pan Ciganek
potvrdil informaci, kterou jim dal zhotovitel na dozor¢i rade, tzn., ze ptivodné ty zasypové
zeminy mély byt bezlplatné odvezeny na méstskou lokalitu, kde mély byt pouzity k uprave
nivelety, ale k tomu nedoslo. Cela realizace se posunula o pil roku. Sdélil, ze na dozor¢i radé
slyseli, ze vzhledem k tomu, Ze se jedna z valné Casti o jilovité zeminy, ze neni jejich pouziti
do zasypu v zimnim obdobi vhodné, protoZe namrzavaji a méni sviij objem, takze tam nebylo
nic, jak zminila, ze by to byly kontaminované zeminy, ale byly z technického hlediska
nevhodné, a to byl jeden z diivodi, pro¢ bylo nutno je odvézt na skladku, ulozit je a pro¢ bylo
nutno fesit tyto prace vhodnym zasypovym materialem.

A. Hoffmannova k zemin¢ tfekla, Ze je toho nézoru, Ze o nich zminila stejna fakta. Uvedla, ze
ony kromé¢ toho, ze byly nevhodné, tak opravdu byly i kontaminované, coz ji fekli na
kontrolnim dni minuly tyden, protoZe se tou véci zabyva. Rekla, ze ten projekt zd&dila
v urcité fazi a déld maximum proto, aby ho zdarn¢ dokoncila a aby byl opravdu dokoncen
transparentn¢ a regulérné, a aby vSechny ty polozky, které tam jsou, vici kterym mize
kdokoliv mit jakoukoliv poznamku, z jeji strany byly obhijeny, vysvétleny a verifikovany.
Rekla, Ze nic vic by v tom nevidéla.

T. Macura ftekl, ze by chtél jeste¢ néco doplnit na konto toho, co oteviel pan FrantiSek
Kolatik, tedy k otazce ohledné tribun, kde musi potvrdit to, co fikal jiz pan Ciganek, ze ty tam
nikdy nebyly a Ze to viichni védéli. Rekl, Ze i presto citili, Ze opravit ten areal a koukat se na
Skaredé tribuny by nebylo to pravé ofechové, tak jako v situaci, kdy ty penize nasli, tak je
toho nazoru, Ze to je dobfe. Sd¢lil, ze soucasné se rozhodli a je toho nazoru, ze se rozhodli
spravné pro draz$i feSeni, tzn., Cast téch tribun ozelenit, a to i v kontextu stémi boji
s klimatickymi zménami. To znamena dat tam tomu trochu pfidanou hodnotu nez jenom
nabarvit beton nebo n&jakym zpiisobem jit zase tou nejjednodussi cestou. Rekl, Ze tam by
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skutecné nemichal hrusky s jablky, protoze skute¢né ty terasy nebo ta opérna zed’ je skutecné
néco, co tam je navic, ale védeli to od samotného pocatku a rozhodli se to tam 1 presto pridat,
aby na ten areal mohli byt hrdi a nemuseli odvracet o¢i od tohoto konkrétniho pohledu.

F. Kola¥ik fekl panu primatorovi, ze s nim plné souhlasi. Rekl, Ze to, co primétor fekl, by rad
dal do protikladu se zplGsobem vystupovani pani naméstkyné primatora na dozor¢i radé
VITKOVICE ARENY, as.

T. Macura podékoval panu Kolafikovi za nazor a tekl, Ze nebyl na dozor¢i radé, a proto
nemilZe nic konstatovat.

V. Kubin fekl, Ze nevi, zda mu primator neodpovédel uz v predchozim vystoupeni. Dotédzal
se, zda by mohl dostat informaci k tomu, jak se vybiral pomyslny dodavatel na sportovni
nacini. Déle tekl, ze by chtél taky informaci k tomu, kdo je zodpovédny za to, ze pivodni
projekt rekonstrukce stadionu nepocital s rekonstrukci tribun, coz mu pfijde mirn¢ feceno
z jeho pohledu srandovni. Déle se dotazal na to, jak se ta situace zménila v tom aredlu, Ze o
jedno volebni obdobi dal je rekonstrukce tribun témét prioritni a najde se na ni 15 miliona
korun. Sdélil, Ze ho zajima pouze ta disproporce. Sdélil, ze kdyz se ten projekt tvofil, tak se
s tribunami nepocitalo, coz je pro néj paradox nepocitat s tribunami pii rekonstrukci stadionu
a o dalsi obdobi je to priorita a klidné se chce odklepnout 15 miliénti na rekonstrukei tribun.
Rekl, Ze nepopira, Ze je asi lepsi mit krasny areal neZ areal se zni¢enymi tribunami.

T. Macura odpoveédél, ze 1 byvaly naméstek primatora pan Vladimir Ciganek fekl, Ze méli
zadani nebo se na tom shodli, Ze ten projekt v momenté, kdy se poprvé nacenil, je trochu
finan¢né prekvapil. Sdelil, Ze vSichni méli zdjem ten rozpocet, co nejvice osekat, aby vibec
byl nalezen souhlas a jakasi shoda na tom, Zze ho chtéji viibec realizovat. Hledaly se vSechny
moznosti na to, jak ty naklady snizit a nasla se tato. Sd€lil, Ze bez téch tribun to mize byt
funk¢ni stejné, jako barak mize byt funk¢ni bez natfené fasady nebo dokonce bez omitky.
Pozéadal pana Kubina, aby netvrdil, Ze to je priorita, protoze tribuny nejsou prioritou. Je to
véc, na kterou penize maji, ale v moment¢, kdyby mél seradit priority jedna az sto, tak toto by
bylo n¢kde tfeba na misté ¢. 98 z téch, na které maji penize. Je toho ndzoru, ze to je dobré
rozhodnuti, protoze pan Kubin vi sam, Ze nékdy i detail mize zkazit celek. Rekl, Ze takova
byla ta geneze, ale nefikd, Ze byla $t'astnd, ale dnes maji Sanci udélat ten areal pékny cely a
veii, Ze bude funkéni. Byl by samoziejmé taky rad, kdyby to stdlo o sto milionit méné, ale pro
to prostor bohuZel neni. Dotéazal se, zda mu takto ta geneze staéi. Rekl, Ze je to GipIné stejné
jako u rekonstrukce Narodniho divadla Jifiho Myrona, kde v piivodnim projektu taky nebyla
vyména oken a byla tam pouze oprava fasady. V momenté, kdy to zacali realizovat, tak si
fekli, Ze to je blbost opravit fasadu bez oken. Sdélil, ze pribyvaly desitky milioni korun na
tyto véci.

P. Mika sd¢lil, ze doplni slova primdtora, aby ty bylo jasné i panu Kubinovi, ktery
v zastupitelstvu nebyl. Sdélil, ze se tomu fika tribuny, ale ony to nejsou tribuny. Dnes jsou to
opérné zdi, a proto ho to mozna mate, pro¢ stadion bez tribun, ale ta tribuna, ktera se stavi, tak
to je jedina tribuna a zbytek jsou zbytky po tribunach z velkého stadionu, které slouzi jako
opérné zdi. Ty mély zustat jenom betonové a nyni se budou estetizovat, aby vypadaly peknéji,
takze to nema vliv na funk¢énost celého toho areélu.

T. Macura pod¢koval za piihodnou pfipominku.

L. Semerak sd¢lil, ze by chtél primarné podékovat naméstkyni primatora za predklad a kdyby
tusil, jakou debatu to vyvola, tak by snad ten piedklad nechtél. Sd¢lil, ze je rad, ze se pani
naméstkyné té problematice vénuje a ze opravdu dba na to, aby méstské penize byly
investovany fadné. Rekl, 7e se viak b&hem té debaty dozvédél par skuteGnosti, které by
mozna radéji nevéd€l. Napiiklad si neumi predstavit, jak akciovd spolecnost, obchodni
spolecnost, ktera sice patii méstu, poc€ita s tim, Ze na pozemek svého akcionare zdarma ulozi
kontaminovanou zeminu. Sdé¢lil, Ze tato kalkulace je na ného trochu divoka, ale alesponi se to
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dozvédél. Stejné tak interiéry. Rozumi vSemu, co padlo, ale na druhou stranu je pro néj
velkou otdzkou, zdali interiér znamena 1 medicinbal nebo néjaké cvicici zafizeni, protoze tuto
véc bézné potreby davat do ndjmu, je pomérné riskantni, a to vzhledem k tomu, Ze se znici a
podobné. Sdélil, Zze pani naméstkyné fikala, ze délaji vSechno proto, aby se udrzel ptivodni
termin dokonceni, coz je konec srpna. SouCasné¢ zminila, ze jest€¢ nejsou definitivné
domluveny podminky s budoucim uzivatelem, tzn., najemni smlouva, vyse ndjemného apod.
Dotézal se, v jakém procesu je pfiprava smluvni dokumentace s akademii Banik, respektive
zda je realné, ze akademie za¢ne uzivat ten stadion v priub¢hu zafi, fijna.

A. Hoffmannova sdélila, e vyvolala jednani s Banikem, byt to je v gesci VITKOVICE
ARENA, a.s., ale chtéla si byt jista, aby to bylo vie hladce provedeno. Sdélila, e od ledna jiz
jednaji nad vyuzivanim aredlu. V tuto chvili neboli viceméné dnes maji na stole i projekt
Regionalni fotbalové akademie, ktera by pouzivala také areal Bazaly. V tuto chvili maji
rozdéleny nebytové prostory i hiisté ¢asoveé a prostorove tak, ze hfisté plné saturuji potiebu,
jak klubové akademie Banik, tak pfipadné Regionalni fotbalové akademie. Nebytové prostory
jsou rozdeleny také pro potieby klubovky a regiondlni s tim, ze tam jesté zbyvaji dalsi
nebytové prostory. Uvedla, 2¢ VITKOVICE ARENA uZ jedna s dal§imi potencionalnimi
uzivateli nebytovych prostor. Sdélila, Ze tento tyden apelovala na vedeni VITKOVICE
ARENA, aby podepsali smlouvu s Banikem o vyuZivani celého arealu. Zopakovala, Ze o tom
jednaji pomérn¢ intenzivné od ledna, kdy je osobné informuje o téch terminech, o tom, ze
skutecné od 1. zafi na téch hfistich a v tom prostoru klubova akademie mtize fungovat.
technologicky aspekt. Sdélila, Ze stav tribun se zhorSuje, pohyb po nich by se mohl postupem
Casu stat nebezpecny a v tu chvili, kdyby chtéli tieba ty tribuny délat az za rok ¢i dva, tak by
ohrozili to, co v této chvili stavi, protoze by zasahovali do téch prostort. Sd¢lila, ze i
technologicky dosli k zavéru, ze je potieba tu rekonstrukci udé€lat pred tim, nez bude
dokonéen ten samotny projekt. Rekla, ze pokud by se do toho aredlu podivali, tak vidi
napftiklad plot, ktery je ve velmi Spatném stavu, a to okoli by mohli stile a stale rozsifovat,
kdyby se chtéli dostat k idedlnimu projektu.

M. Bednar tekl, ze tak, jak zaslechl pana Miku i pana Kubina, tak by chtél fict, ze pokud ma
dobie nastudovany ten projekt, tak na té soucasné budové budou Céastecné tribuny, takze to
znamena, ze ten stadion nebude bez tribun.

L. Semerak sdé¢lil, Ze se chce pouze dotazat pani naméstkyné Hoffmannové, jestli ji pochopil
spravné. Dotazal se, zda ten vztah mezi VITKOVICE ARENA a mezi akademii bude vztahem
najemnim. Jestli pochopil spravné, tak se dneska uz docililo shody na vys$i najmu, ktery by
mél bézet od zati. Sdélil, ze to nebude tak, Ze by akademie byla jedinym ndjemcem, ale Ze ten
komplex bude rozdélen do vice celkl, které budou dany do uzivani rlznym ndjemctm.
Dotazal se, zda to nebude tak, ze bude VITKOVICE ARENA, Banik, a potom pronajimatelé,
ale bude to tak, Ze si prvni vybere akademie, co udd, co uzivi, a potom budou nésledné
vybrani dalsi uzivatelé.

A. Hoffmannova sd¢lila, Ze je to opravdu o tom, ze dalsi z materiali je Regionalni fotbalova
akademie. V okamziku, kdy tento projekt zastupitelstvo schvali, tak ma své misto na
Bazalech, ale zaroven se jedna o dalSim vyuziti sportovni haly, ktera nebude plné¢ vyuzita,
vyuziti fyzio, vyuziti posilovny, tak aby opravdu VITKOVICE ARENA jako provozovatel, na
tom provozu téch Bazal vyd¢lala, co nejvice penéz.

P. Mika fekl, ze se zeptd jeSté na posledni véc, aby uz nemusel do budoucna. Sdélil, Ze
osobné velmi zpochybnoval, aby se vrazilo tolik penéz do tohoto, ale bylo mu jasné, ze s tim
néco udélat musi. Rekl, Ze to tak dlouho osekéavali, a ted’ se to stejn¢ dostane na ¢astku, kterou
puvodné odhadovali. Panu Bednafi odpovédél, ze si je védom toho, Ze tam ta tribuna
postavena je, ale Ze ty ostatni véci nejsou tribuny, ale to, co se bude estetizovat, jsou ty opérné
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zdi. Sdélil, ze ho vSak zajima jina véc. Uvedl, ze v t€ dob& hodné diskutovali, zdali ten areal,
kdyz do ného mésto da tolik penéz, bude slouzit v pojeti nekterych, ktefi tieba k tomu sportu
nemaji tak blizko, jenom pro omezeny okruh obyvatel nebo vSem. Sdélil, Ze o tom nyni
nebude polemizovat, protoze to je relativistické téma, ale zajimalo by ho, kdyz se nyni fesi ta
estetizace, jakym zplisobem bude feSen ten plot, protoze kdyz postavi krasny areal a feknou,
ze chtéji, aby slouzil vSem ob¢antim, tak minimaln¢ by bylo fajn, aby ti obané na ten areal
vidéli. Sdelil, ze doposud kdyz tam probihaly zépasy, tak byl ten plot neprithledny prave
proto, aby nékdo bez placeni se nedival na zapas. Rekl, Ze to je jedina véc, kterou tenkrat
diskutovali a vlastné nevi, jak to dopadlo, zdali se s tim pocita, aby to nebylo jenom pro tu
uzavienou skupinu, ale minimalné i na pohled pro ty ostatni, ktefi jdou kolem.

A. Hoffmannova sdélila, ze plot je v feSeni a nyni jedna s predstavenstvem a v tuto chvili je 1
n&jaka odhadovana kalkulace toho plotu. Sdélila, Ze to vypada tak, ze VITKOVICE ARENA
na vlastni néklady ten plot bude realizovat a mozna uSetii i néjaké penize z interiérti nebo
znéceho takového. Zopakovala, Zze o plotu se jedna a pocita se s tim, Ze tato investice se
dod¢la tak, aby opravdu cely ten prostor byl dokonceny a nejen ty ochozy.

P. Mika hovotil mimo mikrofon o prihledném plot¢.

A. Hoffmannova sd¢lila, ze informaci o plotu preda.

V. Kubin fekl, ze jeden dotaz mu vzal pan Mika z Ust, protoZe byl dlouhé roky abonentem
Baniku a vi, ze na ty tribuny §lo vidét, az se ¢lovék dostal na stadion. Dotazal se, zda to 15
miliénové navyseni bude potom ku prospéchu estetického citéni téch zacku, kteti tam hraji,
nebo jestli to uvidi i ¢lovek i1 z ulice, protoze jestli to je jen kvili zakiim nebo kvili dorostu,
ktery tam trénuje, tak si mysli, ze to je celkem malo. Sd¢lil, ze nechce, aby trénovali
v nepé¢kném prostoru, ale piece jenom pomér cena vykon. Dale uvedl, Ze primator i
naméstkyné primatora fekli, ze to navyseni o téch 30 miliont, respektive pozadavek od mésta
né¢jakych 23 miliénd, bude zohlednéno ve vysi ndjmu soucasného najemce. Dotdzal se, jaky
byl zamysleny najem a jak se to projevilo v tom navyseni, o kolik bude ten ndjemce platit vice
a jestli to nebyla ¢ara ptes rozpocet jejich podnikatelskému planu, kdy pocitali s né¢im a nyni
meésto fekne, ze investovalo 23 miliénli, tzn., Ze my vam ten najem, aby to viibec bylo
splatitelné, musime navysit o x penéz. Sdélil, ze nevi, v jakych fadech se to pohybuje, a proto
se pta na to, jaka byla pivodni myslena vysSe najmu a jaké je soucasna pii tom uvazovaném
navyseni.

A. Hoffmannova k ochoziim tekla, ze kdyby se Sel podivat na ten stav, protoZze nema fotky a
moznd je pro piisté nafoti, ze je to opravdu Zivotu nebezpecné a urcité by se to nemohlo
pouzivat. Sdélila, ze ty véci se opryskaji, vyplni tak, at’ to neni pouze esteticky pekné, ale aby
si tam napiiklad pfi téch zapasech mohli lidé na ty spodni ¢asti sednout. Sdélila, Ze se Cast
opravdu zazeleni, aby to opravdu nebyl jeden velky beton. Je toho ndzoru, ze ty Gpravy tomu
arealu prospéji a ze opravdu jsou ku prospéchu véci. K ngjmim fekla, ze nyni z hlavy tyto
veéci nefekne, ale samoziejmé mu mulze posléze ty polozky ukdzat. Sdélila, ze ceniky
najemného na Bazalech budou vetejné, takze se ptipadné spolu mohou na ty ceny podivat.

T. Macura tekl, ze pokud to tam pan Kubin znd, tak vi, Ze ty ochozy jsou vidét, i kdyz
ptijizdi ze spodu k Bazallim. Jdou vidét z radni¢ni véze a z fady dalSich mist. Je toho nazoru,
Ze je na misté, aby byly soucasti té¢ rekonstrukce. Pfipomnél, Ze pan Kubin dal navrh na
stazeni materialu z dne$niho zasedani. Dotazal se ho, zda trva na svém navrhu.

V. Kubin gestem potvrdil sviij navrh.

T. Macura se dotdzal, zda ma né¢kdo jesté jiny procesni navrh.

Primator dal hlasovat o ndvrhu pana Kubina na staZzeni materialu ¢. 62 z dneSniho jednéni.
Hlasovalo 3 pro, 17 proti, 25 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.
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Dale dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 3 proti, 0 se
zdrzZelo hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0407/ZM1822/7.

L XX
Material ¢. ZM_M 63
Prodlouzeni platnosti Mistniho planu inkluze
Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 3 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0408/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 64

Memorandum o spolupraci v oblasti podpory ¢innosti mladeznické regionalni Fotbalové
akademie Moravskoslezského kraje Zadost o mimoradnou dotaci Nadaéniho fondu Regionalni
fotbalové akademie Moravskoslezského kraje

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0409/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 65

Navrh na poskytnuti ucelovych dotaci z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy na podporu
vyuky cizich jazykl, rozvoje bilingvni a cizojazyéné vyuky v mateiskych, zakladnich a
stfednich Skolach na tzemi SMO pro Skolni rok 2019/2020

Diskuze:
M. Stépanek oznamil mozny stiet zdjmu a sdelil, ze nebude hlasovat.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0410/ZM1822/7.

LA R
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Primator sdélil, Ze nyni se ptesouvaji k bloku materiadli naméstka Zbynka Prazéka.
Material &. ZM_M 34
AkéEni plan koncepce socialniho bydleni statutarniho mésta Ostravy

Diskuze:

V. Murzynova uvedla, ze pro ni je ten Akéni plan koncepce socidlniho bydleni jednim
je uplné€ uzasna prileZitost dat zelenou pokracovani projektu, ktery jim zavidi nejenom celéd
republika, ale ma velkou odezvu 1 v Evropé, kdy ten koncept toho ovétfeni vyhral v soutézi
EU RegioStars 2018. Pfipomnéla, Ze celkova uspéSnost udrzeni bydleni u rodin zapojenych
do tohoto projektu se pribézné¢ pohybuje kolem 80 %, coz je naprosto jedine¢né. Vyjadiila
podékovani tymu, ktery se na pilotnim projektu podilel, a to at’ uz vedoucim, ale i samotnym
socialnim pracovnikiim. Na zavér apelovala na pfitomné kolegyné a kolegy, aby ten ak¢ni
plan v hlasovéani podpofili. Zastupcim méstskym obvodi, kteti se z néjakych divodi tohoto
planu neucastni nebo se rozhodli nepfipojit, fekla, Ze jeSt€¢ neni pozd€¢ zmeénit nazor a
k projektu se ptipojit.

Housing First v Brn¢.

T. Macura fekl, Ze o tomto vzkazu budou muset chvili pfemyslet. Rekl, Ze mozna ho pan
starosta vysvétli.

M. Bednar sd¢lil, Ze projekt Housing First je v tuto chvili v Brné€ jiz zcela rusen, protoze je
neuspésny, protoze piinasi spoustu negativ a dalSich spoustu specifickych véci. Sdélil, ze
kdyZ se podivaji na internet, tak se ty informace k tomu doctou.

T. Macura fekl, ze to je thel pohledu, protoze staré vedeni mésta Brna na to ma stale jiny
nazor, nez to soucasné, ale je toho ndzoru, Ze to jim neptislusi hodnotit.

V. Murzynova sdélila, ze tu pozndmku pana Bednafe chape a kvituje to, Ze Ostrava neni
Brno. Je toho nazoru, ze projekt Ostravy tak, jak byl ovéfen, tak, jak ta koncepce byla
provedena, tak je lepSi neZ maji v Brné. Prezentace, které maji k dispozici a i ta koncepce ji
presvedcily, ze to ma Sanci na spéch a ze to je néco, co by méli d€lat.

V. Kubin sdélil, Ze si néco nacetl o tom projektu v Brn¢ a fekl, Ze tam to skonc¢ilo naprostym
krachem. Za sebe fekl, ze mize byt clovék humanni, mize byt clovek ptejici, ale osobné by
rozhodné nechtél byt nedobrovolnym ucastnikem tohoto projektu ve formé, ze by mu za draze
koupenou nemovitost nékdo nastéhoval podobnou ultra ptizpisobivou rodinu vedle do
sousedstvi. Sdélil, ze sdm za sebe a se svymi osobnimi zkuSenostmi mtize fict, Ze by takto Zit
nechtél, a proto bude hlasovat proti.

Primator dal hlasovat o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 3 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0411/2ZM1822/7.

L X X4

Material €. ZM_M 35

Navrh na poskytnuti penéznich prostiedk(i z vynosu dani z hazardnich her v oblasti socialni
péce pro rok 2019
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni €. 0412/ZM1822/7.

LA R
Material €. ZM_M 36

Navrh na poskytnuti ucelového neinvestiéniho a investi¢niho prispévku pravnické osobé
Méstské nemocnice Ostrava, prispévkova organizace, Nemocni¢ni 898/20A, 728 80 Ostrava,
ICO 00635162, z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0413/ZM1822/7.

L X R4
Material €. ZM_M 37

Navrh na schvaleni dodatku €. 7 ke zfizovaci listiné pravnické osoby Détské centrum Domecek,
prispévkova organizace

Primator sdélil, Ze k tomuto materidlu byl vyzadan piedklad a pozadal o jeho provedeni
naméstka primatora pana Zbynka Prazaka.

Néameéstek primator Zbynék Prazak uvedl, Ze v objektu byvalého kojeneckého Ustavu pozdéji
Détského domova pro déti do tii let, coZ je zdravotnické zafizeni na ulici Jedlickové, v roce
2006 ptibylo zatizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc. Sdélil, Ze tam se jedna o ¢innost
dle zdkona, o socidlnépravni ochranu déti podle zdkona 359/1999 Sb., takze je to v pfenesené
pusobnosti. Aktivita tam byla pienesena z toho dliivodu, Ze se snizil pocet déti toho vlastniho
domova pro déti do tii let a vyuZilo se prostor. Sdélil, Ze to bylo 16 lazek. V soucasné dob¢ se
provedl posudek na ten objekt a zjistilo se, Ze je ve velice neutéSeném technickém stavu. Byla
snaha hledat né&jaké feSeni proto, aby se ty aktivity, které tam v soucasné¢ dobé jsou,
vymistily. Nasla se moznost pravé to zafizeni vyzadujici okamzitou pomoc piemistit do
nestatni organizace Diakonie. Sd¢lil, ze tato zména by se méla uskutecnit od 1. 3. 2020, a
proto je potfeba zménit ziizovaci listinu. Pro zajimavost sdélil, Ze v loniském roce proslo timto
zafizenim 78 déti a z toho 62 bylo ostravskych, kdy je tam 16 lazek. Zdiraznil, Ze to bude mit
velice pfiznivou i finan¢ni konsekvenci, protoZze se snizi naklady cca o 10 milionli ro¢né.
Dale zminil, Ze se hleda prostor pro Détské centrum Domecek, ve kterém je 24 luzek.
V soucasné dob¢ se zvazuje, Ze optimalnim feSenim by bylo pfemistit tuto ¢innost do byvalé
Skolky na Ryparové ulici, coz by bylo soucasti také Détského domova pro déti do 3 let. Sdélil,
Ze to je objekt, ktery je v souCasné dobé prazdny a pfipravuje se proveteni, jestli by to bylo
mozn¢ a za jakych podminek.

Bez ptipominek.
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Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0414/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 38

NavySeni neinvesticni ucelové dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostrava spolecnosti
Janackiv maj, o.p.s.

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0415/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 66

Navrh na uzavieni Dodatku ¢. 1 k Verejnopravni smlouvé o poskytnuti ucelové dotace z
rozpoctu statutarniho mésta Ostravy ev. €. 1065/2019/KVA

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0416/ZM1822/7.

¢

Material €. ZM_M 67

Poskytnuti daru Ministerstvu zahrani€nich véci, velvyslanectvi v Srbsku - plakety se symboly
mésta Ostravy

Primator pro pobaveni uvedl, Ze na této plaketé bude 1 symbol kominu Strakac.

Diskuze:

Z. Prazak sdélil, Ze poda jednu informaci, aby eliminoval pfipadné spekulace. Sdélil, ze pan
Pxxxxx, ktery plaketu zpracoval, neni zadny jeho pifibuzny a nepoji ho k nému zadny
ptibuzensky vztah.

T. Razdik ftekl, ze v davodové zpravé cte, Ze darovanim této plakety bude Ostrava
prezentovat sebe i Ceskou republiku v zahraniéi. Sdélil, Ze je toho nazoru, ze Ceskou
republiku dostateéné prezentovali tim, ze je jako Ccerstvy ¢len NATO vroce 1999
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bombardovali, a to bez mandatu OSN. Navrhl, aby v ramci rozvijeni dobrych vztahl rad&ji
vénovali plaketu velvyslanectvi Srbské republiky v Praze.

Z. Prazak sdélil, ze ten pozadavek vzeSel od velvyslanectvi v Srbsku. Sdélil, ze tady neni
ambice, aby se ta plaketa umistila na velvyslanectvi v Praze. Je toho nazoru, Ze tim, Ze ta
plaketa bude vedle plakety Brna a Prahy, tak bude reprezentovat i Ceskou republiku a naopak
si mysli, Ze je to diistojné postaveni pro Ostravu.

T. Macura se dotazal, zda predmétem piispévku pana Razdika byl néjaky névrh, o kterém by
chtél hlasovat.

T. Razdik mimo mikrofon sdélil, ze nikoliv.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrzel
hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0417/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 68

Navrh vypovédi Verejnopravni smlouvy o poskytnuti viceleté neinvesti¢ni ucelové dotace v
oblasti kultury a zachovani kulturniho dédictvi

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0418/ZM1822/7.

LA R

Material ¢. ZM_M 69
Zadost o poskytnuti neinvestiéni Géelové dotace v oblasti kultury
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0419/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 70

Navyseni neinvesti¢ni ucelové dotace k ¢asteénému kryti provoznich a osobnich nakladl v
roce 2019 obchodni spoleénosti AKORD & POKLAD, s.r.o.

Bez pfipominek.
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Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0420/ZM1822/7.

LA R

Primator sdélil, ze se dostavaji k bloku materidld naméstkyné primatora pani Katefiny
Sebestové.

Material €. ZM_M 71

Poskytovani bezuroénych zaptljéek obéanim statutarniho mésta Ostravy za uGcelem
predfinancovani vydajid na pofizeni novych zdroji vytapéni v ramci dotac¢niho programu
"Kotlikové dotace v Moravskoslezském kraji - 3. vyzva"

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni ¢. 0421/ZM1822/7.

L X R

Material €. ZM_M 72

Odpovéd’ na petici "Stop drceni odpadt v Hrabové"
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0422/ZM1822/7.

L X R/

Material €. ZM_M 73

Odpovéd na petici "STOP kyseliné sirové v Hrabové"
Bez pfipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0423/ZM1822/7.

LA R4

Primator sd€lil, ze se dostavaji k poslednimu bloku materidli ndméstkyné primatora pani
Zuzany Bajgarové.
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Material €. ZM_M 39

Navrh na uzavieni "Smluv o zfizeni véchého bifemene" v souvislosti se stavbami uvedenymi v
rozpoctu statutarniho mésta Ostravy

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0424/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 74

Zprava o stavu pofizovani Gzemnich studii dle Uzemniho planu Ostravy
Bez piipominek.

Hlasovéno o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0425/ZM1822/7.

LA R

Material €. ZM_M 75

Navrh na uzavieni smluv o uzavieni budoucich smluv o zfizeni vécnych bfemen v souvislosti
se stavbami zahrnutymi do rozpo¢tu statutarniho mésta Ostravy

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni . 0426/ZM1822/7.

L X X4

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenti zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti
T. Macura sdé¢lil, ze se dostavaji k ¢asti ,,Dotazy, ptipominky a podnéty ¢lenli zastupitelstva

mésta a organizaéni zaleZitosti“. Dotazal se pani naméstkyné Katefiny Sebestové, jestli se u ni
shromézdily n¢jaké dotazy, podnéty nebo ptipominky.
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K. Sebestova sdélila, ze béhem dne$niho zasedani neobdrzela zadny dotaz, podndt ani
pripominku.

L. Semerak sdélil, Zze méa dotaz, ktery ho napadl béhem zasedani a omluvil se za to, ze ho
nesoustiedil u nameéstkyné primatora, ale véfi, Zze mu to odpusti. Dotazal se naméstka
primatora Radima Babince, zda by mohl védét diivod, pro ktery byl z v€erejSiho jednani rady
meésta stazen material €. 41.

R. Babinec sdélil, ze divodem stazeni toho materialu byla dohoda po diskuzi na porad¢ pred
radou, kdy se dohodli na stazeni materialu. Rekl, Ze dalsi hlubsi zdtivodnéni k tomu nema.

V. Kubin vefejnd podékoval pani naméstkyni Katefiné Sebestové za jeji odpovéd’ na email
organizatorii vydéracskych protesti Friday of Future, kdy dle jeho ndzoru misto uceni se a
vzdélavani se, ty décka chodi kazdy patek protestovat ped radnici. Rekl, Ze jeji odpovéd’ na
vyzvu té organizatorky byla jasné¢ formulovand, byla pouze s argumenty, bez urazek
s nabidkou podané ruky. Rekl, Ze piesné takhle si pfedstavuje dobrou politiku, ktera
nepodlehne n¢jakym modnim tlakiim nebo néemu podobnému. Pod€koval ji za to, ze se
Ostrava nepfipojila k populistickym méstim, které vyhlasuji né&jaké klimatické nouze a
podobné nesmysly. Nakonec poptal pani naméstkyni 1 v§em piitomnym pekny dovolenou.

L. Semerak sdélil, Ze se jeSté vrati k odpoveédi ndméstka primatora pana Babince. Dotéazal se,
zda chape jeho odpovéd spravné tak, ze zadny vécny ¢i raciondlni argument pro stazeni
neexistuje.

R. Babinec sdélil, Ze raciondlnim divodem bylo to, ze nckteti kolegové radni chtéli hlubsi
sezndmeni s materialem, piipadné si vyzadali nékteré dopliujici informace a tak jako u vSech
stazenych materidll bude tento material pfedmétem jednani nékteré rady mozna uz té
nejblizsi.

L. Semerak se dotdzal, zda pan naméstek muze kategoricky vyloucit pfimou souvislost mezi
vcerej$im stazenim a projednavanim dnesniho bodu ¢. 42.

R. Babinec za sebe fekl, Ze ano.

T. Macura fekl, Ze to mize vyloucit za celou radu mésta, protoze tam skutené tato souvislost
neni.

P. Veselka sd¢lil, ze za klub ANO 2011 pfeje vSem piitomnym hezké prazdniny, hezkou
dovolenou a sd¢lil, Ze se bude na vSechny téSit v zafi.

F. Kolarik tekl, Ze popravdé takovou zdravici nemél na mysli a je toho nézoru, Ze to bohat¢
sta¢i na Vanoce. Sd¢lil, ze k 30. 6. 2019 konc¢i ve funkci dlouholety piedseda predstavenstva
feditel spole¢nosti VITKOVICE ARENA, a.s., pan Kamil Wrubl. Sdélil, Ze si troufne fict, Ze
pod jeho vedenim spolednost udélala obrovsky skok kuptedu. Rekl, Ze za pana Wrubla se
velmi zaslouzila o zviditelnéni Ostravy, a to nejen v Ceské republice, ale i v Evropé.
Ptipomnél napiiklad Mistrovstvi svéta v hokeji, pravidelné Fed Cupy, Davis Cupy, Zlata
tretra. Sdélil, Ze naposled to bylo napiiklad i perfektné zvladnuté Mistrovstvi svéta v para
hokeji. Sdélil, ze sam za sebe touto cestou chce panu Wrublovi podékovat za ta dlouhd Iéta
prace, kterou ve své funkci odvedl a popral mu hodné $tésti v dalSim osobnim i pracovnim
Zivotég.

T. Macura tekl, Ze samoziejmé¢ panu Wrublovi podé¢kovani patii a bude pfizvan i na radu
mésta, kde mu bude také podékovano.

D. Witosz fekl, ze by mélo zaznit, Ze jsou v mistnosti i lidé, ktefi si nemysli, Ze klimaticka
nouze je nesmysl. Nakonec vSem poptal pokud mozno piijemné ne ptehnané horké 1éto.

T. Macura ptfipomn¢l, Ze na stil dostali ,,Informaci o postupu praci sanace ekologické zatéze
LAGUNY OSTRAMO* stim, Ze pro obCany je tato informace k dispozici na stfedisku
informacnich sluzeb. Sd¢lil, Zze by vSechny rad ujistil o tom, ze v této véci neustale jednaji,
coz je 1 z toho materidlu zfejmé.
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P. Mika sdélil, ze si material procetl a dotazal se, zda ho ma chépat tak, ze preferovana
varianta centralnich organi neni Gplna sanace. Sd¢lil, ze tim mysli, Ze by tam v podstaté¢ mélo
dojit k tomu, Ze tam nékteré ty kontaminované zeminy zlstanou.

T. Macura odpovédél, ze termin Uplna sanace neexistuje, protoZze to by byla sanace do
nulovych hodnot. Rekl, Ze vzdycky je to o tom, Ze ta vysledna hodnota téch kontaminanti
musi mit né¢jakou hrani¢ni uroven, ktera je stanovena. Sd¢lil, ze uplna sanace nebyla ani u
Nov¢ Karoliny a je potfeba fict, ze i tam se $lo do urovné n¢jakych hodnot. Déle panu Mikovi
tekl, Ze mé pravdu, protoze ta diskuze je nyni vedena o tom, do jaké urovné hodnot by se méli
dostat, zda to vyzaduje v uvozovkach kompletni vycisténi toho uzemi, nebo se bude tzv.
hrabat tak dlouho, dokud ta hodnota kontaminanti v té trovni uz nepoklesne pod predem
stanovenou uroven, a pak by se ten zbytek tam, kdyz to fekne lidové, nechal. Zdtraznil, ze ta
diskuze jesté neni ukoncena a bude vedena. Sd¢lil, Ze pani ndméstkyné ma v amyslu i na
zastupitelstvo na podzim ptizvat odborniky, se kterymi by ta debata mohla byt vedena ptimo
na pud¢ zastupitelstva.

P. Mika sdélil, Ze mluvili o riznych variantach. Rekl, Ze vychazi z dopisu pana premiéra,
ktery v podstaté piSe, Ze jestli neni leps$i, ze mésto ma spoustu jinych lokalit, které by mohli
vyuzit pro rozvoj mésta a ze by bylo mozna lepsi, kdyby tam vybudovali pouze zelen. Sdélil,
ze bez odbornych pojmit pochopil, Ze to asi zcela nevnima jako oni, ze by chtéli to tzemi
vyuzit dle izemniho planu. Sdé¢lil, ze takovy dojem z toho dopisu nabyl a je toho ndzoru, ze
neni jediny.

T. Macura odpovédél, Ze to souvisi s tim, jestli vysledkem té sanace bude skute¢né sarkofag
nebo ne. Pokud by tam ten sarkofag byl, tak by zkomplikoval zakladani staveb. Rekl, e ho
nevylougi, ale zkomplikuje. Rekl, Ze tu debatu vedou, nepovazuje ji za uzavienou, i kdyz jako
meésto netahaji za nejdelsi kus provazu. Zopakoval, Ze na zastupitelstvu budou pfitomni
odbornici, se kterymi tu odbornou nebo poloodbornou diskuzi mohou vést. Rekl, Ze jakkoliv
by chtél naskakovat na to, co v tom dopisu je napsano, ze to ponecha pro jakoukoliv diskuzi
do budoucna. Sd¢lil, Ze si osobné taky nemysli, Ze je nezbytné nutné, zZe tam musi vzniknout
pramyslova zona. Dokéze si tam piedstavit néjaky zeleny pas, ktery odcloni to sidliste, které
tam dneska je od zony toho primyslu, kde je chemika a dalsi objekty. Rekl, Ze to by
samoziejm¢ v kazdém piipadé znamenalo zménu uUzemniho planu a navic se bavi o
pozemcich, které nepatii méstu. Sdélil, ze rGznych brownfieldli ve mésté, kde miize n¢jaka
pramyslova zastavba vniknout, maji x napiiklad po Evrazu nebo i v jizni oblasti Vitkovic atd.
Sdélil, ze dalsi pokra¢ovani bude predlozeno na dalSim zastupitelstvu, kde bude podana dalsi
priabézna informace. Piipomn¢l, Ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni 18. zari
2019. Poptal vSem hezké 1éto a aby se spolu zase setkali opaleni, vyhubli a §tastni a v 15.52
hod. ukoncil 7. zasedani zastupitelstva mésta.

LA R

Usneseni ze 7. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 350/ZM1822/7 do €. usneseni
426/ZM1822/7 program zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou nedilnou
soucasti tohoto zapisu.

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 26.06.2019
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