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2015, 10. ¢ervna: Oficialni zapis z 6. jednani zastupiteli Statutarniho mésta Ostravy z 10. ¢ervna 2015 (viz
dokument niZe) mj. s tématikou nelegdlniho/netstavniho vynucovani povinného Cipovani nejlepsich ctyinohych
ptatel clovéka drzenych v soukromych domécnostech obyvatelstva véetné pokusu o zlepSeni systému diskuse
obc¢anli se svymi zastupiteli a monitoring dodrZzovani pfirozenych prav/svobod obyvatelstva (pfedev§im svobody
slova, tisku, ndzoru, ptesvédceni). Dotcené body jednani: ,,Schvdleni programu zasedani, ,,Ovéreni zapisu z 5.
zasedani ZM*, ,,1. Informace o ¢innosti organut mésta*, ,,2. Dotazy, pripominky a podnéty na opravnéné zastupce
pravnickych osob zalozenych nebo zrizenych statutarnim méstem Ostrava a oprdavnéné zdstupce pravnickych
osob s majoritnim podilem statutdrniho mésta Ostravy®, ,,.3. Navrh na upravu Jednaciho radu®, ,,8. Spolecna
deklarace o spoluprdci na priprave konceptu chytrého mésta (Smart city) a chytrého regionu (Smart region) s
prioritou zlepsSeni celkové kvality Zivota a Zivotniho prostiedi v Ostrave a MS kraji, ,,83. Dopis poslance
Evropského parlamentu pana Petra Macha ve veci cipovani psii*, ,,Dotazy, pripominky a podnéty obcanii®.

Spolecenstvi webu Necipujtenas.CZ (SwN) zvetejni v Cervenci 2015 k vySe uvedenému jednani ostravského
Zastupitelstva své podrobné stanovisko a komentovany ptepis audionahravek zde. Jiz nyni je vSak jasné, ze se
zastupci Spolecenstvi webu Necipujtenas.CZ panu Mgr. Prepiorovi podafilo inspirovat mistni ostravské politiky
hned svym vibec prvnim vystoupenim v rdmci centrdlniho ostravského zastupitelstva natolik, ze schvalili
velkou/pozitivni zménu svého jednaciho fddu pro vSechny obcCany Ostravy, ktefi jiz diky tomu nebudou muset
¢ekat dlouhé hodiny na ptedneseni svého diskusniho piispévku a dokonce budou mit nyni k dispozici specialni
pevné stanoveny dopoledni programovy blok (avSak muze dojit také zde ke zméné dle vyvoje situace) urceny pro
jakykoliv podnét, ndzor ¢i pfipominku ob¢ani. Novela jednaciho fadu ostravského zastupitelstva ma sice jesté
své evidentni a velmi zavazné ustavni 1 systémové nedostatky (viz €l. 7 odst. 9, ¢l. 6 odst. 5, €l. 10 odst. 6, ¢l. 11
odst. 2) véetné casového omezeni ptispévkl (pét minut) nebo nemoznosti odpoveédi obcana dle vyvoje debaty v
jednacim sale, nicméné to vSe se d4 Casem zlepsit.

POZNAMKA: Originalni verze zapisu z jednani zastupitelil (viz zdroj) ma legalné zcenzurovany (odstranény) dle
Zakona o ochrané osobnich udaji ¢. 101/2000 Sb. v aktudlnim znéni jména nékterych obcanli vystupujicich v
diskusi. Svobodné spolecenstvi webu Necipujtenas.CZ v tomto daném piipad¢ jména urcitych fyzickych osob
neodstrafiuje: M4 souhlas napt. Petra HadaS¢oka nst., Ing. Jitiho Zapletala (pfedseda Strany svobodnych obcani,
Svobodni, v Moravskoslezském kraji), Mgr. Radka Ptepiory (publicista, $éfeditor webu Necipujtenas.CZ),
Vazeného podnikatele a fotografa pana Jaromira Gombity (Kvétiny Kopretina, Nadrazni 50, Ostrava) a dalSich
obcant se zvetfejiiovanim jejich jmen dle kontextu publikovanych materiala.

Oficiélni zapis z jednani zastupitelt Statutarniho mésta Ostravy (viz zdroj) dale obsahuje fadu nepiimych citaci a
tim také nékterych neptesnosti, které ptirozen¢ mohou pii prepisu audionahravky vzniknout. Jde napt. o
vynechani opomenuti VaZeného pana primatora ve véci (ne)udéleni slova do diskuse pisemné ptihlaSenému panu
Mgr. Piepiorovi k bodu ,,3. Ndavrh na upravu Jednaciho radu®, neodstranéni jména Vazeného pana Gombity z
originalni verze zapisu (s. 21) na webu mésta dle Zakona o ochran¢ osobnich udaji ¢. 101/2000 Sb. v aktudlnim
znéni a dal$i okolnosti, které zachytil ptepis audionahravek. SwN jiz proto tietim rokem doporucuje zvetejiiovani
oficidlnich online video/audio pfenost z jednani ostravskych zastupitelli vetné potizovani stenografickych
zdznamu na webu meésta Ostravy. ObCané by méli mit k dispozici plny a nezkresleny piehled o tom, co se na
Zastupitelstvu odehrélo.

SwN z téchto diivodl proto radé€ji pred ¢tenim originalniho zépisu radi vzdy nejprve prostudovat své prohlaSeni
(dostupné v pribehu cervence 2015), které presnéji zachycuje doslovné pronesené vyroky ucastnikii diskuse a
pravni komentare dle pofizenych audionahravek.

Z hlediska ¢ipovani: Podrobny vyklad celé problematiky a nezakonnosti/netstavnosti vymahani implantaci cizich

webu Necipujtenas.CZ (viz navic ukazka k jak désivym vysledkiim vede vynucovani €ipovani zde).

Soucasti zapisu nize jsou navic také (nad ramec originalu) ptivodni pfihlasky do diskuse, které Vazeny pan Mgr.
Piepiora zaslal predstaviteliim Statutdirniho mésta Ostravy elektronicky a posléze je podal osobné k tomu
urc¢enym ufednikiim mésta cca 30 minut pied zacatkem jednani zastupiteli 10. ¢ervna 2015. Mohou slouzit jako
vzor pro vSechny ob¢any Ostravy, kteti budou chtit v budoucnosti sd€lit mistnim politikiim své stanovisko.
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Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 6. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 10.06.2015

Misto konani: zasedaci mistnost &. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Piedsedajici: Ing. Tomas Macura, MBA, primator
Pitomno: pocet ¢lend zastupitelstva 52
zastupci méstskych obvodi 15
feditelé podnikf 44
zastupei odbortt MMO 32
(viz. prezenéni listina).
Omluveni: Be. Lucie Feikov4, Ing. Miroslav J opek, Ing. Leopold Sulovsky, Viadimir
Polak se omluvil z dopoledni &4sti zasedani zastupitelstva mésta
Zahéajeni: 9.07 hod.
Prestavka: 1. pfestdvka 11.08 — 11.40 hod.

2. pfestavka 13.40 — 14.10 hod.
3. pfestavka 15.53 — 15.55 hod.
4. ptestévka 16.15 - 16.30 hod.

Ukong&eni: 18.15 hod.

Zapisovatel: Lenka éapéové, odbor legislativni a pravni

T e T O s AP S A OO T T g, A L — > e ™ -

Primétor Ing. Tom4¥ Macura, MBA zahajil z pov&feni rady mésta 6. zasedani zastupitelstva
mésta a pfivital viechny pfitomné.

PoZidal €leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neutinili, aby bylo
moZno zjistit po&et ptitomnych &lent Zastupitelstva mésta.

Z celkového podtu 55 &lent zastupitelstva mé&sta bylo v zasedaci sini v dobé zahdjeni
piftomno 48 &lend, takZe zaseddni bylo schopno platng jednat a usnéget se.

Oznamil, Z¢ do zahdjeni se omluvili Be. Lucie Feikové, Ing. Miroslav Jopek, Ing. Leopold
Sulovsky a z dopolednf &4sti zasedani se omluvil pan Vladimir Polak.


HP
Lístek s poznámkou
ZDROJ: https://www.ostrava.cz/cs/urad/mesto-a-jeho-organy/zastupitelstvo-mesta/usneseni-zastupitelstva/volebni-obdobi-2014-2018/6.zasednpodpisy.pdf
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Material ¢. ZM_M 0
Schvéleni programu 6. zasedéani zastupitelstva mésta konaného dne 10. 6. 2015

Primétor sdélil, e rada mésta schvalila ngvrh programu 26.5.2015 a 2.6.2015 ho navrhla
dophnit o materidly s &isly 92 — 125. Na své vCerejS{ schiizi rada mésta doporutila doplnit
program 6. zasedani o materidly ¢. 126 ,,Schvaleni pifpravy a podéni Zadosti o dotaci pro
projekt "Komunitni dfim seniori Hefmanickd, Slezskd Ostrava®, &. 127 somlouva o
poskytnuti nadadniho pifspévku &islo 151110114 na projekt "Hornické hroby Slezska
Ostrava“ a &. 128 ,,Smlouva & 14201293 o poskytnuti podpory a Rozhodnuti o poskytnuti
dotace ze Stétnfho fondu Zivotniho prostfedi CR v rdmci Operaéniho programu Zivotni
prostfedi CR pro projekt "Zateplenf budovy MS Slivova 11/631, Ostrava - Slezsk4 Ostrava".
Sdelil, Ze tyto materialy byly rozddny na stil. Tyto materidly jsou pfedkladiny na stil
z ¢asovych divodd. U materialu &, 126 je to z toho divodu, Ze vyzva k podavani zadosti o
dotaci byla Ministerstvem pro misti rozvoj vyhladena dne 20. 5. 2015 pfifemZ termin pro
podani Zadosti je 30. 6. 2015. TudiZ neni moznost tuto zélezitost odloZit na dal¥f zased4ni
zastupitelstva mésta. Podobnd situace nastala u materidlfs &, 127 a 128, kdy navrhy smluv o
poskytnuti smluv plisly az 2.6. Sdalil, Ze tyto materidly budou pfedloZeny s uvodnim slovem
predkladatele.

Déale sdélil, 7 na stal &lenové zastupitelstva obdrZeli ndvrh programu 6. zasedéni
zastupitelstva mésta, informaci o &innosti organti mésta, na védomi informaci o mistnich
komunikacich ve viastnictvi statutdrntho mésta Ostrava, které jsou umist&ny na pozemcich ve
vlastnictvi tfetich osob a o finan&ni néro&nosti stavebnich uprav nuinych k dislokaci pracovisf
Magistraty mésta Ostravy, kmaterilu & 101 2adost spole¢nosti RED HOUSE
DEVELOPMENT, s.r.0., novou pfilohu &, 1 k materigliim &. 103 a 104, podnéty ob&ana Mgr.
Pfepiory k bodim: schvaleni programu zasedéni, ovéfeni zapisu z 5. zased4ni zastupitelstva
mésta, k materidlu &. 3 ,,N4vrh na tpravu Jednaciho fadu zastupitelstva meésta, k materilu &. 8
»opolend deklarace o spoluprdci na ptipravé konceptu chytrého mésta (Smart City) a
chytrého regionu (Smart region) a k materialu &. 83 »Dopis poslance Evropského parlamenty
pana Petra Macha ve vé&ci &ipovani psi“ a usneseni z 5. jednéni finanniho vyboru. Dile
primétor poznamenal, e materidly jsou zafazeny do blokh podle pfedkladatelts a budou
projednany dle ptedloZeného névrhu programu. U materiald &. 6,9, 15,17, 60, 101, 126, 127
a 128 doporutil tivodni slovo predkladatele a sdglil, Ze ostatn{ materidly budou bez uvodniho
slova pfedkladatele.

Sd&lili, Ze do doby zahéjeni zased4ni byly podany piihlasky ob&anti do diskuze k bodim 3,8,
83 a déle k ovéfeni zdpisu z 5. zased4ni zastupitelstva mésta a schvaleni programu zasedéni.

Pfipominky k programu:

Ing. Stépinek, Ph.D., sd&lil, Z¢ na schiizi pfedsedii klubd pozadoval Gvodni slovo
k materialu &. 60.

Ing. Macura, MBA, sdglil, Ze u tohoto materidlu &etl tvodni slovo piedkiadatele.

Ing. Stépinek, Ph.D., uvedl, Ze jsou 3 materialy na stl, ale tato informace na schizi
pfedsedd klubl nezaznéla a pozadal, aby od ptisté o ptedkladanych materidlech na stil byli
informovani.

Ing. Macura, MBA, se za tuto chybu omluvil a zarovesi vyzval oblana mésta, aby pfednesl
sviyj diskuzni ptispévek.
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Mgr. P%egiora: »Dobry den, ViZené damy a panové. Jmenuji se Radek Prepiora a jsem
oblanem Ceské republiky s bydli§tém v Ostrav&. Prosim vazend zastupitelky a zastupitele, aby
vysli obéantim vstfic a v rdmci konceptu otevfené a slusné radnice schvalili pfedfazeni viech bodii

na programu jednani dnesniho vareného zastupitelstva, ke kterym se do této chvile shromazdily
pisemné pfihlagky k diskusi od obéani, dopfedu do tivodniho programového bloku, a to v potadi podle
pottu jednotlivych obganskych diskusnich piispévkii a plirozeng v logické a tématické posloupnosti.
Tedy programové materialy, ke kterym ob&ané dle &lanku 7 odst. (9) jednaciho #4du statutdrniho mésta
Ostravy podali pisemnou formou pfihlasku do diskuse do doby zahéjenf jednani zastupitelstva, budou
piedfazeny a projedniny po bodu &, 2 nazvaném ,Dotazy, pfipominky a podnéty na oprivnéné
zastupce pravnickych osob zaloZenych nebo zfizenych statutirnim méstem Ostrava a opravnéné
zéstupce pravnickych osob s majoritnim podilem statutdrniho mésta Ostravy™ tak, aby nebyli ob&ané
nuceni tristné a bohuZel v Ostravé JiZ tradi¢né Sekat tfeba Sest i vice hodin na zafazeni svého p¥ispévku
na program jednéni vaZeného zastupitelstva. Takové opatien{ vychazi navic z vysledki vefejné debaty
zastupitelstva statutarntho mésta Ostravy ze dne 29. dubna 2015 a z ngvrhu zmen Jjednaciho fadu v
bodu &. 3 programu dnegntho Jjedndni vazeného zastupitelstva. Dékuji vdm za pozornost.«

Ing. Macura, MBA, pod&koval Megr. Prepiorovi  za piispévek. Dale sdelil, Ze jeho navrh je
zapracovan do navrhu programu, ktery budou schvalovat a pokud tak bude program schvalen
tak, nebrani nic tomu, aby materialy, ke kterym byly pHsp&vky podény, pfedfazeny.

JUDr. Semerdk sdélil, Ze v navaznosti na poradu pfedsedii politickych klubt a vystoupeni
Mgr. Prepiory navrhl predfadit bod &. 83 mezi bod &, 8 a 9. Sdelil, Ze se jedn4 o proceduralni
navrh a Ze od pfistiho zasedani budou uz Jjednat jinak.

Ing. Macura, MBA, se dotizal JUDr. Semerdka, zda navrhuje, aby se to piefadilo pred bod ¢&.
3 nebo bod ¢&. 83 mezi body 8 a 9. Sdelil, Ze v momentg, kdy bude schvélen jednaci ¥4d ma
pfipraven névrh, aby ihned po schvéleni jednaciho #4du byly pfedfazeny vSechny body, ke
kterym jsou p¥ihlaSeni ob&ané do diskuze.

JUDr. Semerik sd&lil, %e jeho navrh vychazel z &iselného potadi bodd 3, 8, 83. Jeho navrh je
pfedfadit bod &. 83 mezi bod &. 8 a 9. Je toho nazoru, Ze to zpiisob to stejné, jako névrh pana
primétora.

Hlasovano o navrhu JUDr. Semerika na zafazeni bodu &. 83 mezi bod &. 82 9, Hlasovalo 26
pro, 0 proti, 24 se zdrZelo hlasovani.
Névrh nebyl pFijat.

Primétor dal hlasovat o predloZeném névrhu programu. Hlasovalo 43 pro, 0 proti, 7 se zdr¥elo
hiasovéni. Program 6. zasedani byl schvilen,
Bylo piijato usneseni &. 0376/ZM1418/6.

‘o0

Primédtor oznimil, %e zpis z 6. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Lenka Capéova.

Materidl ¢. ZM_M 0

Uréeni ovéfovateln zapisu z 6. zased4anij zastupitelstva mésta, konaného dne 10, 6. 2015

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvaleného Jednacfho fadu zastupitelstva mésta probshla volba
ov&fovatelil zapisu z 6. zasedani. Za ovétovatele zapisu byli navrZeni Mgr. Marcela Mrézkova
Hefikov4 a Ing. Martin $t&pének, Ph.DD. Ovéfovatelé souhlasili.
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Primitor dal hlasovat o urdeni ovefovatehi zdpisu z 6. zaseddnf zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdre] hlasovéni. Schvileno. Ovétovatelé byli uréeni.

Bylo pfijato usneseni &, 0377/ZM1418/6.
L XX

Dale primétor sdélil, e usnesenf z 6, zasedani podepile spolu s nim 1. ndmé&stek primatora
Ing. Lumir Palyza a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni zastupitelstva mésta budou
soustfed’ovany u nAm&stkyné primétora Mgr. Katefiny Sebestové.

Materidl ¢. ZM_M 0

Zprava ovéfovatell zapisu z 5. zasedani zastupitelstva masta

Ovefovateli zdpisu z 5. zasedani zastupitelstva mésta byli pan Josef Graiidk a Mgr. Hana
Stradalova.

P. Graiidk uvedl, Ye zépis z 5. zasedans konaného dne 29. 4. 2015 pfedetl a svym podpisem
ovifil, Ze odpovidal pritbshu jednéni.

Mgr. Stridalova uvedla, e zapis ovéfila dle zvukového zaznamu, odpovida dle jejtho nazoru
zipisu z jednéni, a proto zapis z jednan{ doporutuje ke schvileni.

Ing. Macura, MBA, sdslil, ¥e do diskuze je prihiaSen Mgr. Prepiora a predal mu slovo.
Megr. Prepiora: ,Dobry den, Vazené ddmy a panové. Jmenuji se Ragek Prepiora a jsem
oblanem Ceské republiky s bydli$t&m v Ostrave, Prosim vaZené zastupitelky a zastupitele,
aby vysli ob&antim vsttic a v rimci konceptu oteviené a slusné radnice doplnili stavajici z4pis
z 5. zaseddni zastupitelstva statutdrniho mésta Ostravy do podoby, kters daleko pfesnéji
zachycuje skutedné déni na zastupitelstvu a predeviim presné pronesené vyroky obganii,
zastupitelii a hostt, jelikoZ jiZ zvefejnéna podoba zapisu bohuZel nezaznamenav4 kompletni
priibéh jednani 5. zased4n{ zastupitelstva. Tato prosba se tyka napi. prezentace véZeného pana
plk. Mgr. et Be, René Doéekala, feditele méstského Feditelstvi policie Ceské republiky v
Ostravé, déle jde tfeba o vefejné vystoupeni vaZeného starosty méstského obvodu Ostravy
Lhotky, vaZeného pana Josefa Sramka z ODS na adresu lhotskych petentd, nebo priib&h

elektronickych a povéfenym zapisovatelem ovéfenych doslovnych pepistt zdznami ze svého
Jjednéni plus doplngni kratkych vysvétlujicich pravnich komentdtd k aktudlnfmu déni v
zasedacim séle zastupiteld. Domnivam se, Ze soudasna i budouci generace oblanti si zaslouz{
byt informovana zcela piesné, co se na vaZeném zastupitelstvu statutarnitho mésta Ostravy
odehravalo. D&kuji vam.*

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze se zdznamem své fedi z minulého zastupitelstva mésta je zcela
spokojen, takZe nepoZaduje ¥idnou Upravu. Dotézal se, zda si nékdo z &leni zastupitelstva
mesta chee osvojit ndvrh Mgr. Frepiory na upravu zapisy,

Primétor dal hlasovat o ovéfeni zapisu z 5. zasedéni zastupitelstva mésta, konaného dne
29.04.2015. Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani. Schvileno.
Bylo pfijato usneseni &. 0378/ZM1418/6.
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Zipis je k nahlédnuti na odboru legislativnfm a pravnim, na informagnim stfedisku odboru
vnitfnich v&ci Magistratu mésta Ostravy a na webovych strankach mésta,

Mgr. Stradalova reagovala na prispévek oblana mésta pana Mer. Prepiory . Sdélila, 7e
peclivé zvukovy zdznam srovndvala s textem. Fakt je ten, Ze doslovny pfepis neni moZny,
nicméné by byla pro, aby se zvukovy zédznam zvefejiioval na webovych strankach.

MUDr. Milek se ptipojil k ndvrhu Mer. Stradalové a je toho nézoru, e by zdznam mé] byt
on-line. Je to dle jeho nazoru spravné, demokratické a mohlo to byt uz davno. Uvedl, Ze
nebude piedkladat 24dny ndvrh v této véci, protoZe je to véci politické dohody, ktera by se
méla uskute&nit v co nejkratdi dobg. Je toho nazoru, 7e pfepsat zdznam slovo od slova je
temeF nemozné, ale je toho ndzoru, e toto by vytedil on-line zdznam.

+ée

Material & ZM_M 1

informace o &innosti organi mésta

Primator Ing. Macura, MBA, upozomil, Ze pisemnou informaci o &innosti organi mésta
obdrZeli viichni v pisemné podob& na stil, je umisténa s programem zased4ni na balkénech a
v predsali zasedaci mistnosti &. 306 a také k dispozici na stfedisku informadnich sluzeb
odboru vnitinich v&ci magistratu, kde si ji ob&ané mohou vyzvednout.

Diskuze:
MUDr. Malek dne 26.5.2015 na 23. schiizi rady mésta byl pfedlo¥en navrh komise pro
otevfenou radnici a rozvoj samospravy na zvefejfiovani jmenovitého hlasovéni v piipadé
nejednotného hlasovéni &lentt rady mésta. Jednalo se o navrh na zmé&nu Jednactho ¥adu rady
mésta. Uvedl, Ze je &lenem této komise, kterd tento névrh piedloZila. Zdiiraznil, e na tomto
navthu se iniciativng podileli &lenové komise, a to napfi¢ politickym spektrem a témé¥
JednomysIng tento ngvrh podpofili. Jejich ndzoru si velmi va¥ a poklada tento vysledek za
dobrou kolektivni praci komise v zdjmu mésta. S&ll, Ze se jednd o novou komisi, ktera si
vytkla mimo jiné za cil boj proti korupci. Jednim z diileZitych pilitt proti korupci je také
transparentnost rozhodovacich procesti ve vykonnych orginech mé&sta. Rada mésta je
vrcholnym orgdnem mésta a komise si tedy logicky a velmi odpovédng vytkla za jeden
zprvnich cfli osvétlit rozhodovaci hlasovaci proces vtomto organd. Informoval
zastupitelstvo o tom, Ze navrhované usneseni k tomuto materidlu nebylo pfijato. Pozadal
Cleny rady zvolené zastupitelstvem, aby sdélili, kdo a jak hlasovat u tohoto usnesen. Sdelil,
Ze zvefejtiovéani jmenovitého hlasovani je naprosto legélni, neni v rozporu s Zadnym zakonem
a je naprosto samoziejmou soudasti rozhodovacich procest na mnoha radnicich tohoto statu.
Hlasovat pro toto usneseni, u# dnes neni tak velki odvaha, jako v dob4ch neotfesitelného
rozdeleni moci mezi nékolika stranami, které se baly tohoto ustanoveni. Sd&lil, Ze motivace
Clend rady, ktefi hlasovali pro, je mu jasna a je shodni s jeho nézorem, nazorem komise
napfi¢ politickym spektrem a Jjednoznaénym nézorem hnuti Ostravak. Jedns se o snahu zagit
ofiStovat mésto od Setnych podezteni z korup&nich pletich a ukdzat ob¢antim, Ze maji pravo
sledovat a posuzovat, jak jimi zvoleni politici rozhoduji a konaji. Sd&lil, %e rozhodnuti téchto
radnich si vaZi, Nevi vSak, ktefi to byli, a proto i na n& pada stin anonymntho rozhodnuti rady,
stin pochybnosti ohledn& snahy a schopnosti splnit své predvolebni predsevzeti 1 slib
zastupitelstvu. Nevi, jak4 byla motivace t&ch, ktefi se zdrzeli, nehlasovali & byli prot
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tohoto usneseni. Zastupitele, obany, volite i nevolie by to zajimalo. Zajimalo by je to proto,
aby si udélali nzor na jejich pisoben{ v rad& mésta, aby s nimi mohli souhlasit & nesouhlasit,
aby se mohli rozhodnout, zda je v pfistich volbach budou & nebudou volit, aby mohli nést
pifpadnou osobni, politickou i trestné préavni odpovédnost za své rozhodnuti. Sdélil, Ze si je
vedom sloZitosti t&chto rozhodnuti a v Z4dném piipadé neni pfizniveem kriminalizace v dobré
viili provedenych rozhodnuti. Nicméng proto je dileité, aby v&deli, kdo a jak hlasoval. Je to
dalezité pro ¢&leny zastupitelstva mé&sta a hlavng pro obZany, ktefi se necht&ji rozhodovat pfi
piistich volbach jen pouze podle bezduchych billboards, Zivych pfedvolebnich hesel nebo
populistickych vystupti politickych stran, které pied volbami slibuji a po volbach d&laji, co
chtgji. Informace o konkrétni persondlni odpovédnosti za konkrétni rozhodnuti je obecné&
naprosty zéklad fungovani kaZdého odpov&dného spoletenstva, kazdého podniku a zvlasts
takového, ktery hospodati s cizimi penézi, s cizim majetkem a majetkem jim sv&fenym na
omezenou dobu. Sdélil, e nevi, kdo jak hlasoval a nevi, jestli se planuji néjaké dal3i kroky
vtomto bodé nebo zda se rada mésta chystd do budoucna své rozhodnuti -nerozhodnuti
zménit. Nevi ani, kdo rozhoduje o tak zdsadnich ideové strategickych otazkach, které se tykaji
boje proti korupci a transparentnosti organit mésta. Dale sd&lil, %e pohledem na radu mé&sta
nevi, kdo je faktickym vit¢zem poslednich komunélnich voleb. Pogadal Cleny rady mésta,
aby v zdjmu ob&anii m&sta odtajnili sva hlasovani a zdsadnim zplsobem pfispéli v boji proti
korupci a politickym pletichAm vtomto mésts.

Ing. Macura, MBA, uved, ¥e rada mésta je kolektivnim vykonnym organem mésta proto z
Zadného ustanoveni zékona nevyplyvd povinnost zvefgjfiovat individuadlngé jednani
jednotlivych &lent rady m&sta. Sd&lil, Ze rada mésta se navrhem komise pro otevienou radnici
zabyvala a rozhodla tak, jak rozhodla, tzn. nevyhov&t navrhu komise pro otevienou radnici
s tim, Ze se touto problematikou budou zabyvat na ndkterém daldim zaseddni. Tudi¥ neni
vylougené, Ze v jakési upravené podobé se k navrhu rada ptihlasi. Sdélil, Ze vznik a existence
komise pro otevienou radnici neni Z4dnym autorskym dilem hnut{ Ostravak a stejnég, tak boj
proti korupci neni copyrightem hnutf Ostravak. Sdélil, Ze je to v&c, ke které se tato koalice
pfihlésila a na vyzvini maZe komukoliv predlozit vylet veéci, které vdané oblasti
s konkrétnimi vysledky provedli. Uved], Ze rada mésta tento névrh komise pro otevienou
radnici nepfijala a z toho ditvodu nenf opravnén ¥ikat, jak ktery ¢len rady v této v&ci hlasoval.
JUDr. Semerik sdglil, Ze vystoupeni pana primatora povazuje za siln& zavadéjici, a to by od
n€ho netekal. Sd&lil, Ze povinnost zvefejiiovat hlasovéni &lent rady nevyplyva ze zékona, ale
ze zdkona nevyplyva také zvefejfiovini smluv a mnoho véci. Je viak toho nazoru, 7e¢ hnuti,
jehoZ sice primétor neni &lenem, ale je jeho vrcholnym pfedstavitelem, stejné jako jejich
hnuti, bylo v podstaté stvofeno zpiisobem fungovani velkych politickych stran. Vsichni do
politiky 8li proto, aby zménili praktiky, aby d&lali kroky, které jsou nad ramec zdkona a
slibovali pfed volbami ob&aniim mnoho a je jedno, jak se hnuti jmenuje. Sd&lil, Ze slogan jako
oteviena radnice, transparentnost apod. byly nejen v jejich volebnim programu, ale i ve
volebnim programu hnuti ANO 2011. Pfiznal, Ze nevi, zda byl v programu dalgich stran,
protoZe je neCetl. Uvedl, Ze rozdil mezi jejich hnutimi je velky. Hnuti Ostravak vede méstsky
obvod Moravskd Ostrava a Pfivoz, ktery 4 roky zvefejiiuje jmenovité hlasovani &lend rady.
Hnuti ANO 2011 a pan primator vede ptes pil roku mésto a k tomuto kroku nepfijali Zadné
usnesent a nenasli odvahu tento krok uginit. Sd&lil, aby se nevymlouvali na to, zda to zékon
uklada nebo ne, ale aby fekli na rovinu ,,my prost& toto nechceme, my to neud&lame”. Uvedi,
Ze je to samoziejme jejich svaté pravo a nikdo jim ho nemiize rozporovat. Mrz{ ho, Ze kromsg
toho, Ze je to vizitkou rady, protoZe stejn& jako MUDr. Malek nevi, kdo jak hlasoval, ale je to
bohuzel vizitkou mé&sta. AZ budou &st v tisku suma¥ mést jako Pisek, Semily kde se obéan
dozvi jak kdo hlasoval tak Ostrava tam bude chybét a podie jeho nizoru je to velkd skoda.
Sdglil, Ze s MUDr. Malkem sedéli v radé, kters zvefejitovala usneseni, sed&li, Ze tento krok je
paradoxné velmi prosp&$ny pro samotné radni. Timto krokem mizi praxe hlasovani, aniZ bych
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materidl Cetl. Timto krokem mu pkirostla uréitd odpovédnost vigi lidem, které potkal na
chodniku nebo u piva a ktefi se ho zeptali, pro¢ takto hlasoval. Dalo mu to moZnost jim lépe
vysvétlit své pohnutky a skontila doba odpovédi typu oni rozhodli, ono se stalo. Zadala doba,
jé jsem rozhodl, mam sv{ij nazor a jsem za nsho zodpovédny. Nakonec fekl, Ze zvefejiiovani
jmenovitého hlasovani &lenti rady je jakymsi posunem od 1éta zabghlé praxe a jejich dvéma
hnutimi kritizované praxe kolektivni zodpovédnosti k principim individudni zodpovédnosti.
Nikoliv vii€i organiim v trestnim Fizeni, ale viiéi sobg, vigi voli¢hm, vi¢i zndmym, Poprosil
pana primatora a ¢leny rady, aby si pfestali fikat, pro¢ to nejde, pro& to nemusi, ale aby se
zamysleli nad tim, zda by tento krok opravdu neslusel méstu a zda by nebyl prospésny i pro
radni, kteH{ mnohdy maji na radé nelehké rozhodnuti se n&jak rozhodnout.
MUDr. Milek kategoricky prohlasil, Ze si nechee pripisovat #4dné politické body za své
prohldSeni. Sdelil, Ze nikdy nefikal, Ze komise je autorskym dilem hnuti Ostravak. Sd&lil, e je
hrdym ¢lenem této komise a vaZi si prace &lenii komise a piedsedy, ktery je z hnuti ANO
2011. Je tam hodng ¢&lend, kteti jsou z hnuti ANO 2011, €SSD, KSCM, KDU-CSL a i
vSichni se aktivn€ podileli na rozvinuti tohoto navrhu, tak¥e se nejedné o jeho osobni navrh.
Byl by nerad, aby pfijeti tohoto ndvrhu bréanila jen animozita vii&i hnuti Ostravak, protoZe to
je nesmysl. Jde mu o to, aby se to zm&nilo. Dile se znovu &lend rady mésta, dotézal zda by
mu mohli ¥ict, kdo jak hlasoval.

Ing. Macura, MBA, sdglil, Ze vah4, v ¢em se podle JUDr. Semerdka zachoval unfair. Sdélil,
Ze za pfedsednickym stolem nesedf jako pfedstavitel hnutf ANO 2011, nybrz jako &len rady
mésta a primator mésta. Rada tuto zleZitost projedndvala, hlasovala a n&jak rozhodla.
Rozhodla n&jakym pomérem hlast, a to tak, Ze nepfijala tento ndvrh. Sd&lil, Ze rada mésta se
touto tématikou bude zabyvat znovu v upravené podobs. Tim deklaroval zdjem rady toto téma
dale oteviit a projednat. Vyhradil si ndmitku proti tomu, Ze rada mésta na poli oteviené
radnice nic neudélala, ale vydet vetnd zvefejfiovani smluv, zmény v zaddvéni vefejnych
zakdzek malého rozsahu, otevieni ostravské radnice (periodika) atd. by mohl byt min. na 20
minut. Uvedl, Ze to jak kdo hlasoval, za své kolegy fikat nebude,

JUDr. Semerdk uvedl, Ze primétor fekl, Ze se tim bude rada zabyvat a dotazal se, kdy se tim
bude rada mé&sta zabyvat, zda to bude letos, nebo to bude v fadech tydnti, mésici nebo
v pfistim volebnim obdobi. 8d&lil, Ze by mohl mluvit i o jinych v&cech, které maji slibené
jako napf. regulace hazardu, apod., ale nenastdvaji. Dile se dotézal, jestli by mohl
konkretizovat, o jaké tipravé hovofi, protoZe princip jmenovitého hlasovani je tak jednoduchy,
Ze si mysli, Ze na n¥m neni moc co upravovat a zda tato Gprava bude dopfedu projedndna
s komisi, jejiZ inicidtorem bylo hnuti ANO 2011. Je toho nézoru, %¢ by bylo dobré znat na to,
j&ji nazor.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Z¢ JUDr. Semerdkovi nebude davat zadny &asovy piislib, kdy to
bude, ale ma zdjem na tom, aby to bylo projednano co nejdiive, ale zarovedi se nenech4 tlagit
do Zadného terminu, aby slibil, Ze to bude p¥isti tyden. Co se tyka véenych uprav nebo toho
navrhu, tak ani u tohoto mu Z4dnou konkrétnf odpoved’ neda. Uvedl, Ze v radé mésta jsou tfi
koalitni strany, kaZdd ma jiny ndzor. TudiZ to projednaji a v&H, e najdou viestranné
pfijatelné feSeni.

JUDr. Babka sdélil, Ze jako pfedstavitel tradiéni politické strany oproti pFedstavitelim
novych hnuti, kte¥{ se snaZi méné nebo vice ¥idit m&sto nebo méstské obvody si myslel, Ze na
zasedani zastupitelstva budou fedit vaZn&j3i problémy, ne? zda rada hlasovala tak nebo onak.
Sdglil, Ze Clen zastupitelstva mésta ma pravo se zeptat celé rady a jejich jednotlivych &lent na
to, co délaji, jak hlasuji, ale je samozfejmé na &lenech rady, zda odpovi nebo neodpovi. Kdyz
neodpovi tak to je urdit® taky obraz, jak se k tomu pfistupuje. Sdé&lil, Ze si nemysli, Ze by mé&li
fesit plitky dvou hnutf a je$ts s odkazem na to, Ze n&které traditni politické strany jsou proti
transparentnosti, tak za jejich stranu prohlsil, Ze vZzdy chtéli, aby bylo vie co
nejtransparentnéjsi prostfedi pfi jednéni zastupitelstva a nikdy se nebrénili zvefejiiovani
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jakychkoliv vefejnych vysledki. Nelibi se mu, Ze nekteii pfedstavitelé hnuti tvrdi, Ze tradini
politické strany jsou knifemu a proto vznikli. Sdélil, Ze toto patfi do bodu dotazy a
pfipominky, klidné se miZe kterykoliv pfedstavitel mésta pana primatora, panti naméstki,
pant radnich zeptat, jak v tomto pfipadé hlasovali.

Ing. Macura, MBA, reagoval na slova JUDr. Babky a sdélil mu, e zjeho ust nikdy
nezaznéla kritika na n&ho, Ze by tajil n&jaké....... Sdélil, Ze podle jeho nazoru, nékterych je
¢islo mnoZné a proto to vzal i na adresu hnuti ANO 2011.

MUDr. Malek sdélil, Ze s vétSinou slov JUDr. Babky souhlasi, ale nesouhlasi s tim, Ze se
nejednd o vaZnou véc. Podotkl, Ze zastupitelstvo ma pravo se ptat svych radnich, kdo a jak
rozhodoval. Sdglil, Ze pochopil, Ze se to dnes nedozvi, takZe jediné co bude v&d&t, je to, Ze
rada mésta rozhodla tak, jak rozhodla. Sdélil, Ze to je smutné.

JUDr. Babka sdélil, Ze to povaZuje za marginalni problém v dobé, kdy se brodi travou na
Ostravé Jihu po kolena a né&kteif aZ po pds podle vysky jednotlivych ¢lenti zastupitelstva
mésta, kdy malem nemiZou projet Ostravou diky systému oprav v mésté Ostravé. Je toho
nazoru, Ze by spiSe méli lidem zddvodnit tyto zaleZzitosti. Zdaraznil, Ze jsou témata, kterymi
by se mélo zastupitelstvo mésta pfipadné zastupitelstva méstskych obvodd zabyvat a fedit je.
Sdélil, Ze MUDr. Mélkovi pfedvede, jak se to dé€la. Dotazal se primatora, jak hlasoval pfi
usneseni, které navrhla komise pro otevienou radnici.

Ing. Macura, MBA, odpov&dél, Ze na pfimy dotaz odpovida, Ze hlasoval pro navrh komise
pro otevienou radnici.

JUDr. Semerik sdélil, Ze na poslednim zasedéni zastupitelstva mésta se dotazoval na otdzky
spojené s distokaci pracovi§t’ magistratu. Pod€koval za komunikaci a sdélil, Ze k tomu ma 5
poznamek a jednu otdzku. Sdélil, Ze odpovédi na své podnéty nedostal ve lhiité 30 dni, které
stanovi jednaci fad. Sdé&lil, Ze to nefikd proto, aby ztoho dé&lal tragédii, ale proto, aby si
nemysleli, Ze si toho nev§imnul. Daleko horsi je obsah vyjadieni, ktery ho v podstaté pobavil.
Jedna se o odpovéd’ na otdzku pro¢ v budovéch, které si magistrat pronajimé, se neméi
elektrické energie, a pro¢ jsou placeny pausilem. Uvedl, Ze veskerou komunikaci zvefejni,
protoZe je toho nazoru, Ze je velmi zajimava. Primatorovi fekl, Ze odpovéd, ktera v podstaté
fik4, Ze je mé&fit nemohou za a) protoZe vlastnika budovy, kterou si MMO pronajima, by to
stdlo cca 2 miliony korun a za b) protoZe si mysli, Ze mésto uisp&iné parazituje na pausalu tim,
Ze spotfebuje vice. Tato odpoveéd’ ho pobavila. Sdélil, Ze takové odpovédi a takovému stavu
by se dalo pfedejit vypsanim vyb&€rového fizeni na prondjem nemovitosti, kde v podminkach
vybérového fizeni by bylo napsano, Ze energie budou méfitelné, tudiZ, Ze vlastnik je povinen
opravdu absence vyhlaSeni vybérového fizeni byla chybou. Tieti bod ho zaujal zejména
v kontextu na diivodovou zprdvu materidlu, ktera se zabyva pohledavkami, kde jako
ptedkladatel uvadi dlouhodobou finanéni krizi v nafem mésté. Uved], Ze u nagjmu zr. 2004
nejen, Ze nebylo vybérové fizeni, ale ten ndjem byl pribéZné deset let valorizovan a dodatkem
plynule navazali na valorizované nijemné z roku 2004. Nepochybné se shodnou, Ze cenova
troverl ndgjmu mezi lety 2004 tedy pfed krizi a vroce 2015 je v Ostravé pomérné vyrazné
odlifna. Byl velmi piekvapen jejich postupem ve véci prodeje respektive prondjmu
integrovaného domu na ul. 30. dubna potaZmo postupem a piistupem a jakousi turbulenci
ohledné vyuZiti volnych prostor v Nové radnici. Turbulence v novych prostordch mu pfipadne
zvlastni, protoZe vidél studii, kterou je$té dluzi tajemnikovi MMO, na opravu téchto prostor
za cca 92 milioni K& véetné DPH pro potfeby nékterych odbord. Nasledné se do téchto
prostor v nasledujicich dnech bude st&hovat agenda odboru socidlniho, a to do prostor, které
nejsou ve stavu Uplné vhodném pro fungovéni tfednikil. Pasobi to na n&ho tak, Ze odbor
socidlnich vé&ci je takovym otloukdnkem tzn., Ze pro n&které odbory to dobré neni, ale pro
odbor socidlni to dobré je. Pfekvapil ho jejich diametrdlng rozdilny pfistup, a to viadech
nékolika tydnti, Uvedl, Ze¢ na poslednim zasedani zastupitelstva mésta schvalovali zdmér
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prodeje Integrovam’ého centra, pfiCemZ pod &arou padlo, Ze se v zdsade uvaZuje o jediném
kupujfcim, a to je Utad préce, potaZmo stit. Pfed Sasem zaregistroval zdjem pronajmout tyto
nemovitosti pravé Utadu prace potaZmo stitu respektive uzavieni dodatku ke stavajici
smlouvé. V pfiloZeném materidlu, ktery byl ptilozeny k materialim do rady se doetl, Ze Ufad
prace poskytuje sluZby obdantim a z toho je zdvofile Z4d4 o zohlednéni této skutednosti o
sjedndni ndjmu ve stejné vy Jjako u prostor, které uzival doposud. Sdzlil, Ze Utad prace je
placeny i z jeho danf a nemysli si, Ze by mésto Ostrava se mélo hrbit pred statnim orgdnem a
mélo by mu poskytovat néjaké vyhody. Dotdzal se na vy3i uvaZovandho ndjemného v té &asti
Integrovaného domu, kters by méla byt pronajata Utadu price. Uvedi, e navrh na prodej této
nebytové jednotky jiZ visi a dotdzal se, zdali dosly n&jaké nabidky na koupi této budovy a jaka
je jeji cena prévé v ndvaznosti na agregovanou vySi ndgjmu v 12 — 15letém horizontu.

Ing. Gibas uvedl, %e rada mésta na své schiizi schvalila zamar prodeje Integrovaného domu
na ulici 30. dubna. Sd&lil, Ze na otazky jaké jsou konkrétni nabidky nebo poptavky neumi
konkrétng odpovédét, ale moZna by to mohl v&d&t vedouci odboru majetkového. Zamér
prondjmu by mél byt doSasnym FeSenim do doby definitivntho prodeje objektu Utadu prace.
Kdy k tomu prodeji dojde, nevi, ale pfedpoklads, Ze nejdifve to miZe byt na zéfijovém
zasedan{ zastupitelstva mé&sta.

JUDr. Semerik dotizal se, zda vibec dostali n&jakou nabidku na odkup. Po4dal o pisemmnou
informaci o vy3i ceny. Vichni vi, %e mé&sto schvalilo zimé&r prodat objekt, ale to neznamena,
Ze se najde kupujict, at’ uz Ufad prace & ndkdo jiny. V pfipadg, Ze by U¥ad préce tuto budovu
nekoupil, tak tomu rozumi tak, e by v ni zistal v najmu, Zajimala by ho vy%e n4jmu. Na
jednu stranu bude mésto pronajimat cca 3000 m? Ufadu prace za n&jakou cenu a na druhé
stran€ budou platit komer&ni n4jemné v jinych budovéch. Tato situace mu p¥ipadla krajng
nestastna a véH, Ze nenastane, ale nikdo ji nemize vylou€it. Déle sd&lil, Ze ho zajima kupni
cena. Vsichni vi, Ze na komerénich nijmech bez sluzeb zaplati cca 76 milionk za pét let.
Zajimalo by ho, jakou hodlaji utrit kupni cenu za tento objekt, aby se nestalo, Ze mésto
zaplati 76 miliénd korun za ngjmy a utrzi napf. 25 miliénd pfijmu, protoZe to by mu piipadlo
Uplné neSt’astné. Dotdzal se na vy3i najemného, kiers plati Utad price a zdali je zamérem
vedeni mésta toto ndjemné aplikovat i na nové prostory bez ohledu na to, zdali tam Ufad
prace bude mésic anebo 10 let.

Ing. Gibas uvedl, Ze predpoklads, e Utad préace jakoZto statni instituce bude vyzadovat cenu
dle znaleckého posudku. Predpoklada, Ze na tuto budovu bude zpracovén znalecky posudek.
Ten je v této chvili zpracovavén nebo jiz vyhotoven. Pozadal Ing. Kavalu, vedouctho odboru
majetkového, aby &4stku pokud je zndma uved] a poZadal ho o odpovéd’ k otdzce, tykajici se
néjmu.

Ing. Kavala uved], Ze zdmér prodeje byl schvalen. Slo o reakei na Zadost Ufadu préce.
Znalecky posudek je zpracovan na podminky roku 2015 a predstavuje dohromady 34 miliény
K¢ za tu &dst budovy, jejim# vlastnikem je mésto. Co se tyka, &astky k prondjmu pozadal o
strpeni, Ze to zjisti béhem zased4ni. Uvedl, Ze se jedna o &ast pronajmu, v niZ dnes Utad prace
prongjem mé a eventualné se rozsitil do doby prodeje, jak bylo zmingno i o dalii prostory.
JUDr. Semerik poZadal o pisemnou odpovéd’ na otédzku ohlednd &4stky ndjmu. Konstatoval,
Ze plus minus je podlahova vyméra Jednotky, kterou maji prodat za 34 miliénii korun je
v podstaté obdobnd a dokonce lehce niZsi v soustu Vymer, které si pronajimaji za 75 miliéna
na 5 let. Sdélil, Ze at’ si kady ob&an ud&la obraz o hospodérnosti tohoto kroku. Po¥adal o to,
aby byla p¥i3t€ vypsana vyb&rova Fizeni, aby se uSetfili témto diskuzim.

Ing, Macura, MBA, sdélil JUDr. Semerékovi, Ze by si rad tyto diskuze uSetfil, kdyby on
trochu konstruktivngji piistoupil k jejich debat¥, kterd probihd témé¥ na dennodenni bazi, a
kdyby své ptipadné piipominky vznesl dtive. Sdelil, Ze n&kolikrat JUDr. Semerakovi nabizeli
moznost, Ze se sejdou. Je velmi jednoduché a zavadejici pred 55 &leny zastupitelstva mésta,
ktefi o tom maji riznou miru informaci tady tahat jak krdliky zklobouku rizna &sla a
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kteti o tom maji riiznou miru informaci tady tahat jak kraliky z klobouku riiznd &isla a
argumentovat jimi. Uvedl, Ze JUDr. Semerak sam dobie vi, Ze michd hrusky s jablky.
Nemluvi o metrech &tvereénich ploch, které jsou vzdjemné zaménitelné, coz je velmi dilexité
fict, ale Ze se bavi o riznych &islech a bez podrobné znalosti téchto lidi v sdle nema smysl toto
téma otevirat. Sd&lil, Ze je schopen na piisti zased4ni zastupitelstva mésta predlozit podrobny
materiél s podrobnym vysvétlenim, ze kterého vSechny potiebné informace budou zfejmé. Do
ted’ se jedna o slovni ping pong, ktery miizou spolu hrat, ale pro zbytek lidi to nemd valnou
informaéni hodnotu, protoZe ty informace v hlave nemaji. Sd&lil, Ze uz nadéle na to se nebude
reagovat, protoZe podle jeho ndzoru je v tuto chvili bezvyznamné tuto debatu vést. Nabidl, Ze
do zéfijového zastupitelstva pFipravi podrobny materidl, aby vSem bylo jasné, o ¢em se mluvi.
JUDr. Semerak sd&lil primatorovi, ¥e si pfipada jako by trefil jeho achillovu patu. Sdélil, Ze
k tomuto vystoupeni ho donutil zpiisob emailové komunikace. Sdélil, Ze informace z nich tah4
jako z chlupaté deky. Uvedl, ze pokud podal dotaz 29.4. a odpovéd’ dostal 2.6., tak jim zase
napiSe a chtél by védét, kdy mu odpovi, Sdelil, Ze celou tu komunikaci zvefejni, aby kazdy
videl, jak je to slozité dostat z mésta informace. Diéle fekl priméatorovi, Ze se nebavi o
bandlnich vicech, ale o zésadnich vécech a je toho nazoru, Ze je velmi dobré a nutné, aby ty
informace byly v pisemné podobé. Sdé&lil, Ze pfivitd, kdyZ budou Zastupitele informovat na
pristim zastupitelstvu, radgji by viak uvital, kdyby tu informaci zaslali zastupitelm pisemné
nebo ji zvefejnili webovych strankach, Uved], Ze se jedna o sloZitou zaleZitost a nemysli si, Ze
by se to dalo fesit pfi kav& v ramei rozhovoru. Jednd se o exaktni fakta, které potfebuji
pisemnou podobu a je toho nazoru, e je i pro vedeni mésta, aby se to tak chovalo.

Ing. Macura, MBA, podikoval JUDr. Semerakovi za jeho nazor. Jestli povaZuje za idedlni
formu otevirat to na zasedani zastupitelstva, kdy je toho prostoru jedté méné, pak je to
v pofadku a nechd to na jeho \ivaze. Silng se ohradil proti informacim typu, e mésto vam
posilé néjaké informace po 37 dnech. Sdélil, Ze JUDr, Semerak mésto torpéduje svymi dotazy
témef jednou tydné a m4 za to, Ze se mu odpovida v tadu od 3 dnfi — do 1 tydne. Uvedl, Ze m4
sebou za posledni #i tydny cca 3 jeho podnéty. Moc dobfe vi, Ze informace, které Zadal,
dostal v podstaté online. Nakonec sd€lil, %¢ na dal otazky nebude JUDr. Semerdkovi
odpovidat,

JUDr. Semerdk uvedl, Ze je toho nazoru, Ze se zasedani zastupitelstva mésta konaji pomé&rng
zfidkakdy. Podal podndt na to, aby se v ramei roku pfidalo jedno zaseddni zastupitelstva
mésta. Nemysli si, Ze by tim, %e kumuluji hodng bodd do mdlo dni, méli omezovat prostor
k vystoupenim a diskuzi.

Ing. Macura, MBA, sdélil JUDr. Semerdkovi, Ze v tomto s nim souhlasi.

Ing. §tép2inek, Ph.D., uved], Ze si nemysli, Ze se jednd o banalni zaleZitost co, se tyka nagjmi
a objemt, které to mésto stoji. Uvedl, ¥e na dnednim zasedant je pfedloZeno 120 bodii a chape
ten tlak a rozumi tomu, Ze po emailu je diskuze nepraktick, Dotazal se, pro¢ jsou zruSeny
seminafe lenli zastupitelstva mésta. Prog, kdyZ nezvefejiiuji hlasovani rady mésta, prog
alespofl neinformuji &leny zastupitelstva na pravidelnych seminéfich o tom, co se ve mésté
deje. Neprojednavaji s &leny zastupitelstva tyto body, protoZe tam by pfesn& ten &as na to
mohl byt. Uvedl, Ze na semin4tich se nehlasovalo, ale o to vice &asu bylo na diskusi k t8mto
zavaZnym otdzkdm. Uvedl, Ze za pal roku se konal pouze jeden semindf, a to pfed
schvalovanim rozpo&tu mésta na rok 2015. Je toho nazoru, Ze spousté zastupiteld chybi
informace o tom, co mésto chee délat a jaké mé zéméry. Zagalo nové programovaci obdobif,
tak jestli jsou n&jaké nové projekty, protoZe z tisku a jinych zprav se nedovi nic z4sadniho o
Cinnosti mésta. Uvedl, Ze jisté by mali spoustu dotazli a chtéli by o t&ch v&cech s nimi
diskutovat. Uved], Ze bylo kritizovéno, jak ty tradiéni strany ne viechno délaly dobfe, ale je
toho nézoru, Ze pravé v této vici se zastupiteli diskutovali mnohem otevienéji a poskytovali
mnohem vice informaci neZ je tomu v soudasném volebnim obdobi. Plédoval za to, aby se
mohli takto sejit a ty dilleZité vici si projednat,

10




Necipujtenas.CZ

Ing. Macura, MBA, podekoval za podnét a slibil, Ze ho zvazi,

Ing. Prazik, Ph.D., reagoval na podnét MUDr, Milka. Sdelil, Ze s kolegou Mgr. ljou
Rackem, Ph.D. se u hlasovanf o nivrhu usneseni na zvefejfiovani hlasovani rady zdrZeli.
Sdelil, Ze ho vibec nenapadlo, e by to mohlo byt v kolizi se zaleZitosti, které se tykaji
korupce. Naopak, kdyby se Jednalo o hlasovan] pfi vyberovych fizenich, kterych je cca 5% ze
vSech usneseni, které rada schvaluje, tak nemaijf Zadny problém se piihldsit k tomu, jak
hlasovali. Sdglil, Ze s Mgr. Rackem, Ph.D., o tom diouze diskutovali, jak budou hlasovat.
Uved], 7e tam je spousta jinych konsekvenci, kde vystupem nemiiZe byt, pouze hlasoval ano,
ne nebo se zdrzel, protoZe bez vysvétleni, to nenfl moZné. Vystup by mohl byt zavadejici.
Sdelil, Ze citi, ¢ by mond bylo lepsi, kdyby odpovédé]l MUDr. Malkovi pisemné.
Ing. Palyza uved], e také chtsl poslat pisemnou odpov&d’ na dotaz MUDr. Malka. Uvedi, e
se také zdrZel hlasovani. Osobng se domniva, Ze ze zdkona o obcich se kaZzdy zastupitel a
radni md prévo zaprotokolovat své hlasovéni do zapisu. Sd&lil, Ze touto zaleZitosti se budou
vénovat tak, aby hlasovéni radnich odpovidala 21. stoleti napt., aby bylo feSeno hlasovacim
zatizenim, coZ by zjednodusilo Ppréci.

Mgr. Sebestovs uvedla, Ze hlasovala pro nivrh komise pro otevienou radnici.

MUDr. Malek sdilil, e si ceni toho, Ze néktefi radni vystoupili a odhalili to, co si mysli,
Cenf si t&ch, kte#i hlasovali pro a ceni si t&ch, ktefi rekli, Ze se zdreli. Je toho nédzoru, e je
dileZité, aby &lenové zastupitelstva znali nazor ¢lenti rady, ale ne jen v tomto hlasovéni, ale i
v ostatnich. Sd&lil, Ze si je védom toho, e ne vZdy lze nzor zhustit do jednoduchého ano/ne,
ale pfesto nakonec radnimu nic jiného neZ to zhustit na ano, ne nebo zdr¥el se nezbyva.
Nakonec i rozhodnuti o hlasovini o usneseni rady, které je zveiejfiovano na webovych
strankdch mésta je také konenym ano/ne. Sd&lil, %e i usneseni by si zaslovZilo n&jaky
koment&F a taky tam neni. Je toho nazoru, Ze jmenovité hlasovan rady je zakladnim
antikorupénim opatfenim, Zidny zékon tomu nebrani, je to legilni a mnoho m&st
transparentn& hlasovani zvetejiiuje.

Ing. Folwarczny, Ph.D., uved], Ze také hlasoval pro.

Ing. Pfleger sd&lil, Ze takté? hlasoval pro.

Mgr. Babinec uvedl, Ze pro tplny vydet sdéluje, Ze hlasoval také pro.

Primétor dal hlasovat o usneseni ve zné&ni:

Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o Cinnosti orgdnii mésta.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 2 se zdreli hlasovani. Schvileno.

Bylo piijato usneseni &. 0379/ZM1418/6.

*ee
Bod ¢&. 2

Dotazy, pfipominky a podnéty na oprivnéné zastupce pravnickych osob zaloZenych
nebo zfizenych statutdirnim méstem Ostrava a opravnéné zistupce priavnickych osob
s majoritnim podflem statutdrniho mésta Ostravy

Diskuze:

JUDr. Semerdk poZadal feditele Méstské nemocnice Ostrava MUDr. Luxe, aby ziistal do
projednavani bodu &. 76.

Mgr. Mika dotdzal se na Feleni v souvislosti se zoologickou zahradou, Sd&lil, e
dlouhodobym problémem v okoli zoologické zahrady je s parkovanim a ten se pravdépodobng
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nevyfesi ani tim, Ze se dodélava kousek parkovists. Dotézal se, jestli je v n&jakém horizontu
piemysleno o néjakém FeSeni napf. parkovacim domu nebo o zvitSeném parkovani na velké
plode. V soucasné dobg je na jedné stran& zoologick4 zahrada chloubou mésta navitévovand
z blizkého i Sirokého okoli a na druhé stran rezidentni ob&ané tam majf obrovsky problém,
protoZe ve chvili, kdy je p&kné podasi, tak ta auta parkuji viude. Uvedl, e zaznamenal
opatfeni, Ze jsou dany zdkazy vjezd do rezidentnich &asti, ale to nevyfesi to, Ze auta nemaji,
kde parkovat.

Ing. Hafovsky sdélil, Ze kdyZ nastal problém s rekonstrukei parkovidts, tak byl primétorem
povéfen, aby ud€lal néjaka opatfeni, aby se situace zlepsila. V soudinnosti s Méstskou policii
Ostrava vytipoval plochy, kde se d4 parkovat ve v&tsich vzdalenostech s dostupnosti MHD.
Nechali vytisknout mapky, kterymi vybavili viechny policisty méstské policie, ktefi tam
vykonavaji sluzbu. VSichni fidici, ktefi ptijizd&ji, jsou informovéni o tom, kde jesté mohou
zaparkovat. Tyto plochy jsou zahrnuty do budoucna po ukondeni této rekonstrukee tak, aby
byly vyuZivany s dojezdem MHD pro ndvitévniky ZOO. Je toho nazoru, Ze kapacita, kterd je
na plochéch vyhrazena by méla dostatednym zpiisobem ovlivnit parkovani v okoli ZOO.
Ud¢lali i opatient, kterd se tykaji dopravniho znadeni. V mistech, kde si obgané stéZovali,
vytipovali i plochy s vedenim méstského obvodu Slezské Ostravy, kde se d4 parkovat. Pevn&
vefi tomu, Ze bude dodrZen termin rekonstrukce parkovaci plochy. Mezi parkovacimi
plochami stoji budova a zvaZuji, Ze by parkovaci plochu roziifili o tuto plochu. Uvedl, Ze
vyuZili tonu trolejbusi pfed ZOO, kdy svedenim dopravniho podniku uéinili takovd
opatfeni, aby tam mohly pfijizdét autobusy se 3koldky, a aby bylo zabrangno tomu, aby
prechazeli pfes komunikaci.

Mgr. Mika uvedl, Ze zaznamenal, Ze se dfive uvaZovalo o parkovacim domé na plose velkého
parkovidté. Je toho nazoru, Ze by to moZni stilo za tvahu, protoZe si mysli, Ze snahou mésta
je rozsifovat nebo zatraktivnit zoologickou zahradu, Mysli si, Ze by se méla zvazit sleva nebo
doprava zdarma z odstavnych parkovist do ZOO p#i zakoupeni vstupenky.

Ing. Haiovsky sdélil, Ze KODISu zadal fedeni nejen ZOO, ale i jinych kulturnich akei ve
spojeni s jizdenkou na MHD tak, aby byla cena jizdenky do toho n&jakym zplsobem
zakomponovana.

Ing. Pfleger doplnil slova ndméstka primatora Ing. Hatovského. V rAmci komise investiéni
fesili problematiku parkovéni. Uved], Ze stdvajici stav, ktery se tam fe&i a bude dokonden
v nejbliz8ich dnech, v podstaté nefedi roziifeni parkovact plochy, pouze vyfesi organizaci
stani. V ramci komise se tim zabyvali a ve spolupréci s feditelem Ing. Colasem hledaji
intenzivn{ feSeni. V tivahu piipadaji moZnosti, které niméstek primétora Ing. Hatovsky zminil
jako napf. roz&ifeni stdvaji plochy, kter4 je mezi t¥ma dvéma plochami.

+te e

Materidl €. ZM_M 3

Navrh na Gpravu Jednaciho Fadu zastupitelstva mésta
Diskuze:

JUDr. Semerik sd€lil, Ze jejich klub vita tento krok. Po tom, jak byli informovani ¢ tom, co
se delo na zasedani zastupitelstva méstského obvodu Ostrava — Jih minuly tyden to vitaji o to
vice. Sd¢lil, Ze zménu jednaciho Fadu vitaji, ale na druhou stranu primétor jakoZto ten, ktery
sbird pfihlasky do diskuze od obdanti na Gvodu zasedéni zastupitelstva vi, ke kterym boda
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ob&ané chtgjf diskutovat a nic my nebrani v tom, aby navrhnul zménu programu v navaznosti
na pithlaSené. Nedomniva se, Ze by se u primétora jednalo o neochotu, ale spi$e o neznalost.
Sdelil, #e neni nutné d&lat zménu jednaciho ¥adu. Dalsi piipominku mél k tomu, Ze jiZ pfi
pfedchozim névrhu na zmé&nu jednaciho Fadu byl tento navrh zaslén pfedsediim politickych
klubd proto, aby se mohli k nému vyjadtit, coZ se v tomto piipad€ nestalo. Sdélil, Ze ho
dostali aZ spolu s materiald a diky tomu nastala situace, ke které se vyjadif v bodé 3. Pozadal,
aby do budoucna pHpadné zmény jednaciho ¥adu zastupitelstva mésta a jinych p¥edpisi byly
poslany predsedtim politickych klub dopfedu, aby se k tomu vyjadiit, poslat pisemné
plipominky. Pfipadné zaslané pfipominky jests neznamenaji, Ze by se musely zapracovat,
Obecné tento navrh vitaji, ale jsou v ném nepfesnosti, které zabrafiuji tomu, aby byl jednaci
fad schvédlen tak, jak je navrZen. Nepfesnosti Je mnoho a proto zmini jen pér
nejpodstatnéj$ich. V &lénku 10 odst. 6, ktery ma zdsadng ménit pfistup je nékolik predikci,
které jsou podle jeho ndzoru $patng. Pise se tam, %e bod dotazy, pfipominky a podnéty ob&ant
bude zatazen vzdy od 11.30 hod., dotézal se, kde berou jistotu, %e zasedani zastupitelstva
mésta zalne v 9. 00 hod. V okamziky, kdy zagne v 16.00 hod. nebo ve 12.00 hod, tak cely
tento &lanek miZou vynechat. Tento pfesny Sasovy udaj mu pfijde naprosto nevhodny a mél
by se nahradit jingm Casovym zafazenim, protoZe se miiZe stit, %e na takovy bod viibec
nedojde. Déle je tam napsano, Ze tento bod m4 dobu trv4ni max. 30 minut a pokud si jej da do
urcité souvislosti s &lankem 7 odst. 9, kde se pise, Ze délka vystoupeni obéant je stanovena
vrozsahu 1 x 5 minut tak si snadno spoéita, Ze v podstaté miize vystoupit pouze 6 oblani za
podminky, Ze vycerpaji onen limit. Je tam samozfejmé uvedeno, Ze o prodlouZeni této doby
miiZe rozhodnout zastupitelstvo m&sta hlasovanim, ale také nemusi. Opét mu tam chybi jakysi
algoritmus pofadi pfihlaSenych. To znamens, kdyz se pihlasi deset lidi, tak budou hovofit
podle abecedy, nebo podle Sasového podéni pFihlasek, nebo podle boda? Jedna se o véc, ktera
je nedokonald. Nerad by fesil situaci, kdy na balkén® bude 10 lidi a na n&které se nedostane.
Takovych drobnych, ale dle jeho nézoru vécnych chyb je tam povicero. Chyby prameni podle
n¢ho z toho, Ze jim nvrh nebyl zasldn, protoZe vSechny se daji nahradit. Je toho nazoru, 7e
neni nutné délat na foru zménu jednaciho ¥adu. Sdslil, Ze nebude navrhovat #4dnou zménu,
nicméné dal na zvaZeni, zdali pro dnesek tento bod nestshnout a jednaci ¥ad dopracovat.
Soucasné provést drobnou zménu programy, kterou jiZ navrhoval, a to piedfadit bod &. 83
mezi body &. 8 a 9.

Ing. Macura, MBA, dotézal se JUDr. Semeréka, zda navrhuje staZeni materialu.

JUDr. Semerik uvedl, Ze nenavrhuje, pouze dal ke zvaZeni moZnost na staZeni. Sdelil, Ze
v pfipad€ jeho staZeni a po provedeni drobné tpravy programu dnes obdané &ekat nemusi.
Ziskaji mozZnost schvalit material v dobrém stavu, ale v opadném pfipadé se diivodné obdva,
Ze ho stejné budou revokovat na zéfijovém zastupitelstvu, protoZe uznaji, Ze minimalné tyto
dvé poznamky jsou v&cné a v jednacim ¥adu by takto byt nemaly.

Ing. Macura, MBA, uvedl, ¢ se nemysli, ¢ material ma n&jaké fatdlni chyby. Obg
pfipominky, které JUDr. Semerak zminil, jsou zcela b&Znymi mechanizmy, které v jednacim
fadu jsou feditelné. Je tam fedeno, Ze blok pro diskuzi mize byt prodlouZen. Je jasné, Ze kdy?
se sejde naptf. 10 obcantl, tak je mu jasné, ¥e diskuze probihs podle okamziku pfihlaseni
konkrétni p¥ihlasky a tak by ziejmeé zadali tim, Ze by &as pro tento bod prodlouzili, coZ jednaci
t4d umoZiiuje, takZe v tom nevidi zadnou kolizi. Souhlasil s tim, e by bylo 1épe, kdyby navrh
jednaciho ¥adu byl zasldn predsediim politickych klubit pfedem. Nevidi, ale diivod k tomu,
aby z divodu, Ze nebyl zaslan ptedem, byl z dnegniho projednavani staZen, pokud nema
zé4sadni ptipominku, kterd by nebyla fegiteln4.

JUDr. Semerik sdélil, Ze ma rad praci délanou poradné. Je toho nazoru, Ze tento material
nebyl udélan pofadng, a to je ten divod, pro¢ dal ke zvaZeni jeho stazeni. Uvedl, Ze primator
pouZil slova ,ziejmé& bychom pokragovali®. Takova formulace nemtize byt v jednacim Fadu.
Jednaci fad musi stanovit pravidla, jak bude zastupitelstvo postupovat. Sdélil, Ze dnes je
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v jednacim Fadu je to tak, %e pokradovat nebudeme. Uvedl, Ze v této chvili se neeviduji
plihlasky s evidenci pfesného Sasu ptihlaseni. Sdglil, Ze by se minimélné mé&! do jednaciho
fadu zastupitelstva zapracovat algoritmus podtu a pofadi fe¢niku. V tuto chvili podle jeho
nézoru nejsou schopni Fct, kdo se piihlasil difve a kdo pozdéji, protoze se na piihlasce
neeviduje Sas ptihlaseni. Sdglil, Ze pokud se materidl schvali, tak to nebude fatlng Spatné, ale
dokument neni uiplny a neni viplng v pof4dku. Nakonec fekl, Ze by mé&li véci délat a schvalovat
v pofadku.

Ing. Macura, MBA, podékoval JUDr. Semerakovi za jeho ndzor a fekl mu, Ze sviij nazor
milZe projevit u hlasovéani o tomto materidlu. Sdalil, se pfihlasky do diskuze se eviduji a
piichazeji mu v pofadi takovém, v jakém byly podany, &ili jejich identifikace je zcela jasna.
Uvedl, Ze nikde v jednacim ¥adu 24dné slovo zfejmé, moZnd apod. neni. Sd&lil, Ze tim, Ze
n€co fekl, tak necitoval jednaci ¥ad. V jednacim ¥adu je uvedeno, Ze zastupitelstvo mésta
miZe rozhodnout o prodlouZeni 30 minutové Ihity pro diskuzi. K rozhodnut{ o této véci by
piistoupilo s ohledem na to, jaky by byl poget pfiblaenych fe&nikd.

MUDr. Milek sdélil, Ze zakladni idea tohoto nivrhu je sprivna a neni diivod tento navrh
neschvilit. Bylo by, ale lepsi, kdyby tento névrh byl prost t&ch drobnych chyb, které tam json,
aby se nemuseli o tom, takto dlouho bavit a diskutovat.

Ing. Macura, MBA, sdélil, Ze do diskuze je pfihlagen Mgr. Pfepiora a pfedal mu slovo.

Mgr. Frepiora - »Dobry den, VaZené dimy a panove. Jmenuji se Radek Prepiora a jsem
ob&anem Ceské republiky s bydli§tém v Ostravé. Uvodem mi dovolte, abych rdd pod&koval
vaZené radé a vem vaZenym zastupitelkAm/zastupiteliim nadeho mésta za to, Ze se evidentné
poctivé snaZili vyjit oblanim vstHic formou nyni navrhované upravy Jednaciho fadu
zastupitelstva mésta dle vysledki vefejné gentlemanské dohody zastupitelstva a ob&anii z 29.
4. 2015. Podle mne jde od listopadu roku 1989 v dg&jinach Ostravy o naprosto nevidany a
dovolim si fict pfelomovy, pozitivni krok. Nicmén¥ presto vas prosim o dodate¢né tpravy
navrZeného znéni jednaciho fadu, a to v &L 7 odst. (9), &l. 6 odst. (5), €L. 10 Odst. (6) a &l. 11
odst. (2): prosim o odstranéni z textu névrhu novelizace Jednaciho fidu zastupitelstva mésta
Casového omezeni délky vystoupeni ob&ant v diskusi a nove prosim o doplnéni oficidlni
moznosti pro opravnéné obyvatele Ostravy podavat ptihlagky do diskuse také elektronicky
jejich zaslanim na k tomu urdeny Ufedni email mésta. Prosim timto o respektovani plného
prava na svobodu projevu, které je mj. zakotveno jako lidské pravo v ¢lanku 19 vieobecné
deklarace lidskych prav a v mezindrodnim paktu o ob&anskych a politickych pravech, které
definuje pravo na svobodu projevu jako "pravo mit nazory, a to bez pfekaZek®, dile se
zietelem k jednoznadnym zavérim ustavniho soudu Ceské republiky a Evropského soudu pro
lidské prava, kdy pravidla pro svobodu slova je tfeba rozsifovat a nikoliv zuFovat a je nutno
»Vychazet z t€ vnitrostdtni & mezindrodn&pravni Upravy, kterd poskytuje nejvys$i standard
ochrany zakladnich prav a svobod“ oblani Ceské republiky obzvl4$té s ohledem na
»~predchozi trpkou zkuSenost, kterou p¥ineslo ignorovani formalné pfiznanych zakladnich prav
v dob& komunistického reZimu v Ceskoslovensku®, a zaroveiri takova péfe o nerusenou
svobodu slova ob&anl ,navazuje na lidskopravni Standardy dosaZené v civilizovanych
zemich.“. Vefejna debata o vefejnych vécech by totiz m&la podléhat . pouze minimalni mife
zésahli ze strany vefejné moci“ a ,je véci pHjemct informaci (Stenafi, divakd), aby si o
aktérech vefejné diskuse sami uginili obrézek, a to jak na zaklad formy, tak obsahu jimi
prezentovanych nézorl,” minimalizace zdsahu ,,vefejné moci do svobodné debaty je také
zdivodnéna snaz$im piistupem vefejné &innych osob — vaZenych zastupiteli a vaZeny
zastupitelek do médii neZ je tomu u osob soukromych, tedy také snaz$i moznosti na jakoukoli
kritiku reagovat® a ,,opadnym pfistupem by se prostor pro vefejnou diskusi o vefejnych
zaleZitostech vyrazné snfZil a riziko ptipadného soudniho sporu by mohlo vést téZ k dokonce
autocenzufe kritiki. A mit odstradujici Géinek pro debatu o vécech vefejnych. To by citace
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z vyroku tistavniho soudu z roku 2014 podepsané panem Viadimirem Slddeckem, predsedou
senatu. “ radikalni omezeni délky vystoupeni ob&ani navic s nemoznosti dopinéni, reakce a
dokonce odpovédi dle vyvoje debaty by tedy vedlo k vyraznému zésahu do zakladnich
piirozenych prav a svobod ob&ani chranénych stavnim pofadkem Ceské republiky i pravem
Evropské unie véetnd mezindrodnich smluv, které se na stit zavazal respektovat. Je zcela
véci vaZzeného pana FHdiciho jednani viZeného zastupitelstva mésta, aby ob&aniim slovo udélil
anebo nikoliv. Za takové své jednani posléze nese plnou odpovédnost. Zastupitelstvo miize
samoziejmé& kdykoliv v piipads komplikaci hlasovat o ukondeni diskuse nebo o zavedeni
Casového limitu na diskusi obgant z divodti zAvaZného vyvoje urgitého konkrétniho bodu
debaty, ale nenf vhodné, aby aplikovalo takové omezeni apriori plodng&. Navic je zde také
duleZity princip zachovéni rovnosti pfed zékonem, kdy zastupitel by nemél mit z jakéhosi
elitnfho pohledu neomezeny prostor k diskusi a ob&an bez zastupitelského mandétu by mohl
vystoupit pouze jednou pé&t minut a dost. Va¥end ostravské zastupitelstvo pfitom v minulém
volebnim obdobi odmitalo &asové omezovani svobody slova ob&anti schvalit (jedn4 se o
princip kontinuity). Napfiklad véZeny obdan/disident Petr Hada$¢ok nst. by ndm zde mohl
rozsahle vypravét nejeden tristni pibeh ze své vlastni praxe o pokusech smé&fujicich k jeho
umléeni pf svém korektnim/shusném Vystupovan{ na zastupitelstvu mésta v minulém
volebnim obdobi k tvz, »Cipovaci kauze“, Ostatnd podrobnosti jsou zachyceny dodnes na
webu necipujtenas.cz vietng prepisi audio nahrivek. Opravdu dileZité véo zkrétka za p&t
minut ani neni vZdy mo¥né sd&lit. Stay debaty ¢asto vyZaduje odpovéd’ ob&ana. Zaroveti dale
prosim o zpracovani jasného vysvétlujiciho manudlu s tématikou: jak diskutovat na
zastupitelstvu pro viechny k tomu opriviéné obyvatele Ostravy po vzoru véZeného
zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy pro¢ bychom se méli nechat zahanbit viz. ptiloZena
ptiloha k této ptihldsce. Takovy manual by mél byt k dispozici na oficislnim webu mésta a
také ve fyzické podob& na galerii pro vefejnost, aby se ob&ané nechodilj neustéle doptdvat, jak
se ma diskutovat, jakym zpisobem, jaka maji préava a co z toho vyplyva. D&kuji vam za
akceptaci vy$e uvedenych navrZenych zmén a velice vam dékuji za pozornost.*

Mgr. Mika sdglil, 7e tak, jak primétor ¥ekl, Ze si mysli, Ze ¥adu véci umoziiuje hlasovanim
upravit nastalou situaci. Navrh! vypustit z ndvrhu jednactho ¥adu, Ye obdané mohou vystoupit
pouze jedenkrat. To znamen4, e by neomezoval Vystoupeni, protoZe nékdy je nutno reagovat
a mohou byt i riizna témata. Je toho nazoru, Z¢ neni spravng limitovat vystoupeni na 1 krat,
Ing. Macura, MBA, dotazal se, Clenii zastupitelstva mésta, zda si nékdo chee osvojit ndvrh
Mgr. Prepiory

Ing. Macura, MBA, sd&lil, ¥e v tuto chvili registruje jeden pozmétiujici navrh Mgr. Miky
tykajici se neomezovén{ poctu pfisp&vki obdani.

MUDr, Milek sdslil primétorovi, e t&ch pozmétiovacich navrhii nebo moznosti jakym
zpiisobem doplnit tento navrh je vice, ale je t&ké v tuto chvili to takto rozhodnout. Navrhi,
aby za prvé hlasovali o pozmetiovacim navrhu Mgr. Miky. Poté by hlasovali o plivodnim
navrhu s tim, %e by se gentlemansky domluvili, Ze by zkusili néjakym Zpusobem zvazit
dopracovani nesrovnalosti & novych névrhii. Uved], e nechce primétora tkolovat, ale v tuto
chvili neni vhodny &as na to, aby v8echno upravili a rozhodli.

Ing. Macura, MBA, sdlil, 7e nejdiive budou hiasovat o pozméiiovacim ndvrhu Mgr. Miky
podpory této akce na 3.000.000,- K&.

Hlasovéno o ndvrhu Mgr. Miky, na vypusténi podminky, Ze ob&ané mohou vystoupit pouze
1x, hlasovalo 14 pro, 0 proti, 37 se zdrelo hlasovani. Ndvrh nebyl schvilen.

Dale dal primator hlasovat o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, O proti, 0 se
zdrZelo hlasovani, Schvileno.
Bylo pfijato usneseni &. 0380/ZM1418/6.

Ty "
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A X

Primator na pfipominku MUDr. Mélka odpov&dgl, Ze v tomto pipads jsou jako rada mésta
pfipraveni ke viem pfipominkdm véetng iohoto jednaciho ¥adu piihlédnout. Sdélil, Ze pokud
néjaké konkrétni piipominky jsou, tak af je poslou a nemusi to byt obsahem gentlemanské
dohody, protoZe to je samoziejmost,

Primétor sdélil, Ze tim Ze schvalili jednaci fad, tak dle schvélenych tiprav by nyni méli
projednat ty body, ke kterym byly podény p¥ihlasky obdani do doby zahajeni zasedani a
zaroveti zafadit samostatny bod ~Dotazy, pfipominky a podnéty obdani* od 11.30 hod. na
program zasedéni. Vzhledem k tomu, Ze do doby zah4jeni zasedani byly podény ptihlagky do
diskuze k boddm &. 8 a 83 tak sdelil, Ze d4 hlasovat o predfazeni bodu & 8. a 83 oproti
schvédlenému programu jednéni zastupitelstva mésta,

Hlasovano o pfediazeni bodu &. 8 a 83, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Névrh byl schvilen.

*ee
Material . ZM_M 8

Spoleéna deklarace o spolupréaci na pfipravé konceptu chytrého mésta (Smart city) a chytrého
regionu (Smart region) s prioritou zlepSeni celkové kvality Zivota a zivotniho prostrediv
Ostravé a MS kraji

Primator sdé&lil, Ze k tomuto materidlu obdr¥el pfihladku do diskuze od ob&ana mésta Mgr.
P‘r'epiory .

Diskuze:

Mgr. Prepiora: ,,.Dobry den, Vazené ddmy a panové. Jmenuji se Radek Pfepiora a jsem
obanem Ceské republiky s bydlistém v Ostrav&. Prosim vaZené zastupitelky a zastupitele,
aby vydli obéantim vst¥c a schvalili dilezity dodatek k prave projednévané deklaraci, ktera
zavaznym zplsobem ovlivni celé budouci generace obyvatel Ostravy. Vzhledem k dnes jiz
zietelné pojmenovanym rizikéim a nebezpetim, kterd krom& jasnych vyhod na druhé strang
také chytrd mésta a regiony v kombinaci s internetem veci a internetem vieho predstavuji (viz
vysledky rozsahlého vyzkumu védeckého universitniho tymu soustfedéného kolem pana
profesora M. G. Michaela a jeho Zeny doktorky Katiny Michaelové ze $koly informagnich
systémill a technologie z fakulty informatiky), 2 v disledku silicich lobbistickych tlakt na
realizaci statniho, krajského, méstského aj. vynucovani nedobrovolného pouZivani Sirokymi
vrstvami obyvatelstva riznych typa technologii k jakym pat¥i nap. mikro&ipy rfid/nfe, wi-fi,
bluetooth, nano&4stice aj. je nutné ob&anim také popravde vysvétlit mozné redlné nebezpedi,
které je a jejich blizké v této souvislosti Sek4. Jde pfedevdim o potladovani pfirozenych prav a
svobod fyzickych osob (viz nyn&j3{ globiini trend neustilého monitorovani vScho a viech,
oznafovani/Cipovani lidi, zvifat a véci - v Ceskd republice napf. neddvné plany ¥fa
ministerstva $kolstvi) a o fizenou likvidaci soukromi celych skupin obyvatelstva véetns
narusovan{ tradi¥niho Zivota rodin a jejich zvyklosti v rdmei svobodnému Fivotu nebezpetné
agendy 21. o kterém mnozi z vés obzvI4sts z pravicového spektra jistd sly%elo. Prosim proto o
doplnéni k pravd schvalované deklaraci nésledujici v&ty, kterd by mela obany dostatedns
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ochrénit a dat jim zfetelng na védomi, Ze je nikdo nebude k pouZivani chytrych aj. technologii
nutit; ,,Veskera opatieni, sluzby, postupy, oznatovéni aj. investi¢n®/moderniza¢ni akce, kieré
statutarni mésto Ostrava chystd v souvislosti s vybudovénim a zavadénim konceptu "Smart
city” a "Smart regiomu", nebudou nikdy vynucovany formami legislativniho aj. ndsili, nybrz
kazdé fyzické osobé bude vZdy umoZn&n plny a nediskrimina¢ni opt-out zahrnujici navic
takovou fyzickou osobou vlastnény nebo uZivany majetek.” Velice vam d&kuji.”

Ing. Macura, MBA, dotdzal se, &leni zastupitelstva mésta, zda si ntkdo chee osvojit navrh
Mgr. Prepiory ’ na zménu pfedloZzeného materidlu.

Hlasovéano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani.
Schvileno. Bylo prijato usneseni & 0381/ZM1418/6.

*e e

Material &. ZM_M 83

Dopis poslance Evropského parlamentu pana Petra Macha ve véci cipovani psi

Priméator sd&lil, Ze k tomuto materidlu obdrZel pfihlasku do diskuze od ob&ana mésta Mgr.
Prepiory -

Diskuze:

JUDr. Semerak sdglil, Ze podle nového jednaciho ¥adu miZe obdan vystoupit pouze jednou,
tudiz podie jednaciho #idu uZ Mgr. Prepiora. vystoupit nemiiZe, pokud mu to hlasovanim
zastupitelstvo neumoZni, ale tato moZnost v jednacim fadu neni. Sdélil, Ze jednaci fad jasné
tika, e obtan miZe vystoupit pouze jednou v max. délce 5 minut.

Ing. Macura, MBA, vysvétlil, Ze to je k projedndvanému bodu.

JUDr. Semerik kategoricky nesouhlasil s primatorem, protoZe je toho nazoru, Ze to z textu
jednaciho tadu nevyplyvé a neni to tam napsdno. Sdélil, Ze dovétek o tom, Ze je to ke
kazdému projednavanému bodu tam chybi.

Mgr. Kolkovi uvedla, Ze se jednd o Cetnost a délku vystoupeni k danému projednédvanému
bodu pofadu zasedani zastupitelstva. Sdélila, 7e je to uvedeno v &lanku &. 7 odst. 9
v pfedchazejici véte.

JUDr. Semerik sdélil, Ze tam nic takového neni. Uvedl, Ze Mgr. Kolkova asi mysli posledni
ast véty ,,aby mohli na zased4ni zastupitelstva mésta vyjadfit k projednavané véci své
stanovisko®. Daldi véta je délka vystoupeni je stanovena v rozsahu 1x 5 minut. Je toho nazoru,
¥e z toho z daleka nevyplyva, Z¢ by mohl vystoupit opakovang. Podal procedurélni navrh, aby
hlasovanim umoznili opakovang vystoupit Mgt.Ffepiorovi k tomuto bodu.

Ing. Macura, MBA, je toho nézoru, Ze to stavajici schvileny jednaci fad umozZiiuje.
RSDr. Jakubek je toho nizoru, Ze JUDr. Semerdk si smisil dva body v jeden. Tam kde
mluvili o ob&anech u té novely, tak se vztahovalo k bodu, ktery je vidycky je konci zasedani,
kdy obtané v ramei diskuze a rizné mohou diskutovat. Kdezto podle stavajiciho jednaciho
tadu miZe, kazdy vystoupit ke kterémukoliv bodu. Je toho ndzoru, Ze onéch 5 minut se
nevztahuje na celé jednéni, ale vztahuje se pouze kzavéru zasedani zastupitelstva
k pfipomink4m a nam&tim obcand.

Ing. Macura, MBA, sdé&lil, Ze do diskuze je pfihlaSen Mgr. F fepiora. 2 ptredal mu slovo.
Mgr. Pirepiora »Dobry den, vaZené damy a panové. Jmenuji se Radek Frepiora a jsem
obéanem Ceské republiky s bydlistém v Ostravd. Jen bych rad poprosil tato piihlaska i
s textem byla podéna jesté do diskuze podle star¢ho jednaciho fadu a v piipade, Ze presahne
gasovy limit 5 minut, Zad4m, abych ho mohl dovykladat.™
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Ing. Macura, MBA, sdalil Mgr. Prepiorovi , Ze to mu nemiZe slibit.

Mgr. Pigpiora sd&lil, e pfitorani novina#i a Sirok4 vefejnost, ktera si udél4 o tomto opatfeni
obrizek. ,,Prosim vaZend zastupitelky a zastupitele: odmitnéte schvalit vim dnes piedloZenou
tfedni odpovéd’ na dopis vaZeného pana europoslance Petra Macha, jelikoZ ta opét vyznivi
tak (viz jednéni zastupitelstva z 29. 4.2015 v podobné zaleZitosti vaZeného ostravského
disidenta Petra Hadag¢oka nst.), jako kdyby se ¢ipovani v Ostravé us osvédcilo, a to bez
ohledu na teprve zpracovavanou analyzu, kterou ob&antim slibil vaZeny pan primétor Tomas
Macura, déle bez ohledu na varné prévnifistavni problémy, které vynucovani éipovani
zplisobuje a vaZeny pan primitor i viZens pani ndméstkyné pro Zivotni prostfedi s nimi byli
seznameni. Evidenci chovatelii nejlepsich Styfnohych pratel &lovéka lze toti feit Jjinymi a
zcela modernimi a pfitom neinvazivnimi metodami, k jakym patfi na rozdil od zastaralych a
kontroverznich rfid mikrogipii tfeba dobrovolnd a stile vice populdrnéjsi fotoidentifikaéni
metoda, kter4 je také vzhledem k véku psil povaZovéna za trvalou formu identifikace a je
piedevsim dostupng zdarma. Samotnym chovatelim vhucovany &ip v ndvaznosti na mnohdy
neaktvdlni tidaje a chybovost v registrech neposkytuje jistotu ani majiteli zvifete, ale ani
méstu nebo stitu, e bude kazdy pes identifikovan, nalezen, vricen zpét domi, natoZ Ze
nebude ukraden nebo tyran. Analyzy oficidlnich dat Mé&stské policie Ostrava zaméfené na
obdobi let 2009 aZ 2014 tuto nejistotu jednoznatng prokdzaly v&etn¥ netisp&nosti ¢ipovani z
hlediska navraceni zatoulanych zvifat zpét domi v rozmezi od 25,07% do 36,89%. Ke viemu
neddvny posudek soudniho znalce o situaci v ostravském ttulku v T¥ebovicich ukézal dali
velky problém: oznalovani zde piijatych psh tzv. ,deviti stovkovymi mikrodipy“ a
podivuhodné zachdzeni se lhfitami uréenymi obdanskym zikonikem a dali legislativou ke
zjisténi, komu vlastng zatoulany pes patfi a zda je moZné jej invazivng bez souhlasu vlastnika
oznatit mikroipem. R4d bych zdiraznil, Ze pokud pfipravovand a vaZenym panem
primdtorem slibend analyza tzv. ,ostravské Cipovaci akce“ neprokize zcela stoprocentni
fi€innost ostravského méstského vynucovani implantaci rfid transpondéri ve viech
zkoumanych ohledech/kategoriich — coz Je jiz dnes ziejmé — a ukaZe se, Se nelze zcela
evidentng vymdhdnim ¢ipovani naplnit na sto procent pivodné stanoveny tgel, dostane do
rukou naptiklad jiz vyse zmifiovany véZeny ostravsky disident Petr Hadadtok nst. nebo
kdokoliv jiny politicky, medilngé a pfedeviim fakticky v uvozovkich ,silng explozivni
material®, diky kterému by posléze uspél se svou pfipadnou stiZnosti u Ustavniho soudu
Ceské republiky a evropské justice, pokud by tedy nebylo jests letos vyméhéni ¢ipovéni
odstranéno z mistnich ostravskych podzakonnych pfedpisd. Ustavni soud Ceské republiky
totiZ jednoznadng vysvétiuje, Ze ,zkoumané ustanoveni™ napf. Zékona nebo vyhlisky ,musf
byt schopno dosdhnout zamygleného cile* a -Neni-li pravni Gprava objektivng Zpusobila
sledovaného idelu dosghnout, jde o projev svévole zikonodarce, jenZ se povaZuje za rozporny
s principem pravniho stétu®, tedy ,v situaci, kdy lze sledovaného uvdelu dosahnout
alternativnimi prostfedky*, naptiklad fotoidentifikadni metodou nebo jinym zpiisobem, €
ustavné konformni ten* zpisob/metoda, jenZ , danou tstavn chranénou hodnotu omezuje v
mife ¢o nejmensi. Dle tohoto principu je povoleno pouziti pouze nejSetrnéj§iho — ve vztahu k
dotéenym zskladnim praviim a svobodim — z vice mozZnych prostfedkil. “Pfesné proto ,.neni-li
dany normativni prostfedek zplsobily sledovaného u&elu dosdhnout (viz ostravsk4 vyhliska
¢.9/2012 a & 5/2013), pak ,,jde ze strany zdkonodérce o projev svévole, jenZ se povaZuje za
rozporny s principem pravntho stitn. Lze-li zikonoddrcem sledovaného uéelu dosdhnout
alternativnimi normativnimi prostfedky, je pak tstavné konformni ten, jen? danou Ustavng
chrinénou hodnotu omezuje v mite nejmensi.“Plati to obzvla$te v piipadé vyméhani
ostravského Cipovéni, kde je ji% po letech od roku 2012 jasné, Ze ,naruluje-li svym, byt o
zakon se opirajicim postupem* n&jakd vyhlaska ,,zakladni prava dotlenych osob vice, ne? je
nezbytné nutné k tomu, aby byl jest® dosaZen zakonem stanoveny u&el”, nelze takovy
nedokonaly ptedpis nadale povaZovat za normu v souladu s tustavnim pofadkem Ceské
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republiky a je tfeba jej co nejdiive zrusit nebo novelizovat. Sdé€lovaci prostiedky a
samoziejme také kierykoliv obdan si budou moci posléze nejen jmenovité dohledat, jak a kdo
ze zastupitelstva dnes v této véci hlasoval, nybr# predeviim si budou lidé spojovat takové
hlasovani se schvalovénim metod legislativniho nasili na t&ch oblanech, ktefi invazivni a
vysoce kontroverzni &ipovéni zvifat i &loveka z nejriznéjich legalnich 1 legitimnich divoda
odmitaji (viz vyhrada svédomi) a Ustavni soud Ceské republiky by jim dal nejen dle vyse
citovanych zdvéri za pravdu. Jedts Jjednou tedy prosim vaZené zastupitelstvo, aby odmitlo
schvilit vam predloZenon odpovéd’ véZenému panu europoslanci Machovi a ponechalo
odpovi&dnost za takovou korespondenci &ist& na poveéfenych tdfednich osobach, které tuto
odpovéd’ vypracovaly a nyni se sna?i na vés velmj chytfe pfesunout odpovsdnost za nevstavni
vynucovani nedokonalého systému Sipovani. Vsichni si jists pamatujeme, jakych tristnich
volebnich vysledkii dosahlo mj. i v souvislosti s neoblibenym vynucovanim Cipovani v
Ostravé minulé vedeni mésta. Dékuji vam a pteji vam v¥em moudrou volbu,*

Ing. Macura, MBA, sdélil, e Megr. Prepiora jist& kvituje, Ze mu primétor piidal 2 minuty.
Dotazal se, zda si ngkdo z &lenti zastupitelstva mésta chce osvojit navrh Megr. Prepiory -
MUDr. Milek sdélil, Ze je toho nazoru, Z¢ JUDr. Semersk pfeloZil navth k hlasovani a
priméator rozhodl, Ze neni tfeba. Jednalo se o nivrh na to, aby dali Mgr. Prepiorovi po druhé
na dne3nim zasedani slovo.

Ing. Macura, MBA, uvedl, Ze fekl, Ze jednaci ¥ad umoZtuje, aby ob&an vystoupil ke
kaZdému projednivanému bodu po 5 minutich, a nenf tfeba 2ddného specidlniho
usnesenti,

MUDr. Milek rozumi tomu, co primétor fikd, nicméné jejich klub m4 jiny ndzor. Dotézal se,
na to, kdo rozhoduje o tom, co je spravné. Je toho nizoru, Ze pokud byl podén proceduraln{
navrh, tak by ho primétor mél respektovat, ale miiZe se mylit.

Ing. Macura, MBA, sdglil, Ze Zadny proceduralni navrh nezaznamenal, Sdélil, Ze zaznamenal
nazor JUDr. Semerdka a na to vyslovil jiny nazor. Je toho nazoru, Ze nazor rady mésta, kters
zpracovala jednaci fad a tudi zn4 jeho obsah v tomto smyslu, je jasny. Uvedl, Ze samoziejmé
maji procedurilni moZnosti, jak toto rozhodnuti zmeénit nebo zvratit. VEH viak, Je jednaji
konstruktivng a vécné, takze nevi, co by to pfineslo. Dotézal se, jexts jednou, zda si n&kdo ze
zastupiteld chee osvojit ndvrh Megr. Prepiory .

XX
Primator vyhlasil pFestivku od 11.08 do 11. 35 hod.

¢ée

Po plestdvee se primator vratil k projedndvani materidlu & 83. Omluvil se panu jhg,
Zapletalovi, ktery se ptihlasil do diskuze u tohoto bodu. Sdelil mu, e jeho diskuzni prispévek
neztratil, ale ztratil se v jeho papirech a pfedal mu slovo.

P. Zapletal fekl: ,.Dobry den, nic se nedgje, toto se stava. Vystupuji k dopisu, ktery méte pied
sebou. Je to dopis &lena Evropského parlamentu pana Petra Macha, Nebudu fikat divody prog
vés zadal o zvaZen] existence vyhlagky o &ipovéni pejski. Ty divody vychézeji ze zakladnich
principill, které Petr Mach cely Zivot hlas4, to je svoboda jednotlivce a hlavng odpové&dnost
jednotlivce za své chovani. Snad i proto jsme ve stejné strang jako Petr Mach, Uznavam, Ze
pro vas miZe byt zatd&zujici, e pomalu na kaZdém zastupitelstvu mésta se otevird otdzka
vyhlasky o &ipovani pejski. Na druhou strany je vid&t, Ze existuji 1idé, ktet prosté jdou za
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principdi, které Petr Mach cely Zivot hlds4, to je svoboda Jednotlivee a hlavné odpovédnost
Jednotlivce za své chovani. Snad i proto jsme ve stejné strand jako Petr Mach, Uzndvam, Ze
pro vas miZe byt zatéZujici, e pomalu na kazdém zastupitelstvu mésta se otevirg otézka
vyhlasky o &ipovani pejskd. Na druhou stramu je vidét, Ze existuji 1idé, ktef{ prosté jdou za
svym cilem, jsou presvédeni o svém nézoru, jako je napf¥. pan Hadastok. Je to bojovnik a j&
bych byl rad, kdyby takovych lidi bylo vice ve vice oblastech, nejen o ¢ipovani pejski. V tom
navrhu dopisu, ktery méte pred sebou a maéte ho schvalit, se uvadi, e v této chvili je
v Ostravé o&ipovano n&jakych 19 500 pejskd. Dale uvédite, Ze na podzim cheete ud&lat n&jaké
zvazeni funkénosti této vyhlasky. Ja doufdm, Ze podet ofipovanych pejskii nebude tim
zékladnim hodnoticim kritériem Usp&Snosti této vyhlasky. Jsem presvédien o tom, Ze lidé by
neméli byt svazovani mnoha predpisy. Cim vice existuje pfedpisi, tim vetsi je Sance, Ze
budou porudovany, a tim v&ti je Sance, Ze lidé je budou timysIng porugovat. V dopise, ktery
schvalujete a mé byt odpovédi panu Machovi se uvadi, Ze v této chvili z rozpoctu mésta a
méstskych obvodi bylo vynaloZeno 1,5 miliént korun. Mohl bych byt populistou a mohl
bych fict, Ze 1,5 miliénu mohlo byt pouZito na vybaven{ $kolek, nemocnic a podobné. J4 viak
populistou nejsem a proto ¥kam ten 1,5 miliéni mélo ziistat v kapsich ob&ani, ktetf si mohli
sami rozhodnout, za co je vydaji. V bloku, ktery bude doufim zatazen, to je ta 30 minutové
¢ast, vénovanad ndzorim oblanf zazni s nejvétsi pravdépodobnosti pfipominka jednoho
Zivnostnika z ul. Nadrani, ktery je vysoce a silné dotéen tou rekonstrukci. A pravé to vede
k tomu, Ze kdyby lidé m&li penize, které Jim stét bere, tak by mohli samj si rozhodnout, jestli
zajdou do daného kv&tina¥stvi, do daného obchtdku. Jakou souvislost to m4 s Sipovanim psii
a s vyhladkou o &ipovani pst? Ptmou, protoZe vyhlatka, kterd nafizuje, jak m4 &lovek
vynakladat se svymi penézi ve své podstatd mu zakazuje, aby je pouzil idelng, aby je pouzil
podle svého vlastniho svédomi a védomi. J4 vim, Ze pfedm&tem tohoto bodu nenf schvalovani
vyhlagky, jé si vas dovolim pozidat, a¥ se budete na podzim n&jakym zptsobem zabyvat
efektivitou t&chto vyhlagek, které mésto ma, tak abyste zvazili, zda skutednd jsou ty penize,
Cas lidi, va¥ &as, &as obcanl vynaklddany optimalng a zda neexistuje lepdi FeSeni,
Dékuji.*

Hlasovéano o pfedloZeném névrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdr¥elo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni & 0382/ZM1418/6.

e e

Primator sdglil, Ze v souladu se schvalenou zménou jednaciho fadu méa prvnim bodem pro
prvni pfestivce byt novy bod s ndzvem »Dotazy, pfipominky a podnéty ob&ani“ a tento bod
otevfel.

Dotazy, pfipominky a podnéty ob&an:

Primétor sd&lil, Ze do diskuze obdr¥el dva pfispévky. Uvedl, Ye z &asového hlediska se

pfihlésil jako prvni pan M M ob¢an mésta. BohuZel musel konstatovat, e pana
Mt neni pfitomen a proto dal slovo druhému pfihla¥enému panu Gombitovi..

P. Gombita fekl: ,,.Dobry den mé jméno je Gombita Jaromir. Jsem majitelem kv&tinafstvi na
NéadraZzni ulici &. 50. Neni to tak daleko tady od vas. Mimo jiné jsem provadél i n&jaké
zakazky pro magistrat. Cht&l jsem se zeptat, vzhledem k tomu, Ze neustéle je hovoteno a i
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pani starostkou pro Moravskou Ostravu a Piivoz, %¢ probihaji n&jaké sezeni s najemci
nemovitosti, které jsou majetkem mésta. Chtg] jsem se zeptat, protoze jsem se dostal
momentéainé do stadia, Ze nemdm zaplaceny néjem za minuly mésic. Velice mé to tripi a
nevim, co mém délat, protoZe sami vidite, jak to tam vypada. Chépu, Ze se to mus{ udélat, a e
je to zapottebi, ale z druhé strany, aby mésto néco udélalo pro Zivnostniky, ktef{ jsme tam
momentdlné bidng, tak neudglalo nic. J§ jsem psal Zédost za sebe, psali jsme hromadnou
Zadost a bylo nam feéeno, Ze to bude projednéno na radé mé&sta. Mam tady papiry, které jsem
si pro&ital, jestli se tim budete zabyvat, ale momentalng jsem se toho nedocetl, takZe nevim,
kde to skongilo. Nevim, co bude dal. J4 jsem majite]l kvtinastvi a par vystoupeni jsem mél
v televizi, v novinach a vadi mi ten plistup, a Ze se s ndmi nejedna. Bylo fedeno, %e v mésici
kvétu probshne sezeni, neprob&hlo. Za chvilku bude polovina &ervna a nic se ned&je. Ve
schrance nic. V pond&li mi pfislo navySen{ nijmu. Pfdl bych vim, abyste to zaZili. Nemdte na
zaplaceni a je§t§ vam zvednou ngjem. Jsem rad, ze miZu tady vystoupit a sleduji &as, abych
nahodou neptekroéil vas 5 minutovy limit. Myslim si, Ze ten 5 minutovy limit je velmi kratks
doba na to, aby ¢lov&k tady ¥ekl veskerd svoje problémy. Byl bych velice rad, kdybyste se
vSichni nad tim zamysleli, co tady probih4, co se tady d&je v Ostravé a abyste kone&ng zadali
néco délat pro obdany. Jsem tady z préace a vy tady jste taky pracovng, tak¥e si myslim, e by
se mélo néco délat pro nds ob&any. Sednout si s obany, zavolat Zivnostniky, povykladat si
snimi o tom, jak to bude probihat. Rict jim, Ze je zapotfebi to ud&lat a vSichni budou
v obraze, Ze se to udgl4. Na druhé strans, abyste maximalng vysli vstfc nam a né&jaké ty slevy
na nijmu dali. D&kuji za pozomost a doufdm, e si néco vezmete k srdi¢ku. Na shledanou.“
Ing. Macura, MBA, sdélil, ¥¢ nechce byt naféen z alibismu, ale chce jenom jasné Fici, Fe
cesty se holt opravovat musi. JestliZe by prijali za nejakou tézi to, Ze oprava hlavni t¥dy, kters
Jim samozfejme prechodné pfinese ngjaky problém, coZ samoziejmé chape, %e to neni vykon
sluzby pro ob&any, tak je toho nézoru, e Jde o Spatnou interpretaci. Smyslem rekonstrukee ul.
NadraZni je vytvotit lepsf a kvalitn&j8i vefejny prostor, ktery ve findle mona i jemu do
kvetindfstvi tieba piinese vice zakazniki. Upozornil, Ze to nepouZivé jako argument na kritiku
pana Gombity. Uvedl, Ze statutirni mésto Ostrava neni ve vztahu k nému pronajimatel
objekti. M&sto ani neinkasuje néjem od nho a ani ze strany mésta nevysel Zadny ptislib pro
n&jaké jednani, PoZadal pani starostku Ing. Bernfeldovou, aby na to reagovala.

Ing. Bernfeldovd uvedla, e pan Gombita je nijemcem nebytového prostoru méstského
obvodu. Na podatku rekonstrukce ul. Nadrazni obeslala viechny ndjemniky dopisem, e se
budou snazit tuto situaci n&jak fesit a pomoci jim. K dotazu na zvy$eni nijemného sdélila, Ze
bohuzel rada schvélila svou zakonnou povinnost navySeni o inflaci, Uvedla, ¥e s pravnikem
probirali situaci n4jemnfkd zul. Nadrazni a bohuel ndjemnici na ul. Nadrazni a také
pfilehlych ulic nemohli byt z tohoto vyjmuti. Dale sdélila, Ze co se tyk4 slibenych osobnich
jednani, je toho nazoru, Ze v soutasné dob& rekonstrukce probihé zcela dle harmonogranmu a
planu. Na webovych strankdch méstského obvodu, ale i webovych strankdch mésta jsou
aktualni informace. Schiizka byla ptislibens spiSe v ptipad€, Ze by se n&co zménilo a bylo by
potfeba informovat nijemniky. V pondé€li rada mestského obvodu schvilila upudténi tiech
mésiCnich ngimi u nijemnikd, ktefi majf své provozovny na ulici NidraZni s pfimym
vstupem vyjma restauraénich a kavédrenskych zafizeni, vyima provozoven s finanénim & se
zdravotnickym charakterem a vyjma reklamnich a propaga¢nich prostor. Dal$fm kritériem
bylo, Ze se osvobozeni bude tykat pouze téch, ktef{ maji ro®ni nijemné 1500 K¢ za mz,
Nakonec sd&lila, Ze pan Gombita do této skupiny pati.

Ing. Macura, MBA, se dotézal, zda se neobjevil pan M. M » ktery je piihlaSen do
diskuze. Zkonstatoval, Ze pan M -neni pfitomen a ukonéil tento bod.
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STATUTARNI MESTO OSTRAVA — ZASTUPITELSTVO MESTA

CiSLO MATERIALU: 09:00 hod. — schvaleni programu zasedzni

PRIHLASKA DO DISKUSE*
JMENO A PRIJMENI: Mgr. Radek Piepiora

MAM TRVALY POBYT NEBO JSEM VLASTNIKEM ANO
NEMOVITOSTI NA UZEMI MESTA OSTRAVY

BUDU DISKUTOVAT NA TEMA : Zména zaiazeni bodii na programu zasedani VaZeného
Zastupitelstva SMO

BOD C.: 9.00 hod. — schvaleni programu zasedani

PROSIM, ABY KRATKY TEXT NiZE OZNACENY KURZiVOU PRECETLA V RAMCI DISKUSE
VAZENA OSOBA RiDICI JEDNANI VAZENEHO ZASTUPITELSTVA SMO. OBCAN NEBUDE
VYSTUPOVAT FYZICKY/OSOBNE, NYBRZ PISEMNE. DEKUJI.

TEXT: ,,PROSIM VAZENE ZASTUPITELKY A ZASTUPITELE, ABY VYSLI OBCANUM VSTRIC A
V RAMCI KONCEPTU OTEVRENE/SLUSNE RADNICE SCHVALILI PREDRAZENI VSECH BODU
NA PROGRAMU JEDNANI DNESNIHO VAZENEHO ZASTUPITELSTVA, KE KTERYM SE DO
TETO CHVILE SHROMAZDILY PISEMNE PRIHLASKY K DISKUSI OD OBCANU, DOPREDU DO
UVODNIHO PROGRAMOVEHO BLOKU A TO V PORADI PODLE POCTU JEDNOTLIVYCH
OBCANSKYCH DISKUSNICH PRISPEVKU A PRIROZENE V LOGICKE A TEMATICKE
POSLOUPNOSTI. TEDY PROGRAMOVE MATERIALY, KE KTERYM OBCANE DLE CLANKU 7
ODST. (9) JEDNACIHO RADU SMO PODALI PISEMNOU FORMOU PRIHLASKU DO DISKUSE
DO DOBY ZAHAJENI JEDNANI ZASTUPITELSTVA, BUDOU PREDRAZENY A PROJEDNANY PO
BODU C. 2 NAZVANEM ,,DOTAZY, PRIPOMINKY A PODNETY NA OPRAVNENE ZASTUPCE
PRAVNICKYCH OSOB ZALOZENYCH NEBO ZRIZENYCH STATUTARNIM MESTEM OSTRAVA A
OPRAVNENE ZASTUPCE PRAVNICKYCH OSOB S MAJORITNIM PODILEM STATUTARNIHO
MESTA OSTRAVY* TAK, ABY NEBYLI OBCANE NUCENI TRISTNE A BOHUZEL V OSTRAVE JIZ
TRADICNE CEKAT TREBA SEST I VICE HODIN NA ZARAZENI SVEHO PRISPEVKU NA
PROGRAM JEDNANI VAZENEHO ZASTUPITELSTVA. TAKOVE OPATRENI VYCHAZI NAVIC Z
VYSLEDKU VEREJNE DEBATY ZASTUPITELSTVA SMO ZE DNE 29. DUBNA 2015 A Z NAVRHU
ZMEN JEDNACIHO RADU V BODU C. 3 PROGRAMU DNESNIHO JEDNANI VAZENEHO
ZASTUPITELSTVA. DEKUJI VAM.

(POUZE INFORMATIVNI SDELENI, KTERE NENI NUTNE CIST: UPOZORNUJI, ZE NEBUDE-LI TOMUTO DISKUSNiMU
PRISPEVKU DAN NALEZITY A SPRAVEDLIVY PROSTOR DLE ME PROSBY, BUDE TO POVAZOVANO ZA PORUSENI CLANKU
C.17 LISTINY PRAV A SVOBOD CR - DLE USTAVNIiHO PORADKU: , (1) SVOBODA PROJEVU A PRAVO NA INFORMACE JSOU
ZARUCENY. (2) KAZDY MA PRAVO VYJADROVAT SVE NAZORY SLOVEM, PISMEM, TISKEM, OBRAZEM NEBO JINYM
ZPUSOBEM, JAKOZ I SVOBODNE VYHLEDAVAT, PRIJIMAT A ROZSIROVAT IDEJE A INFORMACE BEZ OHLEDU NA HRANICE
STATU. CENZURA JE NEPRIPUSTNA.“ ,(5) STATNI ORGANY A ORGANY UZEMNI SAMOSPRAVY JSOU POVINNY
PRIMERENYM ZPUSOBEM POSKYTOVAT INFORMACE O SVE CINNOSTL“ A ZAKONA ZE DNE 12. DUBNA 2000 O OBCIiCH
(OBECNI ZRiZENI) €.128/2000 SB. V AKTUALNIM ZNENIi: § 16 ODST. (2) ,,OBCAN OBCE, KTERY DOSAHL VEKU 18 LET,
MA PRAVO C) VYJADROVAT NA ZASEDANI ZASTUPITELSTVA OBCE V SOULADU S JEDNACIM RADEM SVA
STANOVISKA K PROJEDNAVANYM VECEM, G) PODAVAT ORGANUM OBCE NAVRHY, PRIPOMINKY A PODNETY;
ORGANY OBCE JE VYRIZUJi BEZODKLADNE, ... DEKUJL.)

* vyplnénou p¥ihlasku do diskuse odevzdejte osobné informatorim v piedsali zasedaci mistnosti ¢. 306, pracovnicim odboru
legislativniho a pravniho v zasedaci mistnosti nebo zaslete elektronicky na nékterou z oficialnich emailovych adres Statutarniho mésta
Ostravy.
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STATUTARNI MESTO OSTRAVA — ZASTUPITELSTVO MESTA

CiSLO MATERIALU: 09:00 hod. — ovéfeni zapisu z 5. zasedani ZM

PRIHLASKA DO DISKUSE*
JMENO A PRIJMENI: Mgr. Radek Piepiora

MAM TRVALY POBYT NEBO JSEM VLASTNIKEM ANO
NEMOVITOSTI NA UZEMI MESTA OSTRAVY

BUDU DISKUTOVAT NA TEMA: Upravy zapisu z 5. zasedani Vazeného Zastupitelstva SMO a
navrZena opatieni ke zlepSeni a ulehéeni naro¢né/zasluzné prace zhotoviteliim zapisu.

BOD C.: 9.00 hod. — ovéfeni zapisu z 5. zasedani ZM

PROSIM, ABY KRATKY TEXT NIiZE OZNACENY KURZIVOU PRECETLA V RAMCI
DISKUSE VAZENA OSOBA RIDICi JEDNANI VAZENEHO ZASTUPITELSTVA SMO. OBCAN
NEBUDE VYSTUPOVAT FYZICKY/OSOBNE, NYBRZ PISEMNE. DEKUJI.

TEXT: ,,PROSIM VAZENE ZASTUPITELKY A ZASTUPITELE, ABY VYSLI OBCANUM VSTRIC A V
RAMCI KONCEPTU OTEVRENE/SLUSNE RADNICE DOPLNILI STAVAJICI ZAPIS Z 5. ZASEDANI
ZASTUPITELSTVA SMO DO PODOBY, KTERA DALEKO PRESNEJI ZACHYCUJE SKUTECNE DENI NA
ZASTUPITELSTVU A PREDEVSIM PRESNE PRONESENE VYROKY OBCANU, ZASTUPITELU A HOSTU,
JELIKOZ JIZ ZVEREJNENA PODOBA ZAPISU BOHUZEL NEZAZNAMENAVA KOMPLETNI PRUBEH
JEDNANI 5. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA. TATO PROSBA SE TYKA NAPR. PREZENTACE VAZENEHO
PANA PLK. MGR. ET BC. RENE DOCEKALA, REDITELE MESTSKEHO REDITELSTVI POLICIE CR V
OSTRAVE, DALE JDE TREBA O VEREJNE VYSTOUPENI VAZENEHO STAROSTY UMOB OSTRAVY-
LHOTKY, VAZENEHO PANA JOSEFA SRAMKA Z ODS NA ADRESU LHOTSKYCH PETENTU, NEBO
PRUBEH UDELOVANI SLOVA OBCANUM PRIHLASENYM RADNE DO DISKUSE JAKO TREBA V
PRIPADE VAZENEHO OBCANA/DISIDENTA PANA PETRA HADASCOKA NST. A DOKONCE
SAMOTNEHO VAZENEHO PANA PRIMATORA TOMASE MACURY AJ. OKOLNOSTI. PROSIM PROTO,
ABY ZASTUPITELE SCHVALILI UPRAVU ZAPISU A DALE TAKE ABY SCHVALILI PRAVIDELNE
ZVEREJNOVANI OFICIALNICH ONLINE VIDEO/AUDIO PRENOSU Z JEDNANI OSTRAVSKYCH
ZASTUPITELU NA WEBU MESTA VCETNE PORIZOVANI AUTOMATICKYCH ELEKTRONICKYCH A
POVERENYM ZAPISOVATELEM OVERENYCH DOSLOVNYCH PREPISU ZAZNAMU ZE SVEHO
JEDNANI PLUS DOPLNENI KRATKYCH VYSVETLUJICICH PRAVNICH KOMENTARU K AKTUALNIMU
DENI V ZASEDACIM SALE ZASTUPITELU. DOMNIVAM SE, ZE SOUCASNA I BUDOUCI GENERACE
OBCANU SI ZASLOUZI BYT INFORMOVANA ZCELA PRESNE, CO SE NA VAZENEM ZASTUPITELSTVU
SMO ODEHRAVALO. DEKUJI VAM.

(POUZE INFORMATIVNI SDELENi{, KTERE NENI NUTNE CIST: UPOZORNUJI, ZE NEBUDE-LI TOMUTO
DISKUSNIMU PRISPEVKU DAN NALEZITY A SPRAVEDLIVY PROSTOR DLE ME PROSBY, BUDE TO
POVAZOVANO ZA PORUSENI CLANKU C.17 LISTINY PRAV A SVOBOD CR - DLE USTAVNiHO PORADKU: (1)
SVOBODA PROJEVU A PRAVO NA INFORMACE JSOU ZARUCENY. (2) KAZDY MA PRAVO VYJADROVAT SVE
NAZORY SLOVEM, PISMEM, TISKEM, OBRAZEM NEBO JINYM ZPUSOBEM, JAKOZ I SVOBODNE VYHLEDA VAT,
PRIJIMAT A ROZSIROVAT IDEJE A INFORMACE BEZ OHLEDU NA HRANICE STATU. CENZURA JE
NEPRIPUSTNA.“ ,,(5) STATNI ORGANY A ORGANY UZEMNI SAMOSPRAVY JSOU POVINNY PRIMERENYM
ZPUSOBEM POSKYTOVAT INFORMACE O SVE CINNOSTL“ A ZAKONA ZE DNE 12. DUBNA 2000 O OBCiCH
(OBECNI ZRIiZENI) C.128/2000 SB. V AKTUALNIM ZNENi: § 16 ODST. (2) ,,OBCAN OBCE, KTERY DOSAHL
VEKU 18 LET, MA PRAVO C) VYJADROVAT NA ZASEDANi ZASTUPITELSTVA OBCE V SOULADU S
JEDNACIM RADEM SVA STANOVISKA K PROJEDNAVANYM VECEM, G) PODAVAT ORGANUM OBCE
NAVRHY, PRIPOMINKY A PODNETY; ORGANY OBCE JE VYRIZUJi BEZODKLADNE, ...“ DEKUJL)

* vypIlnénou prihlasku do diskuse odevzdejte osobné informatorum v predsali zasedaci mistnosti ¢. 306, pracovnicim
odboru legislativniho a pravniho v zasedaci mistnosti nebo zaslete elektronicky na nékterou z oficidlnich emailovych
adres Statutarniho mésta Ostravy.

OSTRAVA!!!



STATUTARNI MESTO OSTRAVA — ZASTUPITELSTVO MESTA

CiSLO MATERIALU: 3. Navrh na tipravu Jednaciho ¥adu Zastupitelstva SMO

PRIHLASKA DO DISKUSE*
JMENO A PRIJMENI: Mgr. Radek P¥epiora

MAM TRVALY POBYT NEBO JSEM VLASTNIKEM ANO
NEMOVITOSTI NA UZEMI MESTA OSTRAVY

BUDU DISKUTOVAT NA TEMA: Navrh na ipravu Jednaciho ¥adu Zastupitelstva SMO.

BOD C.: 3. Navrh na iipravu Jednaciho ¥idu Zastupitelstva SMO

PROSIM, ABY TEXT NiZE OZNACENY KURZiVOU PRECETLA V RAMCI DISKUSE
VAZENA OSOBA RiDICi JEDNANI VAZENEHO ZASTUPITELSTVA SMO. OBCAN NEBUDE
VYSTUPOVAT FYZICKY/OSOBNE, NYBRZ PISEMNE. DEKUJI.

TEXT: ,UVODEM BYCH RAD PODEKOVAL VAZENE RADE A VSEM VAZENYM
ZASTUPITELKAM/ZASTUPITELUM SMO ZA TO, ZE SE POCTIVE SNAZILI VYJIT OBCANUM
VSTRIC FORMOU NYNI NAVRHOVANE UPRAVY JEDNACIHO RADU ZASTUPITELSTVA SMO
DLE VYSLEDKU VEREJNE GENTLEMANSKE DOHODY ZASTUPITELSTVA A OBCANU Z 29. 4.
2015. JDE OD LISTOPADU ROKU 1989 V DEJINACH OSTRAVY O NAPROSTO
NEVIDANY/PRELOMOVY/POZITIVNI KROK. NICMENE PRESTO VAS PROSIM O DODATECNE
UPRAVY NAVRZENEHO ZNENI JEDNACIHO RADU V CL. 7 ODST. (9), CL. 6 ODST. (5), CL. 10
ODST. (6) A CL. 11 ODST. (2): PROSIM O ODSTRANENI Z TEXTU NAVRHU NOVELIZACE
JEDNACIHO RADU ZASTUPITELSTVA SMO CASOVEHO OMEZENI DELKY VYSTOUPENI
OBCANU V DISKUSI A NOVE PROSIM O DOPLNENI OFICIALNI MOZNOSTI PRO
OPRAVNENE OBYVATELE OSTRAVY PODAVAT PRIHLASKY DO DISKUSE TAKE
ELEKTRONICKY JEJICH ZASLANIM NA K TOMU URCENY UREDNI EMAIL MESTA. PROSIM
TIMTO O RESPEKTOVANI PLNEHO PRAVA NA SVOBODU PROJEVU, KTERE JE MJ.
ZAKOTVENO JAKO LIDSKE PRAVO V CLANKU 19 VSEOBECNE DEKLARACE LIDSKYCH
PRAV A V MEZINARODNIM PAKTU O OBCANSKYCH A POLITICKYCH PRAVECH, KTERY
DEFINUJE PRAVO NA SVOBODU PROJEVU JAKO "PRAVO MIT NAZORY, A TO BEZ
PREKAZEK*, DALE SE ZRETELEM K JEDNOZNACNYM ZAVERUM USTAVNIHO SOUDU CR A
EVROPSKEHO SOUDU PRO LIDSKA PRAVA, KDY PRAVIDLA PRO SVOBODU SLOVA JE
TREBA ROZSIROVAT A NIKOLIV ZUZOVAT A JE NUTNO ,,VYCHAZET Z TE VNITROSTATNI
CI MEZINARODNEPRAVNI UPRAVY, KTERA POSKYTUJE NEJVYSSI STANDARD OCHRANY
ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD“ OBCANU CR OBZVLASTE S OHLEDEM NA ,,PREDCHOZI
TRPKOU ZKUSENOST, KTEROU PRINESLO IGNOROVANI FORMALNE PRIZNANYCH
ZAKLADNICH PRAV V DOBE KOMUNISTICKEHO REZIMU V CESKOSLOVENSKU“ A
ZAROVEN TAKOVA PECE O NERUSENOU SVOBODU SLOVA ,NAVAZUJE NA LIDSKOPRAVNI
STANDARDY DOSAZENE V CIVILIZOVANYCH ZEMICH.“.' VEREJNA DEBATA O VEREJNYCH
VECECH BY TOTIZ MELA PODLEHAT ,POUZE MINIMALNI MIRE ZASAHU ZE STRANY
VEREJNE MOCI“ A ,,JE VECI PRIJEMCU INFORMACI (CTENARU, DIVAKU), ABY SI O
AKTERECH VEREJNE DISKUSE SAMI UCINILI OBRAZEK, A TO JAK NA ZAKLADE FORMY,
TAK OBSAHU JIMI PREZENTOVANYCH NAZORU.“ MINIMALIZACE ZASAHU ,,VEREJNE
MOCI DO SVOBODNE DEBATY JE TAKE ZDUVODNENA SNAZSIM PRISTUPEM VEREJNE
CINNYCH OSOB DO MEDII, NEZ JE TOMU U OSOB SOUKROMYCH, TEDY TAKE SNAZSI
MOZNOSTI NA JAKOUKOLI KRITIKU REAGOVAT A ,,OPACNYM PRISTUPEM BY SE
PROSTOR PRO VEREJNOU DISKUSI O VEREJNYCH ZALEZITOSTECH VYRAZNE SNIZIL A
RIZIKO PRIPADNEHO SOUDNIHO SPORU BY MOHLO VEST TEZ K AUTOCENZURE KRITIKU

1 Cit. dle vjroku pléna Ustavniho soudu CR, 2010 - ,,PL. US 9/07



A MIT ODSTRASUJICI UCINEK PRO DEBATU O VECECH VEREJNYCH.** RADIKALNI
OMEZENI DELKY VYSTOUPENI OBCANU NAVIC S NEMOZNOSTI DOPLNENI, REAKCE A
ODPOVEDI DLE VYVOJE DEBATY BY TEDY VEDLO K VYRAZNEMU ZASAHU DO
ZAKLADNICH PRIROZENYCH PRAV A SVOBOD OBCANU CHRANENYCH USTAVNIM
PORADKEM CR I PRAVEM EU VCETNE MEZINARODNICH SMLUV, KTERE SE NAS STAT
ZAVAZAL RESPEKTOVAT. JE ZCELA VECI VAZENEHO PANA RIDICIHO JEDNANI
VAZENEHO ZASTUPITELSTVA SMO, ABY OBCANUM SLOVO UDELIL A NEBO NIKOLIV. ZA
TAKOVE SVE JEDNANI POSLEZE NESE PLNOU ODPOVEDNOST. ZASTUPITELSTVO MUZE
SAMOZREJMFE KDYKOLIV V PRIPADE KOMPLIKACI HLASOVAT O UKONCENI DISKUSE
NEBO O ZAVEDENI CASOVEHO LIMITU NA DISKUSI OBCANU Z DUVODU ZAVAZNEHO
VYVOJE URCITEHO KONKRETNIHO BODU DEBATY, ALE NENI VHODNE, ABY APLIKOVALO
TAKOVE OMEZENI APRIORI PLOSNE. NAVIC JE ZDE TAKE DULEZITY PRINCIP
ZACHOVANI ROVNOSTI PRED ZAKONEM, KDY ZASTUPITEL BY NEMEL MIT Z JAKEHOSI
ELITNITHO POHLEDU NEOMEZENY PROSTOR K DISKUSI A OBCAN BEZ
ZASTUPITELSKEHO MANDATU POUZE JEDNOU PET MINUT A DOST. VAZENE OSTRAVSKE
ZASTUPITELSTVO PRITOM V MINULEM VOLEBNIM OBDOBI ODMITALO CASOVE
OMEZOVANI SVOBODY SLOVA OBCANU SCHVALIT (PRINCIP KONTINUITY). NAPRIKLAD
VAZENY OBCAN/DISIDENT PETR HADASCOK NST. BY NAM ZDE MOHL ROZSAHLE
VYPRAVET NEJEDEN TRISTNI PRIBEH ZE SVE VLASTNI PRAXE O POKUSECH
SMERUJICICH K JEHO UMLCENI PRI SVEM KOREKTNIM/SLUSNEM VYSTUPOVANI NA
ZASTUPITELSTVU SMO V MINULEM VOLEBNIM OBDOBI K TVZ. 'CIPOVACI KAUZE'.
OSTATNE PODROBNOSTI JSOU ZACHYCENY DODNES NA WEBU NECIPUJTENAS.CZ.
OPRAVDU DULEZITE VECI ZKRATKA ZA PET MINUT ANI NENI VZDY MOZNE SDELIT. STAV
DEBATY CASTO VYZADUJE ODPOVED OBCANA. — ZAROVEN DALE PROSIM O ZPRACOVANI
JASNEHO VYSVETLUJICIHO MANUALU S TEMATIKOU: JAK DISKUTOVAT NA
ZASTUPITELSTVU PRO VSECHNY K TOMU OPRAVNENE OBYVATELE OSTRAVY PO VZORU
VAZENEHO ZASTUPITELSTVA HLAVNIHO MESTA PRAHY (VIZ PRILOHA K TETO
PRIHLASCE: 4 STRANKOVA PUBLIKACE Z DILNY PRAZSKEHO FORA), KTERY BY MEL BYT
K DISPOZICI NA OFICIALNIM WEBU MESTA A TAKE VE FYZICKE PODOBE NA GALERII
PRO VEREJNOST. DEKUJI VAM ZA AKCEPTACI VYSE UVEDENYCH NAVRZENYCH ZMEN. “

(POUZE INFORMATIVNI SDELENi, KTERE NENI NUTNE CIiST: UPOZORNUIJI, ZE NEBUDE-LI TOMUTO
DISKUSNIMU PRISPEVKU DAN NALEZITY A SPRAVEDLIVY PROSTOR DLE ME PROSBY, BUDE TO
POVAZOVANO ZA PORUSENI CLANKU C.17 LISTINY PRAV A SVOBOD CR - DLE USTAVNIHO PORADKU: ,(1)
SVOBODA PROJEVU A PRAVO NA INFORMACE JSOU ZARUCENY. (2) KAZDY MA PRAVO VYJADROVAT SVE
NAZORY SLOVEM, PISMEM, TISKEM, OBRAZEM NEBO JINYM ZPUSOBEM, JAKOZ I SVOBODNE VYHLEDA VAT,
PRIJIMAT A ROZSIROVAT IDEJE A INFORMACE BEZ OHLEDU NA HRANICE STATU. CENZURA JE
NEPRIPUSTNA.“ ,(5) STATNI ORGANY A ORGANY UZEMNI SAMOSPRAVY JSOU POVINNY PRIMERENYM
ZPUSOBEM POSKYTOVAT INFORMACE O SVE CINNOSTL“ A ZAKONA ZE DNE 12. DUBNA 2000 O OBCiCH
(OBECNI ZRiZENi) C€.128/2000 SB. V AKTUALNIM ZNENi: § 16 ODST. (2) ,,OBCAN OBCE, KTERY DOSAHL
VEKU 18 LET, MA PRAVO C) VYJADROVAT NA ZASEDANI ZASTUPITELSTVA OBCE V SOULADU S
JEDNACIM RADEM SVA STANOVISKA K PROJEDNAVANYM VECEM, G) PODAVAT ORGANUM OBCE
NAVRHY, PRIPOMINKY A PODNETY; ORGANY OBCE JE VYRIZUJi BEZODKLADNE, ...“ DEKUJL.)

* vypInénou piihlasku do diskuse odevzdejte osobné informatoriim v piedsali zasedaci mistnosti ¢. 306, pracovnicim
odboru legislativniho a pravniho v zasedaci mistnosti nebo zaslete elektronicky na nékterou z oficialnich emailovych
adres Statutirniho mésta Ostravy.

OSTRAVA!!!

2 Cit. dle vjroku senatu Ustavniho soudu CR - sp. zn IV. US 1511/13 - 20. 5. 2014: Vladimir Sladeéek, v. . pfedseda senatu.
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,Nebat se a mluvit“

aneb jak (ne)vystupovat na zasedani zastupitelstva

Vite, Ze pokud jste plnoletymi ob&any (nebo cizinci) s trvalym bydlistém
v Praze (¢i vlastnite nemovitost v Praze), mate moznost promluvit na zasedani
Zastupitelstva hl. m. Prahy?

KDY SMIM PROMLUVIT?

A) Vyjadrim se k bodu programu - pokud se ho mUj prispévek tyka.

B) Zeptam se pri interpelacich - pokud chci na svij prispévek okamzitou odpovéd’
nebo pokud se mé téma neshoduje s navrzenymi body programu.

A) Vyjadrim se k bodu programu

1.) BOD S URCENYM OBSAHEM:
Tyden pred zasedanim je znam jeho program:

http://www.praha.eu/jnp/cz/home/volene_organy/zastupitelstvo hmp/program_za
pisy_zaznamy_zastupitelstva/index.html

Obvykle miva 20-30 presné formulovanych bodl. KaZdému hlasovani k bodu
predchazi rozprava, do které se mohou hlasit jak zastupitelé, tak obcané. Obsah
prispévku se musi tykat bodu programu. Obcané vystupuji jesté pred zastupiteli. Je
velmi mala Sance, Ze tésné pred hlasovanim lze zménit nazor zastupitel( na to, jak
maji hlasovat. Nicméné lze takto nechat verejné zaznit argumenty/protiargumenty
k planovanému usneseni; tyto argumenty budou soucasti oficialniho zaznamu. Na své
pripadné dotazy nemusim dostat okamzZitou odpovéd’ (k tomu slouZi interpelace),
ale mohu pozadat o pisemnou odpovéd, ktera musi byt vyfizena do 30 dnd.
S pisemnou odpovédi se da lépe ,,pracovat” - argumentovat a odvolavat se na ni.
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Lístek s poznámkou
ZDROJ: http://www.prazskeforum.cz/projekty/manual-obcana ; http://docs.google.com/viewer?a=v&pid=sites&srcid=ZGVmYXVsdGRvbWFpbnxwcmF6c2tlZm9ydW18Z3g6MjVkMjgwMjk0NjY0NzAzNQ



2.) ,BOD 0% - HLASOVANi O PROGRAMU: PROSTOR PRO DODATECNE NAVRHY BODU

Bod 0 prichazi na radu na samém zacatku zasedani. V bodu 0 se lze vyjadrit
k programu jednani a navrhnout doplnéni nového bodu. Reénik tak ma Siroky
manévrovaci prostor. Prispévek ovsem vZdy musi obsahovat navrh bodu programu.
Také je mozné v ramci bodu 0 navrhnout zménu poradi bod( programu (aby se napf.
petice obéand projednala na zacatku zasedani). JelikoZ ale obfan neméa pravo
podavat navrhy, musi si jeho navrh osvojit nékdo ze zastupiteld. Nedoporucujeme
tento prostor vyuzivat prilis Casto; k jakémukoliv tématu se nyni lze vyjadrovat
v interpelacich.

JAK SE PRIHLASIT K BODUM PROGRAMU?
Na galerii pro obcany si vyzvednéte a vyplite prihlasku.

Kdy se mohu hlasit k jednotlivym bodim? Prihlasky do rozpravy lze podavat
kdykoliv béhem jednani. Je nutné odevzdat je nejpozdéji na konci bodu, ktery
predchazi tomu, k némuz chcete mluvit.

Pozor! Pokud nejste v dobé vyvolani v sale, ztracite slovo.

K PRUBEHU ZASEDANI

Nejzajimavéjsi jsou zpravidla prvni 2-3 hodiny jednani, béhem nichz byvaji
projednavany kontroverzni body. Mnohé z téchto bodu byvaji do programu zafazeny
na posledni chvili Radou mésta zasedajici vzdy dva dny pred zasedanim
zastupitelstva. Za pozornost obvykle stoji také posledni body programu. Patfi mezi
né naprf. personalni zmény ve vyborech. Nékdy ale mizete na néco dllezitého narazit
i uprostred zasedani. Vyplati se proto pozorné si procist cely program.

B) Zeptam se pri interpelacich

Interpelace se diky mnohamési¢nimu Usili Prazského féra staly v Cesku viibec poprvé
pevnym bodem v programu zasedani.

Co to interpelace je? Konkrétni dotaz na konkrétni osobu (obvykle clena Rady
mésta) na jakékoliv téma (tj. neni limitovan vazbou na body programu jednani
zastupitelstva).

Kdy mohu interpelovat? Vzdy mezi 12.30 a 13.15 v prvnim dni zasedani.

Jak na to? Podminkou pro promluvu pri interpelacich je odevzdani prihlasky do
diskuze do 9.30 hodin. Poté bude vylosovano poradi. Pocet interpelaci jednoho
obana je omezen na dvé. Cas jedné interpelace je stanoven na tfi minuty,
odpovéd’ na pét minut, dopliujici otazka na minutu a odpovéd’ na ni pak na dvé
minuty. Pokud se ve vymezeném case nedostane na vsechny zajemce, bude
interpelace vyrizena pisemné do 30 dnd. Proto ji doporu¢ujeme pfipravit pisemné.
Doporucujeme si peclivé pripravit jak interpelaci, tak dopliujici otazku/otazky.



DOSTAL/A JSEM SLOVO. CO TED?

a) Kdo mi udéli slovo a jak poznam, ze uz smim mluvit?

Po Gvodnim slovu predkladatele vystupuji obcané; tedy jesté pred zahajenim
rozpravy zastupiteld. K promluvé vas jmenovité vyzve predsedajici.

b) Jak dlouho smim mluvit?

Obcané sméji mluvit maximalné tfi minuty. Pak se ozve zvukovy signal, ktery oznaci
konec. V tu chvili mate poslednich cca 10 vtefin, po nichz musite opravdu skoncit.

c) MiZe mé v prubéhu vystoupeni nékdo prerusovat?

Kromé predsedajiciho, ktery zpravidla upozorfiuje na pretazeni cCasového limitu
a odchyleni se od tématu, vas nesmi prerusovat nikdo.

d) Jak mam svij prispévek formulovat?

Strucné, jasné, vystizné. Spise vécné nez emotivné. Tak, aby se posluchaci neznali
vaseho problému dokazali dostat do obrazu. Aby se vztahoval k tématu (bodu
programu).

e) Jak prispévek strukturovat?

1) zdvorilé osloveni (napf. damy a panové); predstaveni se 2) Uvod - zde strucné
predstavte Vas problém (viz vyse) 3) hlavni Cast - méla by predevsim obsahovat navrh
reseni problému (nekonstruktivni kritika nevede k Uspéchu) 4) zavér - shrnuti, pointa
(pfed zavérem udélat pomlku nebo to Fict hodné darazné) 5) podékovani
za pozornost

Rady a tipy k projevu:

Je-li pro vas mikrofon moc vysoko, neostychejte se si ho stahnout. Nezapomente
mluvit primo do mikrofonu.

Ve slusném obleceni budete pusobit seridzné.

Pokud je v sale prilis velky hluk, pozadejte zastupitele a hosty o klid.

f) Kolikrat za den se mohu prihlasit?

Mate pravo prihlasit se ke kazdému bodu programu a k ,,bodu 0.



Chcete se zapojit do cinnosti Prazského fora?

Prazské forum se nevénuje pouze zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy Porada
happeningy, seminare a debaty. Posila informacni newsletter. Natadi videa. S tim

v§im mizete pomoci. Vice na www.prazskeforum.cz
) i@ Praiske
gl forum


http://www.prazskeforum.cz/
http://www.prazskeforum.cz/
http://www.prazskeforum.cz/
http://www.prazskeforum.cz/
http://www.prazskeforum.cz/

STATUTARNI MESTO OSTRAVA — ZASTUPITELSTVO MESTA

CiSLO MATERIALU: 8. Spoletni deklarace o spoluprici na piipravé konceptu chytrého mésta
(Smart city) a chytrého regionu (Smart region) s prioritou zlepSeni celkové kvality Zivota a Zivotniho
prostiedi v Ostravé a MS Kraji.

PRIHLASKA DO DISKUSE*
JMENO A PRIJMENI: Mgr. Radek Piepiora

MAM TRVALY POBYT NEBO JSEM VLASTNIKEM ANO
NEMOVITOSTI NA UZEMI MESTA OSTRAVY

BUDU DISKUTOVAT NA TEMA: Rizika konceptu chytrych mést/regionii, IoT, IoE a iizce souvisejici
vynucovani nedobrovolného pouzivani jistych typi technologii (RFID, NFC, Wi-Fi, Bluetooth aj.) s
ohledem na nebezpeci potlacovani prirozenych prav/svobod a soukromi fyzickych osob vcetné
naruSovani tradi¢niho Zivota a zvyklosti obyvatelstva.

BOD C.: 8. Spole¢éna deklarace o spolupraci na piipravé konceptu chytrého mésta (Smart city) a
chytrého regionu (Smart region) s prioritou zlepSeni celkové kvality Zivota a Zivotniho prostiedi v
Ostravé a MS Kkraji.

PROSIM, ABY TEXT NiZE OZNACENY KURZIVOU PRECETLA V RAMCI DISKUSE VAZENA
OSOBA RIDICI JEDNANI VAZENEHO ZASTUPITELSTVA SMO. OBCAN NEBUDE
VYSTUPOVAT FYZICKY/OSOBNE, NYBRZ PISEMNE. DEKUJI.

TEXT: ,,PROSIM VAZENE ZASTUPITELKY A ZASTUPITELE, ABY VYSLI OBCANUM VSTRIC A
SCHVALILI DULEZITY DODATEK K PRAVE PROJEDNAVANE DEKLARACI, KTERA ZAVAZNYM
ZPUSOBEM OVLIVNI CELE BUDOUCI GENERACE OBYVATEL OSTRAVY. VZHLEDEM K DNES
JIZ ZRETELNE POJMENOVANYM RIZIKUM A NEBEZPECIM, KTERA KROMFE JASNYCH VYHOD
NA DRUHE STRANE TAKE CHYTRA MESTA A REGIONY V KOMBINACI S INTERNETEM VECT A
INTERNETEM VSEHO PREDSTAVUJI (VIZ VYSLEDKY ROZSAHLEHO VYZKUMU VEDECKEHO
TYMU Z AUSTRALSKE ,,UNIVERSITY OF WOLLONGONG“ CCA 80 KM JIZNE OD SYDNEY,
SOUSTREDENEHO KOLEM PANA PROFESORA M.G. MICHAELA A JEHO ZENY DOKTORKY
KATINY MICHAELOVE ZE ,,SKOLY INFORMACNICH SYSTEMU A TECHNOLOGIE* Z ,,FAKULTY
INFORMATIKY), A V DUSLEDKU SILICICH LOBBISTICKYCH TLAKU NA REALIZACI
STATNIHO, KRAJSKEHO, MESTSKEHO AJ. VYNUCOVANI NEDOBROVOLNEHO POUZIVANI
SIROKYMI VRSTVAMI OBYVATELSTVA RUZNYCH TYPU TECHNOLOGII K JAKYM PATRI NAPR.
MIKROCIPY RFID/NFC, WI-FI, BLUETOOTH, NANOCASTICE AJ.: JE NUTNE OBCANUM TAKE
POPRAVDE VYSVETLIT MOZNE REALNE NEBEZPECI, KTERE JE A JEJICH BLIZKE V TETO
SUVISLOSTI CEKA. JDE PREDEVSIM O POTLACOVANI PRIROZENYCH PRAV A SVOBOD
FYZICKYCH OSOB (VIZ NYNEJST GLOBALNI TREND NEUSTALEHO MONITOROVANI VSEHO A
VSECH, OZNACOVANI/CIPOVANI LIDI, ZVIRAT A VECI — V CR NAPR. NEDAVNE PLANY SEFA
MIN. SKOLSTVI CR) A O RIZENOU LIKVIDACI SOUKROMI CELYCH SKUPIN OBYVATELSTVA
VCETNE NARUSOVANI TRADICNIHO ZIVOTA RODIN A JEJICH ZVYKLOSTI V RAMCI
SVOBODNEMU ZIVOTU NEBEZPECNE AGENDY 21. PROSIM PROTO O DOPLNENI K PRAVE
SCHVALOVANE DEKLARACI NASLEDUJICI VETY, KTERA BY MELA OBCANY DOSTATECNE
OCHRANIT A DAT JIM ZRETELNE NA VEDOMI, ZE JE NIKDO NEBUDE K POUZIVANI
CHYTRYCH AJ. TECHNOLOGII NUTIT: ,VESKERA OPATRENI, SLUZBY, POSTUPY,
OZNACOVANI AJ. INVESTICNE/MODERNIZACNI AKCE, KTERE STATUTARNI MESTO OSTRAVA
CHYSTA V SOUVISLOSTI S VYBUDOVANIM A ZAVADENIM KONCEPTU "SMART CITY" A
"SMART REGIONU", NEBUDOU NIKDY VYNUCOVANY FORMAMI LEGISLATIVNIHO AJ.
NASILI, NYBRZ KAZDE FYZICKE OSOBE BUDE VZDY UMOZNEN PLNY A NEDISKRIMINACNI
OPT-OUT ZAHRNUJICI NAVIC TAKOVOU FYZICKOU OSOBOU VLASTNENY NEBO UZIVANY
MAJETEK." DEKUJI VAM.“




(POUZE INFORMATIVNI SDELENI, KTERE NENi NUTNE CIST: UPOZORNUJI, ZE NEBUDE-LI TOMUTO DISKUSNIMU
PRISPEVKU DAN NALEZITY A SPRAVEDLIVY PROSTOR DLE ME PROSBY, BUDE TO POVAZOVANO ZA PORUSENI
CLANKU C.17 LISTINY PRAV A SVOBOD CR - DLE USTAVNiHO PORADKU: ,,(1) SVOBODA PROJEVU A PRAVO
NA INFORMACE JSOU ZARUCENY. (2) KAZDY MA PRAVO VYJADROVAT SVE NAZORY SLOVEM, PiSMEM,
TISKEM, OBRAZEM NEBO JINYM ZPUSOBEM, JAKOZ I SVOBODNE VYHLEDAVAT, PRIJIMAT A ROZSIROVAT IDEJE
A INFORMACE BEZ OHLEDU NA HRANICE STATU. CENZURA JE NEPRIPUSTNA .“ ,.(5) STATNI ORGANY A ORGANY
UZEMNI SAMOSPRAVY JSOU POVINNY PRIMERENYM ZPUSOBEM POSKYTOVAT INFORMACE O SVE CINNOSTL*
A ZAKONA ZE DNE 12. DUBNA 2000 O OBCICH (OBECNi ZRiZENI) €.128/2000 SB. V AKTUALNIM ZNENI: § 16
ODST. (2) ,OBCAN OBCE, KTERY DOSAHL VEKU 18 LET, MA PRAVO C) VYJADROVAT NA ZASEDANI
ZASTUPITELSTVA OBCE V SOULADU S JEDNACIM RADEM SVA STANOVISKA K PROJEDNAVANYM VECEM,
G) PODAVAT ORGANUM OBCE NAVRHY, PRIPOMINKY A PODNETY; ORGANY OBCE JE VYRIZUJi
BEZODKLADNE, ...“ DEKUJIL.)

* yypInénou piihlasku do diskuse odevzdejte osobné informatoriim v predsali zasedaci mistnosti ¢. 306, pracovnicim odboru
legislativniho a pravniho v zasedaci mistnosti nebo zaslete elektronicky na nékterou z oficialnich emailovych adres
Statutiarniho mésta Ostravy.

OSTRAVA!!!



STATUTARNI MESTO OSTRAVA — ZASTUPITELSTVO MESTA

CiSLO MATERIALU: 83. Dopis poslance Evropského parlamentu pana Petra Macha ve véci
¢ipovani psu.

PRIHLASKA DO DISKUSE*
JMENO A PRIJMENI: Mgr. Radek Piepiora

MAM TRVALY POBYT NEBO JSEM VLASTNIKEM ANO
NEMOVITOSTI NA UZEMI MESTA OSTRAVY

BUDU DISKUTOVAT NA TEMA: K odpovédi povéfenych uiednich osob na dopis poslance
Evropského parlamentu pana Petra Macha ve véci ¢ipovani psi.

BOD C.: 83. Dopis poslance Evropského parlamentu pana Petra Macha ve véci ¢ipovani psi.

PROSIM, ABY TEXT NIZE OZNACENY KURZIVOU PRECETLA V RAMCI DISKUSE
VAZENA OSOBA RiDICi JEDNANI VAZENEHO ZASTUPITELSTVA SMO. OBCAN NEBUDE
VYSTUPOVAT FYZICKY/OSOBNE, NYBRZ PISEMNE. DEKUJI.

TEXT: ,,PROSIM VAZENE ZASTUPITELKY A ZASTUPITELE: ODMITNETE SCHVALIT VAM
DNES PREDLOZENOU UREDNI ODPOVED NA DOPIS VAZENEHO PANA EUROPOSLANCE
PETRA MACHA, JELIKOZ TA OPET VYZNIVA TAK (VIZ JEDNANI ZASTUPITELSTVA Z 29. 4.
2015 V PODOBNE ZALEZITOSTI VAZENEHO OSTRAVSKEHO DISIDENTA PETRA
HADASCOKA NST.,), JAKO KDYBY SE CIPOVANI V OSTRAVE UZ OSVEDCILO A TO BEZ
OHLEDU NA TEPRVE ZPRACOVAVANOU ANALYZU, KTEROU OBCANUM SLIBIL VAZENY
PAN PRIMATOR TOMAS MACURA, DALE BEZ OHLEDU NA VAZNE PRAVNI/USTAVNI
PROBLEMY, KTERE VYNUCOVANI CIPOVANI ZPUSOBUJE A VAZENY PAN PRIMATOR A
VAZENA PANI NAMESTKYNE PRO ZIVOTNI PROSTREDI S NIMI BYLI SEZNAMENLI.
EVIDENCI CHOVATELU NEJLEPSICH CTYRNOHYCH PRATEL CLOVEKA LZE TOTIZ RESIT
JINYMI A ZCELA MODERNIMI A PRITOM NEINVAZIVNIMI METODAMI, K JAKYM PATRI NA
ROZDIL OD ZASTARALYCH A KONTROVERZNICH RFID MIKROCIPU TREBA DOBROVOLNA
A STALE VICE POPULARNEJSI FOTOIDENTIFIKACNI METODA, KTERA JE TAKE
VZHLEDEM K VEKU PSU POVAZOVANA ZA TRVALOU FORMU IDENTIFIKACE A JE
PREDEVSIM DOSTUPNA ZDARMA. SAMOTNYM CHOVATELUM VNUCOVANY CIP V
NAVAZNOSTI NA MNOHDY NEAKTUALNI UDAJE A CHYBOVOST V REGISTRECH
NEPOSKYTUJE JISTOTU ANI MAJITELI ZVIRETE, ALE ANI MESTU NEBO STATU, ZE BUDE
KAZDY PES IDENTIFIKOVAN, NALEZEN, VRACEN ZPET DOMU, NATOZ ZE NEBUDE
UKRADEN NEBO TYRAN. ANALYZY OFICIALICH DAT MESTSKE POLICIE OSTRAVA
ZAMERENE NA OBDOBI LET 2009 AZ 2014 TUTO NEJISTOTU JEDNOZNACNE PROKAZALY
VCETNE NEUSPESNOSTI CIPOVANI Z HLEDISKA NAVRACENI ZATOULANYCH ZVIRAT
ZPET DOMU V ROZMEZI OD 25,07% DO 36,89%. KE VSEMU NEDAVNY POSUDEK
SOUDNIHO ZNALCE O SITUACI V OSTRAVSKEM UTULKU V TREBOVICICH UKAZAL DALST
VELKY PROBLEM: OZNACOVANI ZDE PRIJATYCH PSU TZV. 'DEVITI STOVKOVYMI
MIKROCIPY' A PODIVUHODNE ZACHAZENI SE LHUTAMI URCENYMI OBCANSKYM
ZAKONIKEM A DALSI LEGISLATIVOU KE ZJISTENI, KOMU VLASTNE ZATOULANY PES
PATRI A ZDA JE MOZNE JEJ INVAZIVNE BEZ SOUHLASU VLASTNIKA OZNACIT
MIKROCIPEM. RAD BYCH ZDURAZNIL, ZE POKUD PRIPRAVOVANA A VAZENYM PANEM
PRIMATOREM SLIBENA ANALYZA TZV. 'OSTRAVSKE CIPOVACI AKCE” NEPROKAZE ZCELA
STOPROCENTNI UCINNOST OSTRAVSKEHO MESTSKEHO VYNUCOVANI IMPLANTACI
RFID TRANSPONDERU VE VSECH ZKOUMANYCH OHLEDECH/KATEGORIICH — COZ JE JIZ
DNES ZREJME — A UKAZE SE, ZE NELZE ZCELA EVIDENTNE VYMAHANIM CIPOVANI
NAPLNIT NA STO PROCENT PUVODNE STANOVENY UCEL, DOSTANE DO RUKOU



NAPRIKLAD JIZ VYSE ZMINOVANY VAZENY OSTRAVSKY DISIDENT PETR HADASCOK NST.
NEBO KDOKOLIV JINY POLITICKY, MEDIALNE A PREDEVSIM FAKTICKY V UVOZOVKACH
'SILNE EXPLOZIVNI MATERIAL’, DIKY KTEREMU BY POSLEZE USPEL SE SVOU
PRIPADNOU STIZNOSTI U USTAVNIHO SOUDU CR A EVROPSKE JUSTICE, POKUD BY TEDY
NEBYLO JESTE LETOS VYMAHANI CIPOVANI ODSTRANENO Z MISTNICH OSTRAVSKYCH
PODZAKONNYCH PREDPISU. USTAVNI SOUD CR TOTIZ JEDNOZNACNE VYSVETLUJE, ZE
+ZKOUMANE USTANOVENI“ NAPR. ZAKONA NEBO VYHLASKY ,MUSI BYT SCHOPNO
DOSAHNOUT ZAMYSLENEHO CILE“ A ,NENI-LI PRAVNI UPRAVA OBJEKTIVNE
ZPUSOBILA SLEDOVANEHO UCELU DOSAHNOUT, JDE O PROJEV SVEVOLE
ZAKONODARCE, JENZ SE POVAZUJE ZA ROZPORNY S PRINCIPEM PRAVNIHO STATU*,
TEDY ,V SITUACI, KDY LZE SLEDOVANEHO UCELU DOSAHNOUT ALTERNATIVNIMI
PROSTREDKY*, NAPRIKLAD FOTOIDENTIFIKACNI METODOU NEBO JINYM ZPUSOBEM,
+JE USTAVNE KONFORMNI TEN“ ZPUSOB/METODA, JENZ ,DANOU USTAVNE
CHRANENOU HODNOTU OMEZUJE V MIRE CO NEJMENSL. DLE TOHOTO PRINCIPU JE
POVOLENO POUZITI POUZE NEJSETRNEJSIHO — VE VZTAHU K DOTCENYM ZAKLADNIM
PRAVUM A SVOBODAM - Z VICE MOZNYCH PROSTREDKU.“ PRESNE PROTO , NENI-LI
DANY NORMATIVNI PROSTREDEK ZPUSOBILY SLEDOVANEHO UCELU DOSAHNOUT* (VIZ
OSTRAVSKA VYHLASKA C.9/2012 A C. 5/2013), PAK ,JDE ZE STRANY ZAKONODARCE O
PROJEV SVEVOLE, JENZ SE POVAZUJE ZA ROZPORNY S PRINCIPEM PRAVNIHO STATU.*
wLZE-LI ZAKONODARCEM SLEDOVANEHO UCELU DOSAHNOUT ALTERNATIVNIMI
NORMATIVNIMI PROSTREDKY, JE PAK USTAVNE KONFORMNI TEN, JENZ DANOU
USTAVNE CHRANENOU HODNOTU OMEZUJE V MIRE NEJMENSL “* PLATI TO OBZVLASTE
V PRIPADE VYMAHANI OSTRAVSKEHO CIPOVANI, KDE JE JIZ PO LETECH OD ROKU 2012
JASNE, ZE ,NARUSUJE-LI SVYM, BYT O ZAKON SE OPIRAJICIM POSTUPEM*“ NEJAKA
VYHLASKA ,,ZAKLADNI PRAVA DOTCENYCH OSOB VICE, NEZ JE NEZBYTNE NUTNE K
TOMU, ABY BYL JESTE DOSAZEN ZAKONEM STANOVENY UCEL“ NELZE TAKOVY
NEDOKONALY PREDPIS NADALE POVAZOVAT ZA NORMU V SOULADU S USTAVNIM
PORADKEM CR A JE TREBA JEJ CO NEJDRIVE ZRUSIT NEBO NOVELIZOVAT'® -
SDELOVACI PROSTREDKY A SAMOZREJME TAKE KTERYKOLIV OBCAN SI BUDOU MOCI
POSLEZE NEJEN JMENOVITE DOHLEDAT, JAK A KDO ZE ZASTUPITELSTVA DNES V TETO
VECI HLASOVAL, NYBRZ PREDEVSIM SI BUDOU LIDE SPOJOVAT TAKOVE HLASOVANI SE
SCHVALOVANIM METOD LEGISLATIVNIHO NASILI NA TECH OBCANECH, KTERI
INVAZIVNI A VYSOCE KONTROVERZNI CIPOVANI ZVIRAT I CLOVEKA Z NEJRUZNEJSICH
LEGALNICH I LEGITIMNICH DUVODU ODMITAJI (VIZ VYHRADA SVEDOMI) A USTAVNI
SOUD CR BY JIM DAL NEJEN DLE VYSE CITOVANYCH ZAVERU ZA PRAVDU. JESTE
JEDNOU TEDY PROSIM VAZENE ZASTUPITELSTVO, ABY ODMITLO SCHVALIT VAM
PREDLOZENOU ODPOVED VAZENEMU PANU EUROPOSLANCI MACHOVI A PONECHALO
ODPOVEDNOST ZA TAKOVOU KORESPONDENCI CISTE NA POVERENYCH UREDNICH
OSOBACH, KTERE TUTO ODPOVED VYPRACOVALY A NYNI SE SNAZI NA VAS VELMI
CHYTRE PRESUNOUT ODPOVEDNOST ZA NEUSTAVNI VYNUCOVANI NEDOKONALEHO
SYSTEMU CIPOVANI. VSICHNI SI JISTE PAMATUJEME, JAKYCH TRISTNICH VOLEBNICH
VYSLEDKU DOSAHLO MJ. I V SOUVISLOSTI S NEOBLIBENYM VYNUCOVANIM CIPOVANI Vv
OSTRAVE MINULE VEDENI MESTA. DEKUJI VAM A PREJI VAM VSEM MOUDROU VOLBU.“

(POUZE INFORMATIVNI SDELENI, KTERE NENI NUTNE CiST: UPOZORNUJI, ZE NEBUDE-LI TOMUTO DISKUSNIMU PRISPEVKU DAN NALEZITY A
SPRAVEDLIVY PROSTOR DLE ME PROSBY, BUDE TO POVAZOVANO ZA PORUSENi CLANKU C.17 LISTINY PRAV A SVOBOD CR - DLE USTAVNiHO
PORADKU: (1) SVOBODA PROJEVU A PRAVO NA INFORMACE JSOU ZARUCENY. (2) KAZDY MA PRAVO VYJADROVAT SVE NAZORY SLOVEM, PISMEM,
TISKEM, OBRAZEM NEBO JINYM ZPUSOBEM, JAKOZ I SVOBODNE VYHLEDAVAT, PRIJIMAT A ROZSIROVAT IDEJE A INFORMACE BEZ OHLEDU NA HRANICE
STATU. CENZURA JE NEPRIPUSTNA.“ ,,(5) STATNI ORGANY A ORGANY UZEMNI SAMOSPRAVY JSOU POVINNY PRIMERENYM ZPUSOBEM POSKYTOVAT
INFORMACE O SVE CINNOSTL“ A ZAKONA ZE DNE 12. DUBNA 2000 O OBCiCH (OBECNl ZRlZENI) C.128/2000 SB. V AKTUALNIM ZNENIi: § 16 ODST. (2)

»OBCAN OBCE, KTERY DOSAHL VEKU 18 LET, MA PRAVO C) VYJADROVAT NA ZASEDANI ZASTUPITELSTVA OBCE V SOULADU S JEDNACIM RADEM
SVA STANOVISKA K PROJEDNAVANYM VECEM, G) PODAVAT ORGANUM OBCE NAVRHY, PRIPOMINKY A PODNETY; ORGANY OBCE JE VYRIZUJI
BEZODKLADNE, ...“ DEKUJL.)

* vypInénou p¥ihlasku do diskuse odevzdejte osobné informatorim v piedsali zasedaci mistnosti ¢. 306, pracovnicim odboru legislativniho a pravniho v zasedaci mistnosti
nebo zaslete elektronicky na nékterou z oficialnich emailovych adres Statutarniho mésta Ostravy.

OSTRAVA!!!

1 Cit. dle vyroku pléna Ustavniho soudu CR, 2010 - ,,PL. US 9/07*
2 Cit. dle vyroku pléna Ustavniho soudu CR, 2007 - ,,PL.US 2/06%
3 Cit. dle judikatu Nejvyssiho spravniho soudu CR, 2011 - ,,4 ADS 105/2011 - 42*
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