Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 13. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 04.03.2020

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Tomas Macura, primator
Pfitomno: pocet ¢lent zastupitelstva 52

zastupci méstskych obvodit 19

feditelé podnikl 35

tajemnik 1

vedouci odbort MMO 21

ostatni 13

hosté 3

(viz prezenénti listina)
Omluveni: Jif{ Srba, Martin Stépanek, Yveta Sekerdkova
Zahajeni: 9.05 hod.
Prestavka: 1. prestavka — 11.00 — 11.37 hod.

2. ptrestavka — 13.56 — 14.30 hod.
3. prestavka — 16.53 — 17.17 hod.
Ukongeni: 18.01 hod.

Zapisovatel: Lenka Cap&ova, odbor legislativni a pravni

Primator Toma$ Macura zah4jil 13. zasedani zastupitelstva mésta a privital vSechny piitomné.
Na tvod informoval, Ze zasedani je mozno sledovat on-line pfes odkaz umistény na
oficidlnich internetovych strankdch mésta. Zaroven je pro ucely informovani vetejnosti
pofizovan audiovizudlni zdznam, ktery bude ndsledné po provedeni potiebné anonymizace
zvetfejnén na oficidlnich internetovych strankdch mésta. Pofizenim tohoto zdznamu dochazi
ke zpracovani osobnich udajti. Blizsi informace k ucelu, titulu a zpisobu zpracovani osobnich
udajt a pravech subjektu tidajii jsou k nalezeni na internetovych strankach mésta.

Pozadal vSechny Cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili.
Pozéadal pana Babku, ktery byl pfitomen, aby se prezentoval a ostatni, aby bylo mozZno zjistit
pocet ptitomnych ¢leni zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 clenlt zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dobé zahdjeni
prezentovanych 48 Clend, takze zasedani bylo schopno platné jednat a usnaSet se. Primator
sdélil, Ze oficidlné se do zahdjeni zaseddni zastupitelstva mésta omluvili dva clenové
zastupitelstva mésta, a to pan Jifi Srba a pan Martin Stépanek. Pozdgjsi ptichod nahlésili pan
Vit Machacek, pan Vladimir Poldk, pan Ilja Racek. Dale sd¢lil, Ze pani Iveta Vozndkova
taktéz nahlésila pozdni ptichod, ale v dob¢ zahajeni uz byla ptitomna.
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Material €. ZM_M 0

Schvaleni programu 13. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 04.03.2020

Primator sdélil, Ze rada mésta schvalila navrh programu 18. 2. 2020, poté dne 25. 2. navrhla
doplnit program dneSniho zasedani o materialy €. 31 - 70, které obdrzeli v pozdéj$im terminu,
a to spolu s materidlem €. 17 ,,Navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k. 0. Pfivoz a navrh
na zamer meésta nesménit pozemek v k.. Moravska Ostrava, vSe obec Ostrava® a materialem
¢. 71 ,,Navrh na vyhrazeni si pravomoci v samostatné ptisobnosti, a to rozhodnuti o zadosti
Spolku Lungta o podporu mezindrodni kampan¢ ,,Vlajka pro Tibet* a vyvéSeni tibetské vlajky
na budovu Radnice mésta Ostravy dne 10. 3. 2020%, na zéklad¢ zadosti pana Josefa Babky o
jeho projednéani. Na konec svého bloku navrhl zatfadit dva materidly na stil, a sice material
¢. 72 snazvem ,,Navrh na zménu ve slozeni rady mésta a zménu ve financnim vyboru®“ a
material €. 73 s nazvem ,,Navrh finan¢ni participace mésta v souvislosti s vyskytem epidemie
COVID-19%. Uvedl, zZe tyto materialy by se mély v tuto chvili rozdavat ¢leniim zastupitelstva
mésta na stl, pokud se tak jesté nestalo.

Primator dale sdélil, ze na stil obdrzeli:

- navrh programu 13. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organti mésta,

- novy material 10 ,,Navrh na koupi Zelezni¢ni to¢ny v k. 0. Moravskd Ostrava, obec Ostrava
od spol. CD Cargo, a.s.*,

- pravidelnou Informaci o postupu praci sanace ekologické zatéze LAGUNY OSTRAMO,

- na védomi text podani, ktery je oznaCen jako ,,Petice za piijeti vyhlasky o ¢asové regulaci
provozu zastavaren a bazart“, kdy soucésti uvedené¢ho podani jsou archy s podpisy, které jsou
podateli stale pribézné dopliiovéany. Z tohoto diivodu nejsou soucasti textu rozdané¢ho na sttl
a jsou k dispozici k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim Magistratu mésta Ostravy,
kde je mozné¢ zjistit aktudlni pocet podpisi

- a usneseni z 12. jednani finan¢niho vyboru.

Primator tfekl, Ze materialy jsou fazeny do blokl podle jednotlivych predkladatelti.

Dale tekl, Ze:

- tvodni slovo se navrhuje u obou material predkladanych na sttl, tzn. u materidlu ¢. 72 a73,
- a dale na zaklad€ porady predsedu politickych klubti se navrhuje pfedklad u materialt s ¢isly
4,8, 19, 33,39,44,45,50 a61.

- bod dotazy, pfipominky a podnéty obCanli mésta bude na programu v dobé od 11.30 do
12.00 hod. v souladu s Jednacim fddem zastupitelstva mésta.

Dale navrhl a poZadal o akceptaci, aby na 12.30 hod. zatadili po bodu dotazy, pfipominky a
podnéty ob¢ani mésta bod. €. 8 z jeho bloku s ndzvem ,,Projednani nadvrhu uzavieni Dodatku
¢. 2 ke Smlouvé o poskytnuti vyrovnavaci platby za poskytovani sluzeb v obecném
hospodaiském zajmu s Moravskoslezskym inova¢nim centrem Ostrava, a.s., a navrhu Uprav
stanov spole¢nosti Moravskoslezské inovacni centrum Ostrava, a.s.”, a to z toho divodu, Ze u
projednavani tohoto materidlu budou pfitomni zastupci Advokatni kancelate Frank Bold,
ktefi zpracovavali pravni posouzeni rozSifeni predmétu sluzeb v obecném hospodarském
zajmu. Uvedl, Ze kolegové pricestuji vlakem z Prahy a pozéadal o respektovani tohoto navrhu.
Diskuze:
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L. Semerak sd¢lil, ze ma jeden dotaz k materialu, kdy pan primator v€era na porad¢ predsedil
politickych klubti avizoval novou diivodovou zpravu k materialu ¢. 50. Sdélil, Ze ji na stole
nenasel a ani jeho kolegové ji nenasli. Dotazal se, zda ta zprava bude nebo zda primator vcera
nevédel, ze nebude.

T. Macura odpovédél, Ze je pravda, ze to avizoval, nicméné doplnéni diivodové zpravy stahli
a dnes bude proveden k tomuto materialu ustni predklad.

K ptedlozenému navrhu programu nebyly vzneseny zadné dotazy ani piipominky.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném néavrhu programu 13. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Program 13. zasedani zastupitelstva
mésta byl schvalen. Bylo pfijato usneseni €. 0745/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelli zapisu z 13. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 04.03.2020

Za ovéiovatele zapisu byli navrzeni pan Cestmir Koller a pani Iveta Voziidkova. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovétovateli zdpisu z 13. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno. Ovétovatelé byli zvoleni. Bylo
pfijato usneseni €. 0746/ZM1822/13.

*e0

Primator konstatoval, ze zapis z 13. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Capcova. Dale sdélil, e usneseni z 13. zasedéani
podepise spolu s nim naméstek primatora Radim Babinec a pisemné dotazy, piipominky a
podnéty Clent zastupitelstva mésta budou soustfed'ovany u naméstkyné primatora Katefiny
Sebestové.

Material & ZM_M 0

Informace o ovéreni zapisu z 12. zasedani zastupitelstva mésta

Primator informoval, Ze zapis z 12. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo dne
29. 1. 2020, byl ovéfovateli zapisu pani Markétou Langrovou a panem Vitem Machackem
podepsan a byl vylozen k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informa¢nim
stiedisku odboru vnitinich véci magistratu a zvefejnén na webovych strankdch meésta. Sdélil,
ze proti zépisu nebyly vzneseny zadné ptipominky, proto se poklada za schvaleny.

LA X4

Material €. ZM_M 1
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Informace o ¢innosti organ mésta

Primator upozornil, Ze informace o ¢innosti organi mésta je vystavena s ostatnimi materialy
na vzdaleném pfistupu a rovné€z pro obcany na webovych strankach mésta. Dale fekl, ze na
lavicich, balkonech a v piedsali zasedaci mistnosti ¢. 306 maji k dispozici dodatek této zpravy
a Ze je k dispozici také na stfedisku informacnich sluzeb odboru vnitinich véci magistratu.

Diskuze:

L. Semerak sdélil, ze ma tfi dotazy, které bude klast postupné. Sdélil, Ze zane prvnim, ktery
je pomérné jednoduchy, a to dotazem na naméstka primatora pana Babince. Uvedl, ze
v listopadu se bavili o pronajmu obecnich byttl, které by nové mélo mésto pronajimat. Pan
naméstek v listopadu hovotil o tom, ze zésady jsou v podstaté pfipraveny a ze je v prubchu
ledna ptedlozi do majetkové komise. Sdé¢lil, ze dnes je biezen a zisady na stran¢ jedné
v komisi nebyly a na stran€ druhé stavby rostou, respektive se dokoncuji. Dotazal se, jak se ty
zasady maji, respektive kdy spatii svétlo svéta.

R. Babinec potvrdil, ze diskutovali pfipravu zasad pro ndjem budoucich novych najemnich
byt mésta. Zasady tak jak pfislibil, pfipraveny byly a byly nejdiive pfedlozeny do porady
vedeni, kde vznikla pomémé obsdhla diskuze, jak stémito novymi najemnimi byty déle
nakladat. Ve finéle ta diskuze dospéla k tomu, Ze ty zasady budou jesté dopracovany v tom
smyslu, ze statutdrni mésto jako takové by si ziejmé vyhradilo pouze urcitou cast téch byt
jako byty pro z4jmy mésta, strategické ucely. Nicméné v té€ véci byli jeSté zatikolovani, aby
oslovili jeste¢ i celoméstské organizace, firmy a dalSi. Nyni sbiraji podklady a do porady
vedeni se vrati znovu a teprve s piepracovanymi zasadami nebo s navrhem dalSiho postupu by
Sli do majetkové komise. Sdélil, ze to nespi, nicméné v ramci diskuze nastavili jiny smér nez
klasické soutézeni ndjemniho bytu za nejvyssi najemné.

Z. Sebesta sdélil, Ze se v materialu, ktery nyni projednavaji, doetl o tom, Ze bylo n&jaké
svolal a pro¢ to udélali a jaké jsou vysledky tohoto jednani.

T. Macura odpovédél, ze Slo o jednani s vedenim meésta Brna na trovni Clent rady za
Ostravu a za Brno a chystali ho pomérné dlouhou dobu, protoZe hledali vhodny termin. Rekl,
si vyménit zkuSenosti z riznych oblasti. Témi oblastmi bylo napfiklad financovani sportu,
ptiprava velkych kulturnich akei a kulturnich staveb. Mluvili o zaleZitostech vefejné dopravy
a jeji podpory a celé fad¢ dalSich témat, na které by si postupné vzpomnél. Sd¢lil, Ze to bylo
pratelské setkani, kdy smyslem nebylo piijimat zadné deklarace nebo néjaké véci kodifikovat
do podoby né&jakého usneseni, ale skute¢né Slo o vyménu zkuSenosti s druhym nejvétSim
méstem Ceské republiky, kdy fesi celou fadu podobnych véci.

V. Kubin sdélil, Ze jeho prvni dotaz je mifeny na nadméstkyni primatora pani Bajgarovou.
Sdélil, ze 14. 2. 2019 jim byl na seminafi prezentovan projekt ekologizace dopravy v Ostravé
Porubé. Tehdy se mluvilo o ndkladech 1,25 az 1,5 miliardy korun s tim, Ze miliardu mésto
dostane coby dotace z evropskych penéz. Na minulém zasedani zastupitelstva mésta jim pani
naméstkyné vyvoj projektu prezentovala s jiz predpokladanymi néklady, a to 2,5 miliardy
korun a pfipomnél, ze skute¢nd mira inflace v roce 2018 byla zhruba 2 % a nariist stavebnich
praci byl 4 %. Dotazal se ndméstkyné primatora pani Bajgarové, zdali existuje néjaka financni
hranice, za niz si mésto fekne ,,ne, to uz se nevyplati a ddvame od toho ruce pry¢®, protoze ten
nartst z 1,5 na 2,5 mu pfijde docela drasticky.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze ta Castka, ze které vychdzeli pted nékolika lety, vychazela
z jakychsi historickych propocti. Sdélil, Ze v lofiském roce na zaklad€¢ zpracované
dokumentace pro uzemni fizeni nechali udélat propocet nakladi nikoliv rozpocet, protoze
v tomto stupni projektové dokumentace to skutecné mozné neni a vysla jim ¢astka, kterd byla
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nasledné prezentovand. Uvedla, ze nyni skute¢ny rozpocet neznaji, protoze ta dokumentace
neni dopracovana do dokumentace provadéci, tzn., ze se to muze vyraznym zpusobem
posunout i smérem dold. V tuto chvili tam byly skute¢né dané maximalni mozné naklady.
Rekla, Ze strop dany nemaji a cilem je zpracovat takovou dokumentaci a takovy projekt, ktery
bude pfinosem a Setrny v ramci toho zaneseni do uzemi, coz znamena skutecné aplikace velmi
moderni a samoziejm¢ odpovidajici i cené technologii.

V. Kubin se piihlasil s technickou poznamkou. Rekl, Ze to nebyla ta Gastka prezentovana pred
nekolika lety, ale bylo to 14. 2. 2019, coz znamena, Ze to bylo zhruba pied jednim rokem a
necelym mésicem.

T. Macura podékoval panu Kubinovi za vyznamné upfesnéni a zaroven pozadal nameéstkyni
primatora pani Bajgarovu o reakci.

Z. Bajgarova sdélila, ze to si nerozporuje, protoze ta Castka, kterd byla prezentovana,
vychazela z predpokladii pfed zpracovanim toho rozpoctu na zakladé t¢ dokumentace, ktera
v loniském roce byla, tzn., Ze se vychazelo znéjakych vstupi, kdyz se ta dokumentace
zadavala, a to je ta Castka, o které se dlouhodobé mluvilo. Nésledné doslo k propoctu na
zéklad¢ jiz znamych parametri, které byly v t¢ dokumentaci zapracovany.

V. Kubin se piihlasil s technickou poznamkou. Rekl, Ze jeho dotaz znél jednoznaéné, jestli
existuje né¢jaka deadlinova castka, za kterou uz mésto nechce jit, tzn., ze je to 1,7 km trasy,
kterd dnes nema jakékoliv dopravni problémy. Sdélil, Ze ho zajima, jaka je ta hrani¢ni ¢astka,
na kterou je jeSté mésto ochotno jit, protoze téch projekti financovanych méstem je cela fada
a na v§echno ty penize nejsou.

T. Macura sdélil, Ze odpovi sam. Rekl, Ze v odpovédi jasné zaznélo, Ze zadna deadlinova
Castka v tuto chvili neni, protoZe to by ji mohli piepocitavat kazdy tyden. Sdélil, ze si pockaji,
co vyjde zprojektové dokumentace a poté organy mésta vcetné pana Kubina budou
spolurozhodovat o tom, zda se do toho piijde ¢i neptjde. V momenté, kdy by se rozhodli do
toho jit, tak by museli jit formou samoziejmé schvaleni nebo zadosti o dotaci atd. a o tom jiz
rozhoduji organy mésta cili zastupitelstvo.

L. Semerak sdélil, Zze by se chtél vratit jesté k odpovédi pana naméstka Babince, za kterou
podekoval, ale piesto pozadal jest¢ o doplnéni. Sdélil, ze v odpovédi mu absentovalo
jakékoliv Casové zatazeni vzniku zéasad, kdy ptijdou do komise apod. Sd¢lil, ze se nechce
opakovat s tim, co fikal v listopadu, ale chce fict, ze st€hovani neni véc, kterou by délali
kazdy den a vétSina slusnych ndjemnikit budoucich, potencionalnich ji planuje a planuje ji
v fadu mésicti a mozna i kalendainich &tvrtleti. Rekl, e nevi, kdy bude dokon¢en diim na
Stielnicni nebo Husové, coz vi 1épe asi naméstkyné primdtora pani Bajgarova, ale je toho
nazoru, ze se neplete, kdyz fekne, Ze to bude ve druhém, tfetim Ctvrtleti tohoto roku. Uvedl,
ze do toho zasahuji letni prazdniny, kdy ti lidé maji v podstaté jiné starosti apod. Nedovede si
ze své praxe predstavit horsi situaci nez mit nové opraveny dim, kde mu bézi zarucni lhuty,
av§ak v domé se nevétra, dim se nepouziva, nepouzivé se kotel, vytahy apod. Rekl, Ze toto je
v podstaté Spatné. V odpovédi zaregistroval to, co moc nechape, ale neni schopen to ovlivnit,
a to je jakasi, dle jeho ndzoru az zbytecnd, institucionalizace porady vedeni. Sd¢lil, ze ji
nevnima jako organ mésta, protoze je to jakasi manazerska porada. Dotazal se, co brani tomu,
aby ten material byl piedlozen soucasn¢ na poradu vedeni a soucasné¢ do majetkové komise,
protoze je toho ndzoru, ze vice o¢i, vice vidi a vice pfipominek mize vést k tomu, aby byly
kvalitnéjsi. Sd¢lil, Zze byli v lonském roce ucastni dvou zalezitosti, které se doslova Sily
horkou jehlou a nebylo to dobfe. Pozadal udélat ten materidl a jit s nim ven co nejdtive, aby
byl pfedmétem néjaké Sirsi diskuze. Sdélil, Ze se s nimi shodne v tom, Ze je tieba nastavit jiny
smér nez pouze ekonomicky pronajem. Rikal to uz v listopadu a fiké to i v bfeznu. Mezitim
ale zjeho pohledu marné uplynuly Ctyfi mésice. Déale poznamenal, ze pan naméstek tika
porada vedeni, komise, ale osobné¢ se domniva, ze ¢im diive v uvozovkach odtajni nebo
zvetejni informace lidem, tzn. potenciondlnim uzivatelim, ndjemnikim, tim dfive o tom
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zacnou piremyslet. Je toho ndzoru, Ze koneckoncii uz dneska mohou ty byty nabizet s néjakym
odkazem a podminkami apod. Nakonec tekl, ze shrnul vystoupeni do dvou zavért, a to za
prvé, ze moc prosi, aby ty zasady §li co nejdiive ven k néjaké vécné diskuzi a za druhé se
dotazal, zda by mu mohl pan naméstek upfesnit, alesponn ramcove, kdy by zasady mohly jit
ven.

R. Babinec sdélil, ze s panem doktorem v mnohém souhlasi, a Ze zasady by m¢ély byt
pfipraveny a schvaleny co nejdiive. Sd¢lil, Ze pfijdou s upravenym navrhem urcité nékdy
v prub¢hu tohoto mésice €ili bfezna, ale samoziejmé kdy se dostanou do majetkové komise a
nasledné do pfislusnych organti mésta neni nyni schopen fict, protoze nevi, jestli tam nedojde
jeste k né¢jakym upravam, ale ten dalsi vykop urcit€ bude v mésici bieznu. Zopakoval, ze
s nim pln¢ souhlasi v tom, Ze ¢im diiv budou hotové a ¢im diiv je budou moci komunikovat
smérem ven, tim lip pro ty budouci najemce.

V. Kubin sdélil, Zze jeho druhy dotaz sméfuje pfimo na pana primatora. Sd¢€lil, ze navaze na
svlj dotaz z minulého zastupitelstva ohledné zruSeni zpoplatnéni komunikace z Ostravy do
Frydku Mistku. Sdélil, ze 18. 2. tedy minuly mésic se docetl v Moravskoslezském deniku, ze
starostové meéstskych ¢asti, respektive dotcenych obci Hrabové, Staré a Nové Bélé, Ostravy
Jihu, Proskovic, Vratimova, Repist, Paskova, Zabné atd. zaslali dopis Ministerstvu dopravy
s zadosti o zruSeni tohoto zpoplatnéni. Dotazal se primatora, zdali se ptidal nebo inicioval
tento dopis, a pokud ne, tak jestli v této véci uz dospél k né¢jakému pokroku a jestli je néjaka
nad¢je pro fidi¢e Ostravy a zminénych méstskych ¢asti nebo zminénych dotéenych obci.

T. Macura odpovedél, Ze na jeho postoji a na postoji vedeni mésta se nic nezmeénilo oproti
predchozi informaci, kterou mu dal. Sdé¢lil, ze jim jde o to, aby se ten usek té silnice vyjmul
ze zpoplatnéni. Naposledy na zastupitelstvu mésta informoval o tom, ze mél v listopadu
jednani s ministrem dopravy spolecné¢ s naméstkem kraje panem Unuckou a dohodli se, ze
dal$i jednéni budou mit v bfeznu tohoto roku k dané véci. Domluvili se, Ze je tieba k vynéti té
komunikace pfipravit vécné a racionalni argumenty, na zéklad¢ kterych by pan ministr mohl
rozhodnout ve prospéch mésta. Sdélil, Ze starostové okolnich obci a i nékterych ostravskych
méstskych ¢asti Sli vlastni cestou. Nejprve poslali dopis a potom ho s panem Unuckou
pozadali, aby se k nim pfipojili. Rekl, Ze je n&jakym zptisobem moralné podpofil v tom Usili,
nicméné jejich argumentace, ¢im oni zdivodiuji, ze by ty komunikace mély byt vyjmuty,
povazuje za zcela liché a bohuzel neprosaditelné v této podobé. Uvedl, ze to jim s panem
Unuckou naméstkem hejtmana sdé€lili. Nema potiebu s tim tématem béhat pied kamery a
zviditeliovat se, coz mozna méli zapotiebi pani starostové, to ale nevi, ale vécné miize fict, ze
jim jde o totéZz. Rekl, Ze aby to mohlo Ministerstvo dopravy skute¢né vyjmout ze zpoplatnéni
a soucasn¢ nespustit Pandofinu skiiiiku dalSich tisicti pozadavki z jinych ¢asti republiky, tak
je to tfeba vécné argumentovat a na tom se pracuje. Uvedl, ze dalSi schizka s panem
ministrem v této véci by méla probéhnout, tedy uz s jinou osobou, tento mésic.

Z. Sebesta se prihlasil s technickou piipominkou s tim, e bude hovofit k tomu, co fikal pan
Kubin. Rekl, Ze po té dalnici jel, ale Ze to neni dalnice, ale je to rozkopana cesta od zagatku do
konce. Vsude jsou samé osmdesatky a neda se tam viibec jezdit, takZze by mozna bylo dobré
vzit pana ministra na cestu, aby se taky podival, jak dlouho se tak bude jeste jezdit. Sdélil, ze
by méli o to vyjmuti pozadat uz ted’ a ne cekat rok, dva, tfi az to bude dokonceno.

T. Macura sdélil, Ze chape to, co pan Sebesta fiké, protoZe po té cesté jezdi také. Dale sdélil,
Ze je potieba fict, Ze na ministerstvu maji téch pozadavkl hodné¢, a to stejné¢ odivodnénych a
jisté si rozumi, Ze vSechny vyjmout nemohou. Jde o to, aby Ostrava ten sviij pozadavek
odargumentovala tak, aby samoziejmeé i Ministerstvo dopravy tomu mohlo piisveédcit.

V. Kubin sdélil, ze pfedpoklada, ze i1 jeho tfeti dotaz je na ndméstkyni primatora pani
Bajgarovou. Uvedl, ze 14. 1. 2020 dorazila do Poruby zadost hlavniho architekta potazmo
magistratu o sdéleni ke zpracovani izemni studie pro plochu US 63 V17. Upfesnil, Ze je to
plocha ptimo pod Hlavni tfidou v Porub¢, v misté, kde kdysi parkovavaly cirkusy. Podle jeho
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informaci plochu odkoupila méstska ¢ast Poruba za 20 milionti korun a dotézal se, za jakym
ucelem bude studie vypracovana a zda povazuje tuto jednu z poslednich volnych ploch
v Porubé mésto Ostrava, respektive Magistrat mésta Ostravy, za strategickou a uvazZuje o
jejim zpétném odkupu. Déle se dotazal, zda maji Porubané pocitat se snahou mésta realizovat
na této plose né&jaky projekt a v ptipad¢, ze ano, tak jestli uz maji v hlave jaky.

T. Macura podékoval panu Kubinovi za dotaz a pozadal pani naméstkyni o odpoved.

Z. Bajgarova sdélila, Ze Ostrava uréité nemize odkupovat pozemky od Poruby. Rekla, e
Poruba odkupovala pozemky od soukromého investora a zcelovala je pfed néjakou dobou.
V této chvili jsou pozemky v majetku statutdrniho mésta Ostravy a svéfeny do spravy
méstskému obvodu Poruba. Dale sd€lila, ze v ramci uzemniho planu je tato plocha podminéna
zpracovanim uUzemni studie, coZ je vykon v pfenesené pilisobnosti, tedy v podstaté vykon
statni spravy. Zpracovani uzemni studie je v izemnim planu podminéno Casové. Ten cas
uplyne za relativné kratkou dobu a oni jsou pfesvédCeni o tom, ze ta izemni studie by se méla
zpracovat, protoze paklize se nezpracuje, pak jeji podminka v ramci toho uzemniho planu
propadne. Z tohoto divodu Utvar hlavniho architekta zacal na této véci pracovat a oslovil i
méstsky obvod, aby dodal jakési vstupy do toho zadani, tzn., Ze nyni skute¢né pracuji pouze
formalné tak, aby naplnili tu zédkladni podminku, kterou maji stanovenu v izemnim planu.
Rekla, 7e neplanuji jakymkoliv zptsobem s tim tzemim nyni nadale naklddat, nemaji tam
zadny zamér a nevi ani o zadném zaméru ze strany méstského obvodu Poruba, nicméné mayji
skutecné¢ za to, ze je dulezité se nad tim tzemim zamyslet, protoze je relativné velké a jak pan
Kubin zminil, je strategické a nebylo by tedy strategické ignorovat tu moznost zpracovani té
uzemni studie. Nicmén¢ ta jim pouze ukazuje urcit¢ smery a do budoucna bude mozné se tim
uzemim i systematicky zamyslet.

L. Semerak sd¢lil, Zze jeho druhd otdzka je na naméstka primatora pana Prazaka. Sdélil, ze
zatne mozna trochu usmeévné, ale ve skuteCnosti az tak ismévna neni. Uvedl, Ze minulé
pond¢€li byl ucasten Zastupitelstva méstského obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz, kam
viechny pozval, protoZe je to pomérné zajimava panopticka prehlidka. Rekl, Ze tam
vystoupila pani Pataky, coz je svéte div se mistostarostka pro skolstvi a kulturu a fekl, Ze jeji
vyrok odcituje, protoze pani mistostarostka pouziva trochu jiné vyrazy nez on a nerad by jeji
vyrok zkomolil. Citoval: ,,Navstivila jsem pana Prazaka, ktery je na mésté za kulturu, ktery mi
tekl, Ze spolupréaci na Véanocich vidi ve svételném propojeni a nechtél zabiedavat do kulturni
slozky*“. Rekl, Ze oni se tomu smé&ji, ale on to musi poslouchat kazdy mésic, takze at’ piijdou a
ono jim to opravdu vyzene z hlavy jiné starosti. Rekl, Ze ma dva dotazy, kdy prvni je, Ze by se
chtél ujistit, Zze si pani Pataky zjevné Spatn¢ interpretovala slova pana naméstka a Ze chce
zabiedavat do kulturni slozky ostravskych Vanoc a Ze nejde pouze o to propojeni. A za druhé
se dotazal, zdali opravdu mésto Ostrava jako takové neuvazuje o propojeni nebo i prevzeti
organizace vanocnich trhli na Masarykoveé namésti, a to ve dvou konotacich. Prvni je ta, ze
jakkoliv to co fekne, mize byt nefér vici nékterym velkym méstskym obvodim, jako je tieba
Poruba nebo Jih, kdy vnima, ze jsou vétsi apod., tak to Masarykovo namésti je centrem mésta
a jakkoliv to nema rad, kdyz jsou takova ta srovnani v novinach Praha, Plzeni nebo Brno, tak
samoziejm¢ nikdo uz netika to B, a sice Ze to organizuje magistrat nikoliv méstsky obvod a
oni nemaji prostor se k tomu vyjadfit. Na druhou stranu mésto Ostrava dle jeho nazoru se
velmi pékné stard o ProkeSovo namésti, 1idé si foti, jak je nasvicené a je to v podstaté super,
ale je tak trochu prazdné, protoze samoziejmé organizovat dvoje trhy ve vzdalenosti cca
400 metri vzdusnou Carou, je trochu zbytecné. Za sebe si mysli a je to jeho soukromy navrh,
ze by napf. ty vanocni trhy nebo to nasviceni, které je tak zajima, mohli protdhnout ptes
Sykorv most na nabiezi. Propojit ta namésti podél vody by mohl byt zajimavy pocin, protoze
vnima, ze ulice Sokolska je rus$na, vnima, ze se nechce motat ulickami centra apod., ale je
toho nézoru, Zze maji opravené ndbiezi a opravdu naptiklad, kdyby byl on navstévnik a mohl
by jit v lepSim pfipad¢ od hotelu Imperial, v tom hor§im z Masarykova ndmésti k Sykorovu
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mostu a odbocit doleva plynule prochazkou na ndmésti, bylo by to fajn. Sd¢lil, ze to vse, co
fikd, je umocnéno tim, ze je informovan na zastupitelstvu méstského obvodu, Ze méstsky
obvod si nyni vybral nebo ptfedvybral jednu agenturu, tusi, ze z Olomouce, s kterou bude dale
jednat o organizaci vanocnich trhli na Masarykoveé namésti. Nebude jednat s dvéma nebo se
tremi, ale bude jednat pouze s jednou. Dale fekl, ze zaplat’ Pan Biih, Ze je dneska biezen,
protoze je toho nazoru, Ze je prostor opravdu se zamyslet nad t¢émi Vanocemi. Poznamenal, Ze
ona agentura s niz se povede soutézni dialog, by méla mit Vanoce svéfeny na tfi roky. Rekl,
ze by chtél védét jejich nazor na to, jak se viibec k akci vanocnich trhii v centru mésta stavi a
zdali opravdu neni z jejich strany ville s méstskym obvodem kooperovat nebo pro néj jesté
Iépe ty Vanoce prevzit, coz je umocnéno jesté tim, Ze mesto Ostrava na rozdil od méstskych
obvodi mé k dispozici dcefiné firmy jako je napt. OZO, Ostravské komunikace, které
nepochybné mohou pomoci.

Z. Prazak podé&koval za dotaz, a fekl, Ze by se k nému chtél vyjadrit trochu obsirnéji. Sdélil,
ze v roce 2015 se dohodli, Ze by byli radi, kdyby v Ostravé vanocni akce, které jsou, vypadaly
trochu jinak a méli takovou ambici a mozna je to trochu jeho osobni ambice, aby lidé nejezdili
za Vanocemi do Vidné¢, ale aby Videnaci jezdili za Vanocemi do Ostravy. Uvedl, Ze k tomu
ptijali n¢jaka opatieni, ale nem¢li ambice, aby pievzali tu akci celou, nicméné v prvnim roce
2015 poskytli 7 miliont korun na osvétleni a vyrazné se to projevilo, a skute¢né 1 Masarykovo
namésti vypadalo upln¢ jinak. Kazdym rokem poskytovali né&jaké castky, které byly
v milionovém rozsahu k tomu, aby posilili piedev§im zalezitost osvétleni. Ambice byla
takova, aby ta ,,vdno¢ni cesta® byla od Karoliny smérem k radnici. Pokud by to stahli k té
Vidni, tak je jesté o cca 700 metri kratsi, nez je ta osvétlena cesta ve Vidni, kterd samoziejme
vypada trochu jinak, nicméné tu ambici, aby zasahovali do programu, neméli az tak silnou a
vicemén¢ akorat projevili zajem, aby ta vystoupeni, ktera tam probihaji sou¢asné béhem téch
Viénoc, mé¢la charakter vanocni a aby tam nebyly skupiny, které tam ptivodné kdysi byly a
které¢ s Vanocemi nemély vlibec nic spolecného a dle jeho nazoru to tam nepattilo. Sd¢lil, ze
postupné kazdym rokem davali penize méstskému obvodu a nebylo to tak, ze by to toho néjak
vyraznéji vstupovali, ale faktem je, ze konzultovali nékteré véci, které¢ tam chtéji realizovat.
Mestsky obvod vzdycky piiSel 1 na poradu vedeni a predstavil ten projekt, ale opravdu se
mésto orientovalo na zalezitost osvétleni. V letoSnim roce byla ta cesta od Karoliny smérem
do Husova sadu a je takova ambice, aby to piisti rok bylo protazeno az k radnici.

T. Macura podékoval panu naméstkovi za odpoveéd’ a fekl, aby nevyprchala odpovéd’ na tu
otazku vlastni, a proto se pokusi na to dat vlasti reakci. Uvedl, ze byl letoSnim Vanocemi na
Masarykové nadmésti trochu zklaman, a to jejich provedenim, jejich barevnosti, kterd mu
pfipominala spi§ $antan nez svatky klidu a miru. Rekl, Ze to je$té nefesili ve vedeni
kolektivng, ale jeho nazor je ten, Ze by chtéli asi do budoucna vice ingerovat do podoby
vanoc¢nich trhil, paklize se maji né¢jakym zptisobem spolutcastnit na jejich financovani.

L. Semerak sd¢lil, ze doplni reakci na vystoupeni pana primatora, za které podckoval.
K vystoupeni pana ndmeéstka Prazaka tekl, Ze je rad za jakysi exkurs do historie, ale Ze se ptal
na budoucnost. Dale fekl, Ze penize nezmizely, protoze pokud vi, tak se koupily nové stanky,
osvétleni apod. Rekl, Ze pan primétor byl zklamén trochu a on byl zklaman vyrazné vice nez
on, byt’ to spolu neméfili, ale je toho nazoru, Ze ano, protoze kromé té fialovo, zeleno a nevi,
jaké jest¢ blikajici vyzdoby, ale aby hlavni adventni hvézdou byla Hxxxx Jxxxx...
V zastupitelstvu méstského obvodu tekl, ze si myslel, ze je v Rymaroveé a tim se Rymarova
nechtél dotknout, ale je toho nézoru, Ze je to vhodné pfirovndni. Dale tekl, Ze tieti bude
podnét. Vi, ze jsou n¢jaké majetky, jsou néjaké vztahy at’ uz lidské nebo pravni, nicméné
pozéadal, aby zkusili pracovat s tim, co ptfed chvilkou tekl, a sice zkusit zaélenit do toho
konceptu pravé to nabiezi, protoze maji Sykortv most, ktery pékné sviti, maji dnes opraveny
pravy i levy bieh feky a je toho ndzoru, Ze od Sykorova mostu po Pykovou damu podél feky
to mize byt fadoveé 300 — 500 metr pfijemné prochazky i v zim¢. Pozadal o to, pokud se
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myli, aby ho opravili. To znamend, Ze opravdu i kdyby méstsky obvod fungoval nebo spis
nefungoval, jak nefunguje, tak je toho nazoru, ze by nebylo od véci ty lidi z toho ProkeSova
namésti praveé pres tu feku tou klidnou pohodou dorucit k onomu Mostu Milose Sykory a tam
si s trochou optimismu troufa fict, ze by si tu cestu na Masarykovo namésti mohli najit.
Nakonec fekl, ze jakkoliv je to tézké, aby mésto zkusilo pouzit instrument teplého lidského
slova a véti, Ze 1 s tim obvodem se podafi nalézt jakysi konsensus k Vanoctim. Dale sdélil, ze
kdyz uz ma slovo, tak bude pokracovat svym dal$im dotazem, ktery je nepochybné vaznéjsim,
nez jeho dva predchozi, ¢imz by je nerad degradoval. Rekl, Ze vazn&jsi je proto, a bude se
k tomu dnes opakovan¢ vracet v prubéhu zastupitelstva, ze ma pocit, Ze soucasna politicka
kultura vedeni mésta se posouva nékam, kde by nechté€l, aby se posouvala, a bude rad, kdyz
mu budou postupné vyvracet ten jeho pocit, ze se tomu tak nedéje. Sd¢lil, ze si dovoli dat
priklad, ktery dva znich, a to pan primator a pan Vefmitfovsky uz znaji, ostatni si dovoli
sezndmit s udalostmi poslednich tydnt. Sdélil, ze vyuzil svého prava zastupitele a nominoval
clovéka na ocenéni k piilezitosti Dne ucitelti roku 2020. Podal zadost, ktera spolu s ostatnimi
zadostmi byla predlozena do komise Skolstvi. Komise Skolstvi tu zadost projednala a byl
piekvapen, Ze jeho nominant se ocitl na tfetim misté z 18 uchazecii. Komise zasedala tusi, ze
ve Ctvrtek. Jednani komise je nevefejné, nicméné sdélil, ze nebude hrat prekvapeného, Ze
unikly informace zjednani komise, protoze si mysli, ze ve staté, kde maji novinafi diive
trestni spis, nez advokati, to neni nic divného, jiz v pondé€li nebo v utery byl dorucen na
podatelnu magistratu dopis. Sdé¢lil, Ze osobné tomu fika hanopis. Jesté¢ k tomu nepodepsany,
pomérné bidné Stabni kultury, ktery v podstaté subjektivné dehonestoval nim navrzené¢ho
kandidata. Sdélil, ze udé€la findlni vsuvku a zduraznil, ze finalni rozhodnuti ocenéni nalezi
rad¢ mésta, kterd ma samoziejm¢ pravo se doporucenim komise fidit, ma prdvo ho zmenit
apod. Zaujala ho vsak jedna udalost, o které koneckoncli uz primatorovi jiz psal, nicméné
email zlstal bez odpovédi, coz mohlo zpulsobit to, Ze byl adresovan panu Vefmifovskému a
v kopii zaslan panu primatorovi. A co se nestalo. Sd¢lil, Ze v utery piiSel onen hanopis a
zamé&stnankyné magistratu Ufednice jej vzala a poslala ho vSem clenim komise
s nasledujicim. Pozéadala je o to, aby si hanopis pfecetli, aby na zakladé¢ ného zmeénili sva
rozhodnuti a vzhledem k povaze dokumentu jej po piecteni zni¢ili. Sdélil, ze si dovede
predstavit ledacos. Dovede si piedstavit to, ze se znovu svold komise, dovede si predstavit
projednani jakéhokoliv podani, byt osobné se anonymy nezabyva, ale dikce ,prectéte si
prosim, hlasujte a znicte®, tak je toho ndzoru, ze tam se posouvat nemaji. Dotazal se, zda jsou
o tomto jednani informovani. Sdé¢lil, Ze uz se pfihlasila naméstkyné primdtora pani
Hoffmannova, ale dotdzal se pana priméatora, zdali to prosetiili a zdali z n¢j budou vyvozovat
jakési nasledky nebo disledky a jaky bude dalsi krok. Rekl, Ze to, e se to stalo zrovna
v tomto piipad¢ a zrovna u jeho nominanta, neni podstatné. Podstatné je pro n€ho ten proces.
To znamend, ze aby n¢kdo vyzyval n€koho, aby zménil hlasovani a poté dokument znicil, se
mu nelibi.

T. Macura podékoval za dotaz a fekl, ze diiv nez da slovo pani naméstkyni Hoffmannové,
coz se tak stane v pikosekundach, rad by si ovéfil, ze tim hanopisem ma pan Semerak na
mysli oficidlni dopis feditelky Skoly, kde je zaméstnan jim navrzeny kandidat.

L. Semerak odpovéd¢l primatorovi, Ze to nevi, protoze mu ho poslal pan Veifmirovsky. Poslal
mu ho tak, jak ho mé na zasedani. Dopis neni nikym podepsan, Stabni kultura je opravdu
tucna, je tam asi Sest pravopisnych chyb a sd¢lil, Zze je toho nazoru, ze pokud se zapomnély
oskenovat podpisy, tak to se mohlo stat, ale k nému pfisel nepodepsany a nechtél by si myslet,
ze tato forma S$tabni upravy je totozna s feditelkou Skoly. Pokud to je oficidlni piipis ze
zakladni skoly, tak to slysi od n&j poprvé.......

T. Macura fekl, ze se pta.....

L. Semerak odpovédél, ze to nevi, ale pokud to tak je, tak to bere. Sdélil, Zze dostal tento
dopis bez podpisu a klidné¢ mu ho mize poslat.

OSTRAVA



A. Hoffmannova reagovala slovy, ze opravdu se jedna o dopis, ktery ji byl ptes podatelnu
dorucen a je to oficialni dopis feditelky Skoly ve Lhotce, podepsany feditelkou a uciteli té
Skoly. Vzhledem k tomu, co bylo v dopise a tim, ze pfiSel formalné, konzultovala situaci
s panem predsedou komise a rozhodli se dat na védomi ¢lenim komise pro Skolstvi, védu a
vyzkum tento dopis. Sdélila, ze tady by pana Semerdka opravila, protoze kolegyné, ktera
dopis posilala, ur¢ité¢ v emailu netikala, ze Zadaji o zménu, ale ze davaji k dispozici tento
dopis, ve kterém jsou pomérn¢ zavazné informace, kdy nebude hodnotit, jestli kladné ¢i
zaporné. Podpisy se tam nedostaly pravé kvali GDPR, takze ten dopis Sel bez podpisii, ale
v originalni formé ty podpisy jsou. Pan ptfedseda poté navrhl hlasovani komise formou per
rollam, protoze oba dva chtéli komisi o dopisu informovat, aby komise meéla dostatecné
informace, veskeré informace, které na mésto prisly a mohla se tak opravdu rozhodnout, co
s tim dopisem. Sdélila, Ze to bere spiSe jako pouceni, protoze na tomto ptikladu se ukazalo, ze
nominovat na toto ocenéni mtize vlastné zastupitel, feditel skoly, zfizovatel a neprobihd jakasi
kontrola toho, jestli ty informace, které v té¢ zadosti jsou, jsou hodnoveérné, spravné, Spatné.
Z tohoto piikladu se poucili a mozna ji doplni pfedseda komise pan Vefmitovsky, a proto by
mu rada dala slovo.

T. Macura sdélil, ze se do diskuze hlasi s technickou pfipominkou pfedseda komise pan
Vetfmitovsky.

J. Vermirovsky sdélil, ze kdyz to shrne, tak hodné véci uz zaznélo, a proto zlstane pouze u
toho podstatného, a to co uz fikala pani naméstkyné, Ze se budou ménit nastaveni celkové
toho oceniovani ke Dnu ucitelti. Od pftistiho roku k tomu dojde. Zasedne k tomu komise ve
spolupraci s odborem a ve spolupraci s pani naméstkyni. Panu Semerakovi k dopisu tekl, ze
dopis anonymizoval osobn¢, protoze v souvislosti s GDPR necht¢l zvefejnovat jména, ktera
tam jsou uvedend. To znamend, ze tam nejsou uvedeni ti pisatelé, kazdopadné vsak tento
zapis neni anonymni a je to opravdu adresovano ze strany Skoly, na které pan ucitel pisobi.

L. Semerak pod¢koval za reakce a konstatoval, Zze mu ani jeden z nich neodpovédél na to
hlavni, ale nez se k tomu dostane, tak je pozadal, ze kdyby mu napsali, pfeposilame vam
vyjadfeni ZS Lhotka, ktery je z divodu GDPR anonymizovany, e by mu usetfili n&jaké
starosti a je toho ndzoru, ze je to takova formalni véc, kterou by mohli naplnit, ale to je
technicka véc. Sd¢élil, ze ufednice email napsala tak, jak ho napsala, ale vypadla jim posledni
cast véty, a to: ,,vzhledem k povaze dokumentu, jej po pfeCteni znicte. Poté, co vyzvala k
piipadné zméné rozhodnuti. Dotézal se, co je to za praxi, zda to znamena, ze ¢lenové komise
maji jakysi soubor dokumentd, na zékladé nichz se rozhoduji. Poté ptijde dokument nasledny,
muze byt zdsadni a zméni stanovisko, ale dle jeho nazoru ten dokument prece musi ziistat
soucasti podkladovych materialli, protoze ptfece nemuze rozhodnout a znic¢it ho. Sdélil, ze tim
se vraci do doby minus 40 let nebo jeste vice. Dotazal se, zda to byla soukroma iniciativa této
ufednice, nebo zda to bylo nafizeni pani ndméstkyné nebo rozhodnuti pana predsedy komise.
Sd¢lil, Ze mu jde o tento bod, 1 kdyz jim mozna pfijde nepodstatny, ale on nepodstatny neni.
A. Hoffmannova reagovala slovy, ze stejn¢ tak, jak byl panu Semerdkovi panem piedsedou
zaslan dopis, ve kterém nebylo jasné feceno, kdo je pisatelem, tak u tohoto by tekla, ze se
jedna o technické pochybeni. Je presvédcend o tom, Ze pani Gfednice tim znicenim myslela to,
aby dal ten dopis Clenové komise nesifili a spiSe tim slovem a t€émito vécmi myslela, aby
opravdu tyto informace, které prostupuji bohuZzel ven, protoze byt, jak sam uz fekl, jsou
jednani komise nevefejné, tak vétSinou, co se na komisi projednd, to je venku velmi rychle.
Dale podotkla, ze cely dopis véetné ostatnich materidlti, véetné jeho nominace, jsou soucasti
divodové zpravy a soucasti materialu, ktery byl pfedlozen na radu mésta. Dopis je zalozen a
urcité dal v ramci ufednické agendy existuje, nikdo ho neznicil a tato vyzva §la mozné Spatné
formulovana smérem ke ¢leniim komise proto, aby dopis dal nesifili, nebo aby s nim né&jak
nepracovali, protoze se samoziejme jedna v tuto chvili o nevetejné informace.
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J. Vermirovsky sd¢lil, ze v tom dopise od zaméstnankyné magistratu je napsano, aby komise
zvazila tady toto. Sd¢lil, ze to je pfesna formulace z dopisu, tzn., Ze to neni zadné subjektivni
hodnoceni a je to ve vztahu k dopisu, ktery ptisel tak, aby komise zvazila své rozhodnuti, ke
kterému dospéla na pocatku tinora, nic vic.

A. Hoffmannova se piihlasila s technickou pfipominkou a tekla, ze povazuje za dilezité
predist e-mail, ktery byl odeslan Gfednici magistratu. Pie¢etla: ,,Zadame vas, abyste piilohu po
precteni nesifili dal a bezpecné vymazali ze svého pocitace.” Sdélila, ze obrazek uz si asi
udéla kazdy sam. Pokud to pan Semerak mysli tak, jak to mysli, tak ji to je lito, ale urcité
nebyl cil nicit informace a v rdmci transparentnosti naopak ty informace ¢lenim komise
poskytli tak, aby méli celistvé informace k rozhodovani, aby se vSichni poucili z toho, co
vSechno se mlize stat. Sd¢lila, ze je to ocenéni k uciteli roku.

L. Semerak sd¢lil, ze predné ma prosbu na pana primatora a fekl, Ze disledné nezneuziva
technickych poznamek ve vécné diskuzi, ale pokud se to déje a primdtor to toleruje, tak je to
trochu nefér vici tém, ktefi nemaji technickou, ale vécnou a chtéji diskutovat, ale jen
proceduralné. Pani naméstkyni fekl, Ze se s ni nepte, ovSem pokud n¢kdo navrhne zménu
rozhodnuti na zékladé dokumentu, ktery ma nasledné bezpecné vymazat ze svého pocitace,
tak je to dal totéz, jako ho ma znicit. Sd€lil, ze pro néj je tento postup nepiijatelny a dotézal
se, zda rozumi tomu, ze naméstkyné o tom nevédéla, bylo to osobni pochybeni ufednice,
kterou uz o tom informovala a do budoucna se nebude dit to, ze by jakykoliv materidl, ktery
ma slouzit k pfijeti meritorniho usneseni, nebyl obsazen nebo byl tieba zni¢en. To, ze je
nevetejny, je véc jedna, ale téch materidlti tam byla hromada, tzn., Ze nevi, pro¢ zrovna u
tohoto materidlu by méli byt clenové komise vyzyvani k tomu, aby je dale nesifili, ale hlavné
bezpeéné znicili. Nakonec fekl, Ze sdm nevi, jak se takovy dokument bezpecné nici.

A. Hoffmannova fekla, ze ma pocit, ze uz trochu slovickari. Uvedla, Ze o emailu samoziejmé
védela a jak uz na zacatku ve své odpovédi tekla, tak dopis zdkladni Skoly konzultovala
s panem piedsedou a na zéklad¢ toho se pan predseda rozhodl ho dat k dispozici ¢lentim
Skolské komise a navrhl hlasovani formou per rollam o zmén€ usneseni v pitipadé, Zze by
Skolska komise brala tento dopis v potaz, a to je celé. Sd€lila, ze pokud technicky pochybili
v tom, Ze v emailu napsali, to co napsali a panu Semerakovi se to nelibi, tak je to mozné, ale
kazdopadné veskeré dokumenty jsou zalozeny, jak na podatelné, tak jsou popsany v diivodové
zprave, takze pokud si na zéklad¢ zakona €. 106 kdokoliv ten dokument vyhleda, jakoze uz si
nékdo zadost podal, tak bude tento dokument k dispozici viset a urcit¢ uvidi cely ten
rozhodovaci proces, véetné veskerych detaild, jak toto rozhodovani probihalo. Nakonec fekla,
Ze to povazuje za zcela transparentni.

T. Macura tekl, ze se mohou shodnout na tom, ze ta formulace v tom piipise ze strany
ufednice magistratu nebyla Stastnd v tom, co pan Semerak uvedl, ale na stran¢ druhé je toho
nazoru, ze se nemusi toCit na pétniku a uz vibec tém sloviim dévat obsah, ze se vraceji do
doby pied 40 lety, protoze to je trochu unfair a za sebe fekl, ze to je pro néj trochu silna kava.
L. Semerak pani naméstkyni fekl, ze on nepotiebuje zdkon ¢. 106, protoze je zastupitel. Panu
primatorovi fekl, ze by to na zasedani nevytahl, pokud by mu n¢kdo odpovédél na jeho e-mail
cca 14 dni stary a napsali mu, ze doslo k pochybeni ufednice napt. formula¢nimu. Sdélil, ze
nema divod exhibovat, na to tam maji jiné zastupce. Dotazal se pani naméstkyn¢, zda to
vyjadfeni a e-mail pani zaméstnankyné byl na jeji ptimy pokyn.

A. Hoffmannova odpovédéla, ze samoziejme vi, Ze pan Semerak nepotiebuje zakon ¢. 106,
ale nemluvila pouze k nému, nebo k plénu, ale i k divakiim online. Zopakovala, ze védéla o
e-mailu, situaci konzultovali s predsedou komise a na zakladé vysledka pani uiednice poslala
e-mail, o kterém védéla.

J. Babka nahlasil poruSovani Jednaciho fadu zastupitelstva mésta na dneSnim zastupitelstvu.
Sdélil, Ze jsou u bodu Informace o ¢innosti organti mesta, tzn., ze zastupitelé piipadné obcané
se mohou ptat, co mésto, rada a dal§i orgdny meésta délali nebo nedélali, ale toto, co je
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pfedmétem dotazli,, a to nejen od pana doktora Semeraka, tak to je spiS do bodu dotazy,
piipominky zastupiteli. Sd€lil, ze tento bod je az na konci zastupitelstva mésta. Chape, ze
pred zraky divakd a novinafi je lepsi se ptat i na takové zalezitosti, které tady projednévaji,
ale byl by rad, kdyby primator vedl ke kazni a poradku vSechny Cleny zastupitelstva mésta a
projednavali véci, které se dotykaji konkrétniho bodu programu, tzn., nyni k bodu Informace
o ¢innosti organti mésta.

T. Macura podekoval panu Babkovi za jeho poznamku a fekl, ze jeho vytku nebere, protoze
hovoii o rozhodnuti, které ucinila rada mésta a nepochybné na to reaguje pan Semerak. Dale
fekl, Ze ma za to, Ze je dobfe si tyto veci vyfikat, nez aby zlstavali nékde zamcené v néjaké
13 komnatg. Je toho nazoru, ze to dostatecn¢ zdtivodnili a chape to, proc¢ se na to pan Semerak
pta.

J. Babka ftekl, ze jestlize to projednavala rada, tak se omlouva, a to zejména panu
Semerakovi. A pokud si maji fikat vSechno, tak aby mezi nimi bylo jasno, tak piipomnél
nekterym koleglim, ze pred 40 lety e-maily jesté nepouzivali.

T. Macura fekl, Ze to mohou vSichni potvrdit, protoze je to pravda.

L. Semerak tekl, ze to své vystoupeni uvedl tim, Ze reaguje na usneseni rady meésta ze dne
25. unora a panu Babkovi fekl, ze to opravdu bylo projednano radou mésta a dodal, ze by si
nedovolil porusit jednaci fad a uz viibec ne v jeho pfitomnosti.

T. Razdik sd¢lil, ze se docetl o tom, co projednavala rada, a proto by se rad nejdiive zeptal na
material, ktery projednala, a to informaci o stavu veiejného poradku za leden 2020. Sdélil, ze
ob¢ané mu posilaji udalosti o tom, co se d&je v Ostravé. ,,Ceska televize — Lahvi rozbil hlavu
cestujicimu v tramvaji, zastavila ho Zena s pistoli, utoénik dostal 6 let. Ceska televize —
Kficeli, kouftili, naddvali, no¢ni Utok skupiny mladiki na muze, ktery se zastal fidicky
tramvaje. Rijen lofiského roku, facky, biti, sedm na jednoho, déti v Ostravé se boji grazlt pied
Skolou. Listopad loiiského roku, podivejte se, kamery v Ostravé zachytily brutdlni utok i
zlodéje v akci. Moravskoslezsky denik - Listopad lonského roku a ted’ z inora tady ctu,
kolovalo kolem toho i video na internetu. Vetejnost reaguje, strach roste, to nasili se d¢je
navzdory kameram i hlidkdm. Moravskoslezsky denik - Nebezpecna Ostrava, strach rodict o
bezpeci skolakt roste. Nasili na zastavkach v okoli Maridnského ndmésti, v posledni dob¢ zde
probéhla tii napadeni, budi zajem cCtenafi, atd.” Dotazal se, jestli mésto nebo primator jako
vrchni velitel policie pfijal n€jakéa zvlastni opatieni, aby se toto ned¢lo.

T. Macura tekl, Ze je rad, Ze obCané meésta maji v panu Razdikovi takového vdécného
zastupce, pokud jde o rGzné oblasti zivota v naSem mésté. Dale sdélil, ze kvituje jeho zéjem o
vefejny poradek, ale Ze neni od véci si nékdy tu zpravu taky precist, kterd je vefejné pristupna
a jsou vetejné pristupné i jiné dokumenty, které se tykaji bezpecnosti v tomto mésté. Jako
piiklad uvedl, 7¢ pomémé neddvno projednavali zpravu Policie Ceské republiky o
bezpecnosti ve mésté za rok 2019. Ke konkrétnimu dotazu sdélil, ze samoziejme situaci na
Marianském nameésti s feditelem Méstské policie Ostrava panem Plackem projednévali a pan
teditel pfijal opatieni ke zvySeni dohledu v této lokalité, ale ta opatfeni neni samoziejmeé
mozn¢é si vykladat tak, ze trvale bude na kazdém rohu stat hlidka, a to at’ statni nebo méstské
policie. Nyni tam byl posilen vykon sluzby, nicméné, jak uz fekl, vychazeji z kapacit, které ty
bezpecnostni slozky tady maji. Pozadal pana feditele, zda by dokazal tento dotaz blize
komentovat.

M. Placek sd¢lil, ze bude reagovat v tom duchu, co uz fekl pan primator. Sd¢lil, ze na misté
maji zhruba 14 dnd posileny vykon sluzby, a to v soudinnosti s Policii Ceské republiky. Maji
na misté hlidky, které monitoruji stav vetejného potradku. Dale tekl, ze strdznici jsou tam
v denni dob¢ nepietrzité kazdou hodinu, maji tam postaveny i pfenosny kamerovy systém a
vyuzivaji i1 trvaly kamerovy systém, ktery je jednak na kiizovatkach a taky piimo na
Marianském namésti. Co se tyka téch trech udalosti, které zminoval, tfekl, ze jedna z téch
udalosti, ktera byla v tom Moravskoslezském deniku, je rok a pll stard a obé dvé ty zbylé
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udalosti mély zaznamenané na kamerovém systému a byla to pravé Méstské policie Ostrava,
ktera je poskytla 1 novinaram.

V. Kubin pozadal pana primatora, aby se vystiihali n&jakych ironickych poznamek. Déle
sdélil, Ze bude kratce reagovat na odpovéd’ primatora panu Semerakovi. Rekl, Ze primator
pfirovnani pana Semerdka ,,pifed 40 lety” nazval silnym kafem a fekl, Ze by nezaménoval
piiciny za nasledky, protoZe to byl typicky ptiklad. Rekl, Ze silné kafe prece je, Ze nékdo
dostane podobny e-mail, ktery nuti ¢leny k revizi svého uz daného rozhodnuti a nakonec
napiSe: ,,Tento e-mail vymazte ze svych pocitaci a nikam nesiite. a fekl, Ze toto je pro néj
siln¢ kafe, a to je ten princip, o co asi $lo. Sdélil, ze mu ten piimér ,,silné kafe™ pfisel taky
trochu nefér.

T. Macura fekl, ze doufal, ze uz se k tomuto tématu nebudou vracet. Dale fekl, Zze v tom
dopise ufednice, ktery povazuje za nestastny, a to i fekl, nebylo napsano, aby ¢lenové komise
prehodnotili své rozhodnuti. Pozadal pana Kubina, aby si ho nejdiive piecetl, a potom at’ jej
teprve komentuje. Bylo tam napsano, Ze se zasila k tomu, aby ¢lenové komise tento dopis
néjakym zptisobem posoudili nebo ho vzali na védomi a ne, aby na zakladé¢ né¢ho zmeénili
rozhodnuti. Sdélil, Zze za zbytek té véty se klidn€ za urad omluvi, protoZe i on je toho nazoru,
ze to tam nemélo byt a je to nest’astnd formulace. Dotazal se ho, zda nikdy nenapsal Zadnou
blbost do e-mailu nebo do dopisu. Je toho nazoru, Ze ano a ze vSichni z nich, ale na zakladé
toho fikat, Ze jsou v padesatych nebo Sedesatych letech, nebo sedmdesatych je fakt silné kafe.
T. Razdik sd¢lil, ze se bude ptat jesté dale. Sdélil, ze rada mésta rozhodla o vyvéseni tibetské
vlajky. Rekl, Zze minule kritizoval Dny NATO, kdy #ikal, co udélali v Libyi, ze¢ OSN potom
vydalo prohlaSeni, Ze popravy z muceni a obchod s otroky ptetrvava v Libyi a nic takového se
tam predtim ned¢lo. Mésto takovou organizaci, ktera jedna takovym zplsobem, ze dochazi
k zasadnimu porusovani lidskych prav, podpoftilo, dalo jim 2,5 miliénti a hned na dalSim
zastupitelstvu vyvesi tibetskou vlajku na znameni toho, ze jsme proti porusovani lidskych
prav. Rekl, Ze mu to pfijde v naprostém rozporu. Dotazal se na to, jak to vnima pan primator.
T. Macura odpovédél, ze to vnima naprosto opacné nez pan Razdik a nevi, co by k tomu dal
mohl fict.

T. Razdik fekl, ze si mysli, Ze je to v takovém rozporu, ze k tomu neni co dodat. Déle tekl, ze
rada mésta rozhodla, ze da 50 tisic korun na kola pro Afriku. Spousta lidi kritizuje tyto dary
Africe, a to z jednoho divodu, Ze kdyz poslou do Afriky tuny obili, tak tim de facto zlikviduji
mistni zemé&d€lstvi, protoze jak mohou konkurovat svou cenou obili, obili, které je zadarmo,
to prosté nejde. Obava se, ze timto zptisobem likviduji i rozvijejici se trzni hospodarstvi
v Africe, co se tyka napi. prodeje kol, protoze je tam poSlou zadarmo a jak muize mistni
néjaky obchodnik jakymkoliv zpisobem konkurovat kolim, které jsou zadarmo. Sdélil, ze to
vnima jako zbrzd’ ovani trzniho hospodaistvi v Africe, ale samoziejm¢e¢ mu to mohou vysvétlit.
T. Macura panu Razdikovi fekl, ze se mu nechce jeho pfispévky ani komentovat, protoze by
se nezdrzel jen toho, nebyt ironicky, ale mohl by pouzit néjaké slovo, za které by se musel
potom nasledné omlouvat, a to nechce. Omluvil se za to, Ze na to nebude reagovat.

T. Razdik tekl, Ze nejsou v radé¢ mésta zastoupeni, a proto se pta. Sdélil, ze dalsi véc jsou
parkovaci objekty. Parkovaci objekty, Diim kultury POKLAD, vybér dodavatele, vypracovani
projektové dokumentace. Dotazal se, kde ty objekty budou zhruba stat, pro kolik budou aut a
kolik cely ten projekt bude stat, protoze o tom ted’ slySel poprvé.

T. Macura pozadal o odpovéd’ nameéstkyni primatora pani Bajgarovou.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze za kiidly Domu kultury POKLAD, bude zhruba 160
parkovacich mist a pfedpokladana cena je 80 milionii korun.

T. Razdik se dotazal, zda to bude pouze pro Diim kultury POKLAD, nebo zda tam bude moci
parkovat i vefejnost, zda to bude placené nebo to bude oteviené nebo jakym zplisobem to
bude upravené.

Z.. Bajgarova odpovédéla, ze pravdépodobné to bude kombinace.
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T. Razdik sdé¢lil panu primatorovi, ze se docetl, ze navstivil partnerské mésto Katovice na
novoro¢nim koncertu a piedpoklada, ze byl v té koncertni hale, kterou zminoval a kdy hovotil
o tom, Ze Polsko ma spoustu kvalitnich koncertnich hal a dotdzal se, zda ma tedy piehled o té
koncertni hale v Katovicich. Dotdzal se, kolik stala a jak je ziskova nebo ztratova, aby veédéli,
na co se maji ptipravit tieba v piipad¢ té ostravské koncertni haly.

T. Macura odpovédél, ze musi pfiznat, Ze kolik konkrétné€ piesné stala, nevi, ale urcité to
byla ¢astka ptes jednu miliardu korun v pfepoc¢tu na nase penize. Sd€lil, ze tu presnou ¢astku
veédel, ale nyni si ji opravdu nevybavuje, protoze ji zapomnél. Ziskovost a ztratovost taky
neznd, ale nepochybné ziskova neni jako institut, tak jako neni Zadna koncertni hala na svéteé
ziskova. Podstatné je, ze v Katovicich, a to ¢islo si pamatuje, protoze mu to ¢islo pan primator
Katovic fikal, se hraje 300 koncertl ro¢n¢€, coz znamena prakticky kazdy den jeden.

T. Razdik pozadal primatora, aby zjistil u pana primatora Katovic, kolik to stalo piesn¢ a jaké
jsou ndklady na ten provoz a kolik to vydélava nebo prodélava a dotazal se, zda by to bylo
mozné.

T. Macura odpovédél, ze si mysli, Ze si to mize zjistit sam a fekl, Ze osobné ho k tomu nyni
nic nevede.

D. Witosz se prihlasil s technickou pfipominkou. Uvedl, Ze tiskova agentura google po zadani
koncertni hala a sal vyslo na 265 miliont zlotych. Sdélil, ze zloty je cca 6 korun, takze si to
mize lehce vypocitat. Dale fekl, ze tato informace je dohledatelnd zhruba do 20 sekund
pomoci informacnich technologii dostupnych jim vSem.

T. Razdik pozadal pana Witosze, aby mu bé¢hem dalSich 20 sekund nasel, jak ziskova nebo
ztratova je ta hala.

T. Macura tekl panu Razdikovi, Ze je toho ndzoru, ze tam neni od toho, aby ukoloval ¢leny
rady mésta a pozadal ho, aby zkusil jinak naformulovat sviij vstup.

T. Razdik tekl, Zze pana Witosze poprosil a dodal, Ze tedy to uz nebudou fesit, protoze ty
informace nejsou takto jednoduse piistupné. Dale tekl, ze jako posledni véc k jednani rady, a
to, ze by je chtél pochvalit, protoze si opét piecetl, ze bude provadéno osetfovani jirovct.
Sd¢lil, Ze s tim naprosto souhlasi, protoze je toho nazoru, ze Ostrava si zaslouzi vice zelené.
T. Macura panu Razdikovi pod¢koval za ten zavér.

M. Juroska sdé¢lil, ze by se vratil k tomu e-mailu, kdy na to nechce zadnou reakci, ktery byl
opravdu nestastné¢ formulovan. Sdélil, ze si pfi té prilezitosti vzpomnél, jak na zasedani
zastupitelstva mésta prskal pii zmén€ jednaciho fadu v souvislosti s GDPR, kde je napsano
mnohem civilizovangji totéZ a je toho nazoru, ze tenkrat pro to nehlasoval pravé z tohoto
diivodu. Uvedl, Ze v &l. 18 odst. (4) ,,Clenové zastupitelstva mésta shromazd’uji materialy, ke
kterym piichazi do kontaktu ze své Cinnosti, pouze po dobu nezbytné nutnou®, a to se tyka i
elektronické posty. Sd¢lil, ze to uvedl spiS jako omluvu, Ze tim jsou vSichni posedli a ze
z toho prameni takové chybné formulace v emailech, ale ze v jednacim fadu maji napsano
témer totéz.

V. Kubin sd¢lil, ze ma jesté posledni dotaz k tomuto bodu. Sd¢lil, Ze mésto Ostrava schvalilo
vyhlasku o regulaci reklamniho smogu a jedna se tedy o pokus péce o vetejny prostor. Pro
tento ucel vytvofilo mapku vyznamnych lokalit nebo jakoby vyznamnych lokalit, protoze
lokalitu konkrétné¢ sedmy, osmy obvod osobné nepovazuje za vyznamnou, ve kterych bude
regulace nebo tato vyhlaska uplatiovand. Sdélil, Ze na ulici Porubska v Porubé na jedné
z hlavnich tepen Poruby bude v nésledujicich par letech probihat rekonstrukce nékolika siti a
tim mél na mysli vedeni plynu atd. Diky témto akcim zminovana lokalita pfijde o vétSinu
vzrostlych stromt a z charakteru parkového mista se rdzem stane de facto izemi holosece. Jen
diky velké aktivité¢ a snaze komise zivotniho prostiedi v Porubg, jejiz je ¢lenem, a trochou
souhrou nadhod se podafilo od vykaceni zachréanit alespon par javort. Pro¢ tyto zdanlivé
nesouvisejici véci precetl takto pospolu, fekl, Zze to proto, aby se zeptal, zdali néjaky odbor
neplanuje vytvorit mapku vybranych vyznamnych lokalit podobnou té s regulovanym
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reklamnim smogem, ktera by zabirala mista se zvla$tnim zfetelem na stromy, aleje a dalsi
vyznamné prvky a kde by byli tzv. sit’afi nuceni hledat zptsoby samoziejmé v odiivodnénych
ptipadech, jak vzrostlé stromy zachovat a ne divody, jak jednoduSe stromy kécet a jak
z podobnych mist nedélat vysekané prazdné bulvary, protoze mnohdy ty sit¢ vedou nékolik
metrii kolem téch stromt a ty ulice, které jsou tak postizené, nevypadaji dobfe.

T. Macura podekoval za dotaz a fekl, ze popravd€ nevi, co na n¢j odpoveédét jiného, nez ze
zadnou konkrétni mapku, kterd by fesila stromy v Ostravé, nechystaji ani nemaji. Sdélil, ze
jejich pristup k dané véci je takovy, ze jim je lito kazdého stromu, ktery by mél byt st’at nebo
pokacen, a proto pii kazdém projednavani materialu v radé¢ mésta, kdy maji byt n¢jaké stromy
kaceny z jakéhokoliv divodu, tak to velmi peclivé vazi. Na strané druhé existuji zakony
s n¢jakymi ochrannymi pasmy, se kterymi se tézko bojuje. Sdélil, ze hledaji alternativni
moznosti umisténi té€ch stromt i v mistech, kde se ty sité¢ vyskytuji. Nyni fesi pomérné velky
projekt na Sokolské tfid¢, kterd je lemovana stromy po obou dvou stranach. Vi, ze ty sité
vyzaduji rekonstrukci a hledaji feSeni, jak ty stromy zachranit. Déle fekl, Ze samostatnou
mapku na tento problém nechystaji, protoze by to jaksi konsenzudln€ znamenalo to, ze stromy
které v mapce nebudou, respektive nebudou na téch mapkach vyznamnych mist, tak by to o
nich znacilo, ze jsou méné dilezité, coz je toho nazoru, ze to neni dobie, protoze vSechny
stromy ve mésté jsou dilezité.

V. Kubin fekl, ze tento argument bere, ale mu $lo jen o jedno a to, Ze na jednani komise
zivotniho prostiedi bylo feceno ano, ze zakona sit’afti mohou setnout bez toho, aby se nékoho
ptali. Dale uvedl, Ze na jednani pfed dvéma meésici dostali informaci, Ze jina cesta neni,
protoze tam jsou vSude sité¢ a ze to prosté bude vykaceno dohola. Sdélil, Ze se proti tomu
samoziejmé vSichni ohradili a jen diky ,,malé* komisi zivotniho prostfedi v Porub¢ se stalo to,
ze do pristiho jednani to najednou $lo. Jde mu pouze o to, Ze mnohdy se dle n¢ho nehledaji
zpusoby, ale hledaji se spi§ diivody a ulehceni té situace. Dotazal se, zda mésto ma néjaké
nastroje, které¢ by toto mohly upravit, aby byl n¢jaky univerzalni nastroj, aby to nebylo na
tom, ze si komise zivotniho prostfedi, Sest lidi povida a na tomto zaklad¢ ti sitafi udélaji
zménu. Rekl, Ze toto se mu nelibi.

Z. Bajgarova sdélila, ze to zkusi strucné doplnit. Sdélila, ze u této zalezitosti byla jeste
clenkou Rady méstského obvodu Poruba, ktera byla z jednani rady nékolikrat stazena, kdy
samotnd rada vracela skute¢né¢ ty navrhy k pfedélavani a nebyl souhlas s tim kdcenim. Dale
fekla, ze rozumi jeho myslence, ale nemohou obejit zédkon, tzn., Zze sitaii skute¢né maji
pravomoc n¢které véci udelat bez ohledu na stanovisko toho mésta a tak to prosté je. Na
druhou stranu jednotlivé méstské obvody, a v tuto chvili i mésto, a v tuto chvili i MAPPA, by
se v podstaté¢ na tuto zdlezitost méli divat vzdy komplexné¢ a mély by se vytvorit jakési
standardy a doporuceni na chovani v daném uzemi. Uvedla, Ze maji napiiklad zpracované
nékteré lokality, kde védi, ze by méla byt vytvofena linie stromu, takze je potieba pfi praci
s tim uzemim, skutecné pocitat s tim, ze ta linie se tam hodi. Naopak védi, kde se nehodi,
n¢kde to technicky mozné je a nékde neni, ale minimalné by mély existovat a existuji obecné
doporuceni, co se jim do toho uzemi musi vejit. Napiiklad v letosnim roce, kdyz bude
zpracovavat MAPPA projekt 28. fijna x Opavskd koncepc¢ni feseni, tak prave i za tim tcelem,
aby zohlednili 1 veskeré aspekty, které ta ulice ma a stromy jsou jednim z téch zasadnich
aspektd, byt netvrdi, ze mohou uli¢ni linii stromil srovnavat s parkem nebo parkovym
uzemim.

V. Kubin se pfihlasil s technickou pozndmkou. Sdélil, ze mu $lo opravdu o to, ze kdyz uz se
snazi kultivovat ten vefejny prostor, tzn., Ze odstrani billboardy, tak aby nezapominali na to,
ze lidem téméf ve dvojrozmérném prostoru, protoze po vykdceni téch stromil ta Porubska
bude vypadat ptiSerné. Zopakoval, aby na to nezapominali a aby hledali zptsoby, jak to ud¢€lat
tak, aby to takto nedopadlo téméf do toho 2D prostoru. Je toho nézoru, Ze to jsou ty véci,
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které ovlivituji ten Zivot a pocit t€ch obCanti toho mista, kde ziji. Ty billboardy v tomto misté
jsou pro n¢j spiSe zastupné a mén¢€ ovliviiyjici, nez to, ze ta ulice bude stromu prazdna.

T. Macura reagoval slovy, Ze je toho nazoru, ze jsou s panem Kubinem v této véci ve shodé.
Rekl, e to pan Kubin logicky nevi, protoze u toho neni, ale napiiklad relativné nedavno
projednavali Gpravu predprostoru pred pavilonem A na Cerné louce, kdy také vraceli material,
ktery pocital s kacenim stromt, a to proto, Ze chtéli minimalizovat dopad té investice na
stromy. Dale sd¢€lil, ze kdyz se loni dokoncoval na podzim revitalizovany tusek u feky
Ostravice u Mostu Milose Sykory na slezské strané€, tak tam se to feSeni na posledni chvili
meénilo, aby tam ziistalo co nejvice stromt, kde namisto nich mély byt vysazeny nové. Naslo
se tam takové feSeni, aby tam i ty staré v maximalné mozném poctu mohly ztstat. Sd¢lil, ze to
uvadi pouze jako ptiklad toho, ze skute¢né velmi pecliveé vazi kazdou takovou situaci.

V. Kubin se omluvil za to, Zze to nebyla posledni poznamka, ale ptfedposledni. Sd¢lil, ze
pouze reaguje na ten pifibéh komise zivotniho prostiedi, kdy najednou sit’aii byli schopni
zmeénit své rozhodnuti a za druhé na sviij ptibéh, kdy chodi ne po ulici Porubska, ale po ulici
Sokolovska, ktera navazuje na Porubskou a kde tak stejné byly stromy vykaceny téméi do
holosece a kdyz pak Sel po stopach realizace toho projektu nebo téch vykopt, tak mnohé
vykacené byt nemusely. Sdélil, Ze to znamena, ze ti sitafi postupuji dle zdkona, ale nad tim
provedenim a nad tou logikou a samotnym provedenim té véci by mél asi nékdo dozorovat
nebo je vést, protoze oni pak jedou a za den jsou schopni to srovnat se zemi.

T. Macura tekl, Zze do diskuze z fad zastupitelii se jiz nikdo nepiihlasil, proto predava slovo
panu Radku Ptepiorovi z fad obc¢ani.

R. Prepiora, oban mésta Ostravy, fekl: Dékuji vazenému panu primatorovi za udéleni slova.
Uspé&sny a krasny den vam pieji, vazené damy a panové. Jmenuji se Radek Piepiora a jsem
obc¢anem Ceské republiky s bydli§tém v Ostravé. V ramci tohoto bodu je jiz dobrou tradici, Ze
dékuji vazenému panu primatorovi, vS§em magistraitnim Gfednim osobdm za profesionalni
poskytovani informaci o cinnosti meéstskych organid, které se naSim spoleCnym
prostiednictvim pravideln¢ dostavaji k ob¢antiim, ktefi zde nemohou nebo nechtéji vystoupit,
at’ uz z pracovnich nebo jinych divodt. Takze dékuji. Prosim tedy vazeného pana primatora,
aby byl tak laskav a odpovéd¢l, dle zvefejnénych materidli na méstském webu k prave
projednavanému bodu ¢. 1 na dotazy, které¢ bych dale tlumocil lidem se zajmem o danou
problematiku. D¢kuji. 2. unora 2020 jednal vazeny pan primator Macura v Praze ve véci
odkupu a pievodu akcii spolecnosti OVAK na statutarni mésto Ostrava. Jak, kde a s kym tato
jednani probihala a hlavné s jakym vysledkem pro obyvatele Ostravy. Déle 18. unora 2020
probéhla pracovni schiizka méstského vedeni s generdlni konzulkou Polské republiky
v Ostravé s vazenou pani Izabellou Wolttejko-Chwastowicz ve véci vysokorychlostni trasy
Varsava — Ostrava. Jaké vysledky tato schliizka pfinesla a zda se tematicky taky dotkla
ekologickych problémil spojenych s rozsifovanim téchto typu trati napf. v oblasti Poodii a
jinych chranénych piirodnich lokalit na katastru mésta. Dalsi dotaz se tyka akce z 19. unora
2020, kdy vazeny pan primator pfijal pozvani jako host na debatu nesouci nazev kafe
s primatorem v SVC Korunka, kterou uspofadala organizace parlamentu déti a mladeze mésta
Ostravy a udajn¢ zde vazeny pan primator Macura odpovidal na dotazy zaméfené k jeho
zivotu pied vstupem do politiky, na své zaCatky v politice, na aktualni déni v Ostrave,
dlouhodoby plan mésta atd. Pokud z této akce tedy neexistuje tiskova zprava, tak mam teda
takové poznatky, Ze obCany by jisté vyse uvedené tematické okruhy taktéz zajimaly, poprosim
teda pana primatora, kdyby byl tak laskav a mohl obaniim sd¢lit, na jaké konkrétni dotazy se
rozhodl na této akci odpovédét a jak celou akci hodnotil a jaké byly nazory pfitomné
vetejnosti. Posledni dotaz se tyké ¢innosti odboru kancelaie primatora, ktery zajistil ve dnech
30. ledna az 3. tnora 2020 prezentaci statutarniho mésta Ostravy na mezinarodnim veletrhu
cestovniho ruchu ,,.Dresdner Reisemarkt 2020%. Poprosil bych o sdéleni celkovych nakladi
hrazenych z vetejnych prosttedkii na tuto akci, a jaké méla nebo bude mit konkrétni vysledky
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pro ob&any v Ostravé. Uplné jako posledni tady mam pochvalu, protoze jsem se dival rano
tady na pokyny pro ob¢any k diskuzi, které jiz reflektuji zménu jednaciho fadu, ktera probéhla
v ramci minulého zastupitelstva, takze jste velmi akéni a vétfim, Ze to je 1 na webu. Dé&kuji
vam za pozornost a za odpovédi.©

T. Macura podé¢koval panu Piepiorovi za soubor jeho dotazi. Sd€lil, Ze to vezme postupné a
strucné. K odkupu akcii OVAK fekl, ze toto téma je predmétem samostatného materialu
v dne$nim zastupitelstvu. Sdélil, Ze ma za to, Ze je to material ¢. 61, ktery bude teprve
predmétem jednani. V divodové zpraveé jsou vSechny véci popsany a odkazal pana Piepioru
na dany materidl a dodal, ze predpokladd, ze bude projednavan v pozdnim odpoledni nebo
vecer. K dotazu, ktery smétfoval ke schiizce s pani konzulkou Polské republiky sdélil, ze
pfedmétem debaty bylo trasovani vysokorychlostni traté¢ na uzemi Polska, a to ve spojnici
Ostrava — Varsava. Zejména se jednalo o tom, jakou trasou ta vysokorychlostni trat’ ptjde,
zda kolem Katovic nebo pies Katovice. Rekl, Ze tam jsou tfi mozné varianty. Byli pozadani
katovickou stranou a i pani konzulkou, aby jako Ostrava a partnerské mésto Katovic podpofili
tu variantu, aby ta vysokorychlostni Zeleznice $la pfimo pies mésto Katovice a ve finale by
vysledkem mohlo byt spojeni mésta Ostravy s Katovicemi béhem 20 minut, coz by jisté bylo
pfinosné. Dale fekl, Ze na to téma se nyni chystd do Katovic k bliz§imu jednani pan radni
Witosz. K dotazu na kafe s primatorem v parlamentu déti a mladeze sd¢lil, ze by si
s dovolenim dotazy, které tam padaly, nechal ne, Ze pro sebe, ale ani si je uz nepamatuje.
Panu Piepiorovi sdélil, ze pokud mé zajem, tak at’ zorganizuje néjakou jinou besedu. Rad tam
pfijde a obst’astni ho i obcany o informace ze svého soukromi. K poslednimu dotazu, ktery se
tykal veletrhu cestovniho ruchu a tcasti, respektive nakladl spojenych s prezentaci mésta na
veletrhu odpovédeél, ze to v tuto chvili z hlavy nevi, a proto mu odpovi pisemné.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o cinnosti organit mésta

Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0747/ZM1822/13.

I X X/
Bod €. 2

Dotazy, pfipominky a podnéty élenll zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo ziizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Diskuze:

V. Kubin sd¢lil, Ze méa obecny dotaz nejspi$ na vSechny feditele. Dot4zal se fediteli vSech
méstskych organizaci pracujicich s vétSim poctem lidi, zdali jsou pfipraveni na piipadnou
epidemii, a to zejména co se tykd mnozstvi nakoupenych ochrannych pomicek, respektive
rousek neboli respiratort typu FFP3, virotickych rousek. Sdélil, Ze ho zajima zejména stav
v Méstské nemocnici Ostrava a v Méstské policii Ostrava. Rekl, Ze mé informace, Ze t&chto
rousek je nedostatek 1 ve zdravotnickych zafizenich, kdy jeho informace jsou konkrétné
z Frydku Mistku. Pfijde mu mirné€ nesystémové posilat tyto pomuicky do mist, kde jiz vypukla
epidemie, o cemz pojednéva dnesni bod €. 32 a nebyt sam zabezpecen pro piipad vzniku nebo
roz$iteni epidemie i u nas. Dostala se k nému dcerstvd informace, kterou odcitoval:
,Ministerstvo zdravotnictvi zakazuje od stfedy vyvoz vSech respiratort tfidy FFP3 mimo
Ceskou republiku a jejich prodej viem mimo zdravotnicka a socialni zafizeni, organy ochrany
vefejného zdravi, sloZzky integrovaného zachranného systému a dal$i organy statni spravy.
Oznamila to mluvéi ministra Gabriela Stépanyova.“ Dotazal se feditele Méstské nemocnice
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Ostrava a Méstské policie Ostrava na to, jak jsou na piipadnou epidemii zabezpeceni, na kolik
dnii a jestli je Ostrava tak v pohodg, Ze chce zaslat humanitarni pomoc do Ciny ve formé
téchto ochrannych prostfedkil. Zopakoval, Ze ode dneska je ten vyvoz zakéazan.

T. Macura podékoval panu Kubinovi za podnét a fekl, Ze ho miize ujistit, Ze nebudou feditelé
ptedstupovat jeden po druhém ptfed mikrofon, aby mu odpovidali v dlouhé fadé nékolika
desitek lidi na jeho dotaz. PakliZe je ten dotaz sméfovan vyhradné k Méstské policii Ostrava a
Me¢stské nemocnici Ostrava, tak tfekl, aby pani feditelé odpovédéli. Nakonec tekl, ze je
pritomno odhadem asi 40 zastupcli méestskych spolecnosti a véfi, ze by si odpovédi od vSech
nepial ani pan Kubin. Pozadal pana feditele pana Uhliga a posléze pana Placka o odpovéd'.

P. Uhlig teditel Méstské nemocnice Ostrava, fekl, ze by potieboval védét jesteé jednou ten
dotaz.

T. Macura tekl, Zze dotaz zn¢l, zda je Méstska nemocnice Ostrava zabezpecena dostateCnym
poc¢tem ochrannych pomtcek v souvislosti s koronavirem Covid 19.

P. Uhlig odpovédél, Ze je toho nazoru, Zze Zadnd nemocnice neni zabezpecena v této republice
dostate¢n¢, protoze nikdo nevi, co pfijde a co se bude dit. Ujistil je v tom, Ze pocet respiratorti
v jejich nemocnici je cca 300 — 450 kusii a jesté néjaké ocCekavaji. Sdélil, ze hovoii o téch
FFP3. Dale dodal, Ze maji vSechna primo zachytova mista, které jsou uréené v nemocnici
vybavena, coz jsou ambulance urgentniho piijmu, ORL ambulance, gynekologickd ambulance
a dalsi, kde maji ptfesné balicky, které si kazdé oddéleni naspecifikovalo. Dale maji
pripravené izolacni mistnosti a ty jsou toho Casu Ctyii. Jeden na urgentnim pfijmu, dale na
LPS, na plicnich ambulancich a déle chystaji izola¢ni mistnost na ORL ambulanci. Nakonec
fekl, Ze to je vSe a nic vic toho ¢asu nepodnikaji.

V. Kubin fekl, ze pokud pocita spravng, tak 300 kust pii poctu persondlu a pii Zivotnosti
respiratoru n¢jakych 8 hodin je to zabezpeceni plus minus na tyden, deset dni.

P. Uhlig odpovédél, ze pravdépodobné pan Kubin pocita dobie. Otazka je, jaké je dostatecné
mnozstvi, protoze to sam nevi, a je toho nazoru, zZe to nevi ani ministr, ani feditelé nemocnic.
Dale tekl, ze vice respiratorti v republice neni. Nakonec sdélil, ze vcera bylo jednani
v nemocnici v Motole se zastupci ministerstva, panem premiérem, ministrem zdravotnictvi,
byli tam feditelé nemocnic a zatim se chystd, coz pan Kubin Cetl, zdkaz vyvozu a prodeje
dalSich respiratorti mimo oblast zdravotnictvi.

V. Kubin podé¢koval za odpovéd’ a tekl, ze mu to je jasné a Zze s podobnou odpovédi pocital.
Rekl, Ze mu jde o to, ze dnes budou projednavat bod o tom, Ze budou ty respiratory vyvazet
do partnerského mésta do Ciny, a proto ten dotaz sméfoval na to, zda jsou sami zabezpeéeni
v situaci, kdy virus téméf decimuje evropské zemé nebo se rozsifuje v Evropé, kdy v Cing
naopak jeho atak polevuje. Rekl, Ze piece nemiiZe posilat podobné pomicky nékam, kdyz
sam neni dostatecn¢ zabezpeCen a nema uklizeno pred vlastnim prahem.

T. Macura se dotdzal, zda chce odpoveéd i od teditele Méstské policie Ostrava. Uvedl, ze
bod, na ktery pan Kubin odkazuje, budou jesté probirat a urcité je néjaka diskuze k tomu bodu
jeste ceka.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlésil. Primator vS§em pod¢koval, ukoncil tento bod a pozadal
zastupce téch spolecnosti, které jesté maji k projednani néjaky bod v ramci programu
zastupitelstva, aby na zasedani setrvali do jeho projednani. Ostatnim pod€koval za ucast na

zasedani.

Primator sd€lil, ze pokracuji projednavanim dalSich bodu tak, jak jsou fazeny do jednotlivych
blokt a za¢nou tedy blokem primatora.

LA R

18

OSTRAVA



Material & ZM_M 3

Pravidelna informace o stavu projektii Primyslova zéna Ostrava-Hrabova, Strategicka
pramyslova zéna Ostrava-Mos$nov, Rozvojova zéna HruSov a Védecko-technologicky park za
Il. pololeti roku 2019

Diskuze:

T. Razdik sdélil, ze u bodu 3 se mu libila ta tabulka, kde bylo pckné spocitano, kolik ty
soukromé firmy celkem investovaly do téch pramyslovych parkli v Mosnove, Hrabové a
HruSové a kolik tam vzniklo pracovnich mist. Pozadal o to, zda pan primator z hlavy nevi,
kolik tam investovalo celkem mésto.

T. Macura odpovedél, Ze z hlavy to nevi a uvedl, ze to byly stovky miliéont korun. Pokud se
neplete, tak do zony HruSov mésto investovalo 128 milionti korun na sceleni a nasledné tu
zonu prodalo za 255 milionti korun. Dale sdélil, Ze Hrabova je taky prodana. Viceméné ve
vSech primyslovych zonach, které jsou zmifiovany, ty vynosy vysledné presahly ty naklady,
které do toho mésto plivodné investovalo. V ptipadé primyslové zony Ostrava MoSnov sdélil,
ze tam byly investovany i vefejné penize statu, takze to bylo s podporou statu, protoze to ma
institut strategické pramyslové zony.

Do diskuze se jiz nikdo neptihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni
¢. 0748/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 4

Informace o stavu projektu Com.Unity.Lab financovaného z 85% z ERDF z programu URBACT
[}

Primator Toma§ Macura sdé¢lil, Ze k tomuto materidlu byl vyzadan predklad, kterého by se
osobn¢ ujal. Sdélil, ze by ten material nechtél néjak pitvat, ale spiSe by reagoval na jednotlivé
otazky. Uvedl, ze mésto se ucastni n¢kolika evropskych projektl a tento je jeden z nich. Tento
je zaméfen na lokality nikoliv socidln€ vyloucené, ale ohroZzené moznym sociadlnim
vyloucenim. Smyslem tohoto projektu je pienos dobré praxe ze zahrani¢nich evropskych
mest, které stimto maji zkuSenost. Zamérem je, protoze ten projekt jest€¢ je a funguje,
vytipovat lokality, které tento statut ptipadného potencionalniho ohroZeni maji. Vytvoftit sadu
nastrojui, které by mély zabranit tomu, aby se ztéchto lokalit pfipadné stala socidlné
vylou¢ena lokalita a v ramci pilotniho projektu ovéfit jejich fungovani. Sdélil, ze za sebou
maji prvni etapu projektu, v rdmci kterého jsou v tom materidlu vypocitany aktivity, které
nastaly. Projekt jako takovy skon¢i na zavér roku 2020. Pro celkovy kontext ptipomnél, ze
meésto Ostravu to bude stat celkem 200 tisic korun, coz je uvedeno i1 v ditvodové zprave.
Sdélil, ze si délaji nadéji, ze skutecné ziskaji néjaké piiklady dobré praxe a néjaké nastroje
k tomu, které by mohli aplikovat pravé proto, aby zabranili skluzu téch lokalit mezi lokality
socidln¢ vyloucené. Je tam velky duraz kladen na participaci s obyvateli, na tom samotném
problému na riizné komunitni akce apod. Vid¢im partnerem toho projektu je hlavni mésto
Portugalska Lisabon. Nakonec fekl, Ze na poradé predsedil politickych klubii zachytil néjaky

19

OSTRAVA



podnét, Ze snad nefunguje upln¢€ spoluprace s odborem socidlnich véci a zdravotnictvi
magistratu pii realizaci toho projektu. Sdélil, Ze se k tomu informoval blize a mlze fict, ze
tomu tak neni, protoze soucasti toho projektového tymu jsou i zastupci odboru socialnich véci
a zdravotnictvi.

Diskuze:

V. Kubin sdélil, ze si dovoli pouze kratkou poznamku, coz uz tika podruhé nebo potteti, kdy
vzdy ukoncil své vystoupeni ve smyslu, ze by nechtél byt nedobrovolnym tucastnikem
programu socialniho bydleni v Ostrave. Informace, kterou primator nyni fekl, mu ptijde az
téméf jako protifed. Rekl, Ze tim, Ze jednotlivé méstské &asti odkupuji byty, kde stehuji
najemniky s mensi kompetenci k bydleni v nasem stoleti a tak chtéji vyprazdnit ubytovny, coz
se asi nikdy nepovede, tak tim se vytvati pravé to podhoubi pro vyloucené lokality nebo pro
lokality, které klesnou na té atraktivité. Sdélil, ze vytvareji problém a pak se ho s n¢jakym
Com.Unity.Lab zase snazi feSit. Je toho ndzoru, Ze by to chtélo trochu systém.

T. Macura fekl panu Kubinovi, Ze rad vyslechne jeho navrh systému a dodal, Ze tu debatu
vedli prave u debaty o projektu socialniho bydleni Ostrava.

Z. Sebesta fekl, ze ma navrh, aby se v usneseni zmeénilo slovo ,,souhlasi* na ,,projednalo®,
protoze pokud souhlasi, tak souhlasi s tim, Ze se dé€lad jenom Dubina misto celého mésta a ze
se délaji dalsi véci. Je toho ndzoru, Ze pouze projednavaji informaci misto toho, aby s ni tiplné
souhlasili.

T. Macura se dotazal, zda pan Sebesta dava navrh na zménu usneseni.

T. Razdik se dotazal, zda se to odrazi od néjaké strategie v Lisabonu a kdy byl tento projekt
v Lisabonu odstartovan. Sdélil, Ze nedohledal, jak dlouho to v Lisabonu trva.

T. Macura odpovédél, ze projekt jako takovy pro mésto Ostravu zacal vloni. Smyslem tohoto
projektu obecné¢ je néjakym zplsobem pienést praxi zahrani¢nich mést, které s tou
problematikou maji letité zkuSenosti na podminky meést, které se do toho projektu zapojuji.
Rekl, Ze pan Razdik vidi, Ze tam neni jenom Lisabon, ale i italské Bari, jsou tam holandska
mésta atd. V komunité se zastupci téchto mést se diskutuji problémy Ostravy a hleda se
moznost, jakym zplsobem by se mohly zkuSenosti téch zkusSenéjSich mést, které ten problém
fesi delsi dobu, tfeba desitky let v ptipad¢ Lisabonu, pfenést na podminky Ostravy. Sd¢lil, ze
nevi, kdy Lisabon zacal fesit problém socidln€ vyloucenych lokalit, ale Ze tusi, ze to budou
desitky let zpatky.

Z. Prazak uvedl, Ze ta Lisabonska strategie pochazi z roku 2000 a zahrnovala tii oblasti, a to
jednak ekonomicka a spolecnost zalozend na znalostech, potom to byla modernizace
Evropského socialniho modelu a posledni oblast byla zdravd ekonomika, perspektiva a
ptiznivy ristovy vyvoj a vyhled ekonomiky. Sdélil, ze Ceska republika, pokud si to dobie
pamatuje, se pfipojila v roce 2005 a pravé ten projekt, o kterém hovofil pan primator, spada
do druhé oblasti, kterd hovoti o modernizaci Evropského socialniho modelu.

T. Macura podékoval naméstkovi primatora panu Prazakovi za jeho doplnéni.

L. Foldynova uvedla, ze z toho textu pochopila, Ze projekt bude probihat pouze na sidlisti na
Dubing, nikoliv po celé Ostravé. Dotdzala se, zda plan projektu tak, jak byl sestaven a napsan,
byl po celé Ostravé a zda se na pocatku realizace rozhodli realizovat to pouze na Dubiné a
z jakych diivodii nebo, zda pfi ptipravé projektu uvazovali o celé Ostravé a nakonec tam dali
pouze Dubinu.

T. Macura odpovédél, ze pfi ptiprave toho projektu se skutecné uvazovalo a s tim se mésto
do toho projektu taky hlasilo, ze se zmapuje celé mésto, nicméné s ohledem na omezenou
¢asovou a finan¢ni alokaci toho projektu, kdy skute¢né do toho mésto vklada ,,pouze* 200
tisic korun a doba trvani toho projektu jsou necelé dva roky. Smyslem projektu neni tipovat ty
lokality, ale smyslem je vymyslet néjakou sadu nastrojli, které by mohly zafungovat v té
lokalit¢ a ty pilotn€ ovéfit. Proto s ohledem na omezené Casové i finanéni kapacity se
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projektovy tym rozhodl, Ze se zaméii v dané chvili pouze na tu Dubinu ovSem s tim, Ze
vysledky toho projektu by byly néasledné aplikovatelné i na jiné oblasti ve mésté. Sdélil, ze
tady neslo o to, pomoci jenom pouze Dubiné, a pozadal vSechny, aby to tak nechapali, ale ze
tam jde skutecné o to, mit k dispozici néjaké nastroje, které by tém ohroZzenym oblastem
mohly pomoci, a nasledné je tfeba aplikovat v jinych castech mésta. Nechtél nikoho
jmenovat, aby se tfeba neurazil.

Z. Bajgarova sd¢lila, ze to pouze mirné doplni. Uvedla, Ze je to o mife detaili toho, co jsou
schopni z toho projektu ziskat. Pokud chté&ji jit vice do kvality, tak je lepSi zmensSit to Gizemi.
Pokud by se pohybovali pouze v obecnych tezich, tak se mohou zabyvat celou Ostravou, ale
logicky tak, jak je to v ramci jinych projektt, které 1 v t€ divodové zpravé jsou zminény a
navazuji, tak je skute¢né dilezité spiSe detailné probrat to jedno uzemi jako takové.

Z.. Prazak doplnil, Zze v projektu se vyuziva urc¢itych zkusenosti. V Lisabonu existuje jedna
ctvrt’, kterd se jmenuje Padre Cruz, ktera je piiblizn€ velkd jako Dubina, coz je okolo 60 tisic
obyvatel. Sd¢lil, Zze Portugalci do toho davaji daleko vice penéz, ale tam vnimaji ty
zkuSenosti, které tam jsou a je snaha v ramci tohoto projektu je ptenést do té lokality Dubiny.
T. Razdik tekl, ze kdyZ mluvi o Portugalsku o tom Lisabonu, tak pro zajimavost uvede, ze
spousta lidi priklada velkou vahu pocinu portugalské vlady, kterd v roce 2001
dekriminalizovala drogy v celém Portugalsku, takze je otazka, zda ty vyloucené lokality mizi,
protoze byly dekriminalizovany drogy, nebo jestli to je diky takovym akcim.

L. Foldynova sdélila, ze ma rada, kdyz se mluvi o vécech konkrétné. Dotézala se, zda jsou
konkrétni zkuSenosti z Lisabonu, n¢jaké konkrétni véci, které tam funguji a které se budou
snazit aplikovat. Pozadala o informace o téchto konkrétnich vécech.

T. Macura odpovedél, Ze byla vyzadéana tato zprava, a to po zhruba roénim fungovani tohoto
projektu. Snazili se tu zpravu piipravit a nikdo z nich za ptredsednickym stolem neni soucasti
toho projektového tymu. Pozadal, zda by naptiklad na pfistim nebo na n¢jakém dal§im
jednani to mohli nechat prezentovat projektovym tymem. Rekl, Ze takovych projekti mésto
fesi n€kolik, takze neni problém se s tim seznamit blize, ale v dané chvili nejsou pfipraveni ty
konkrétni néstroje prezentovat. Nakonec tekl, ze by piipravili k tomu néjakou podrobné;si
informaci a pod¢koval za pochopeni. Nikdo se do diskuze jiz nepiihlésil, a proto zopakoval
navrh na zménu usneseni pana Sebesty, ktery navrhl zménu formulace usneseni ze ,,souhlasi
na ,,projednalo®.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o usneseni s upravou dle
navrhu pana Sebesty. Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 4 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno s upravou.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0749/ZM1822/13.

LA R

Material €. ZM_M 5

Navrh smlouvy o poskytnuti ucelové neinvesticni dotace Ostravské organizaci vozickaru,
spolku, na zabezpeceni alternativni dopravy imobilnich obéanti

Bez ptipominek.
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Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0750/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 6

Volba prisedicich Okresniho soudu v Ostravé
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0751/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 7

Navrh na poskytnuti bezliroénych zapujéek zaméstnancim dle Statutu socialniho fondu
zaméstnancu statutarniho mésta Ostravy zafazenych do Magistratu mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0752/ZM1822/13.

LA X4

Material & ZM_M 31

Informativni zprava o stavu priprav na oslavy 75. vyroci osvobozeni mésta
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0753/ZM1822/13.

LA X4

Primator sd¢lil, Ze za cca 70 vtefin by mél vyhlasit prestavku a po ni by méli projednavat bod
¢. 32, ve kterém ocekava zivou diskuzi, takze prestdvku vyhlasi jiz nyni, a to do 11.30 hod.

(Prestavka 11.00— 11.37 hod.)
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Dotazy, pfipominky a podnéty obéanii mésta

T. Macura po prestavce sdélil, Ze obdrzel né€kolik piihlasek do tohoto bodu. Ptedal slovo
panu Radku Ptepiorovi, ktery byl piihlasen jako prvni.

R. Piepiora, obcan mésta Ostravy, podékoval za udéleni slova a fekl: ,,Hezky den vam preji
vazené damy a panové. DEkuji vaZenému panu primatorovi za udéleni slova. Pfedem se
vazenému panu primatorovi Macurovi omlouvam, Ze zde dnes pfednesu fakta, kterd nejsou
pravé lichotiva vzhledem k fungovéani urcitého méstského systému, nicméné tento systém
zavedlo méstské vedeni povinné jesté pied nastupem pana primatora do funkce. VEfim tedy,
Ze je pan primator ryzim demokratem a pfijme nasledujici informace bez problémi v ramci
svobodné a sluSné¢ vymény ndzord, jak je to zvykem pii vedeni dialogu mezi gentlemany,
kteti k sob€ navzajem chovaji velky respekt. D&kuji. Tak jako kazdym rokem bych rad celé
vazené zastupitelstvo informoval, ze spoleCenstvi webu necipujtenas.cz zpracovalo diky
ziskanym udajlim v rezimu zékona o svobodném pfistupu k informacim analyzu Spatného
systému ostravského povinného ¢ipovani nejlepsich Ctyfnohych pratel clovéka. Tentokrat jde
o analyzu jiz celé dekady let 2009 az 2019. Udaje se podafilo ziskat diky spolupraci vazeného
pana poslance pana Lubomira Volného z hnuti Jednotni a piedev§im diky konkrétnim
faktografickym tdajim piimo ze zdejSiho magistratniho odboru zivotniho prostfedi. Rad bych
podékoval vSem ufednim osobam, vazenému panu vedoucimu Valeridnovi a panu poslanci
Volnému za spolupraci. Analyzu spolecné s grafy a tabulkami najdete na webu
necipujtenas.cz v sekci fakta, dokumenty ke stazeni. V kratkosti pouze dodam, Ze analyza
potvrdila zdvazné problémy invazivni RFIF identifikace, vysokou miru nelspéS$nosti a
plytvani vetejnymi prostfedky. Staci pouze uvést dva nejzajimavéjsi udaje v porovnani s
rokem 2019, a to za prvé raketové rostouci néklady na méstsky tutulek, které se zvedly
zaokrouhlen¢ z 9 na 13 miliond a za druhé ve sledovaném desetileti doSlo roku 2019 k
rekordni situaci, jelikoz se 113 ocipovanych psii jiz nikdy nepodatilo navratit zpét domu ke
svym majitelim. Dals$i rekord pfedstavuje souvisejicich 23 ocipovanych nejlepSich
ctyinohych pratel ¢loveka, které si jejich majitelé odmitli prevzit z utulku zpét do své péce.
Dalsi stovky udaji k problémim c¢ipovaciho systému jsou k dispozici v jiz zminované
analyze. Cipovaci systém prosté nesplnil piivodni oéekavéni a navic je nyni pfesunut na bedra
statu v rdmci stale se vrSicich a opakujicich novel legislativy typu veterindrni zdkon, zakon
proti tyrani zvifat, trestni zdkonik atd. Na webu necipujtenas.cz naleznete navic vyjadieni
policejniho prezidia Ceské republiky, které bylo ziskano taktéZ v rezimu zakona &. 106 diky
spolupréci pana poslance Volného. Odkazované oficialni vyjadieni hovoii o tom, ze Zadné
tzv. ,,mnozirny* predevsim psii nebyly v Ceské republice prokazany z trestniho hlediska ani v
roce 2019 a podobné to je i z hlediska minulych let. A zavérem trochu jiné téma: opét na
webu necipujtenas.cz byly zvefejnény zapisy z jednani ostravského Sboru starostl taktéz v
rezimu zékona 106, a to z doby pfed zménou jednaciho fadu tohoto organu, kterd vymazala z
vefejného prostoru bézné/legalni moznosti ke zjisténi, co se vlastné béhem jednani kazdého
Sboru starostli projednalo, a to hlavné vetné prob&hlé diskuse, jelikoZ pokud nové Sbor
starostil nepfijme na svém jedndni né&jaké usneseni, tak se obCané nedozvi o prob&hlém
jednani viibec nic. Sbor starostli se nyni stava v Ostravé jakousi nejutajovanéj$i organizaci
ziizovanou Zastupitelstvem statutdrniho meésta Ostravy. Navrhuji proto véazenému
zastupitelstvu podnét, jakoZto zfizovateli Sboru starostii, aby vySe uvedenou situaci vyfesilo
otevienim jednani Sboru Starostl vefejnosti podobné, jako je tomu pfi jednani vétSiny vybora
a komisi v Poslanecké snémovné, tedy aby tam méla pfistup vefejnost véetné zurnalisti, ktefi
by mohli posléze pfindset zpravy o jedndni Sboru starostl, kdyz jiZ neni vile k tomu, aby
byly zvetfejiovany ne-li vilbec existovaly zapisy z jednani tohoto dilezit¢ho méstského
organu. Podobné opatieni by také meélo byt zavedeno, pokud se tak jiz nestalo, v ramci
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jednéani méstskych vybort a komisi. Spolecenstvi webu necipujtenas.cz zavérem opét dékuje
vazenému panu poslanci Volnému a patiicnym magistratnim uUfednim osobam za
zprostiedkovani ziskani patfiénych zapist. Dékuji vam za pozornost.*

T. Macura pod¢koval panu Pfepiorovi za ptispévek, ktery trochu skryté¢ obsahoval vyzvu,
zda by zastupitelstvo mésta jakozto zfizovatel Sboru starostll neiniciovalo urcitou
transparentnost Sboru starostii. Sdélil panu Ptepiorovi, ze v tom piipad¢ by si nékdo musel
jeho navrh vzit za sviij, aby se o ném ptipadn¢ mohlo hlasovat. Dotazal se ¢lenti zastupitelstva
mésta, zda si chce nékdo navrh osvojit. Nikdo si navrh neosvojil.

T. Macura ftekl, ze jako dalSi vfad¢ je pfihlaSena do diskuze pani Dana Holubkova
s ptispévkem ,,Zadost o zachovani papirovych jizdeneck v MHD Ostrava“.

D. Holubkova, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,JJsem obcan Dana Holubkovd mésta
Ostravy.....“

T. Macura pozadal pani Holubkovou, aby Sla blize k mikrofonu, aby ji bylo Iépe slyset.
Omluvil se, pokud tekl jeji piijmeni Spatné.

D. Holubkova pokracovala slovy: ,,Dobry den, jsem Dana Holubkov4, fekl jste to spravné. Ja
vas vSechny zdravim, dobry den. Ja jsem piiSla fesit za sebe, za své blizké, za obCany meésta
Ostravy, jiné lidi z mésta a dale za lidi z Evropské unie a mimo Evropskou unii pozadavek,
ktery jsem poslala na 26 afadi mésta Ostravy, dale na zastupitelstvi Magistratu mésta
Ostravy, na Dopravni podnik mésta Ostravy. Pozadavek je takovy: ,,Véc: Zadost o zachovani
papirovych jizdenek MHD Ostrava. MHD je sluzba pro lidi, a to nesplituje. Dopravni podnik
je akciova spolecnost a mame tady problém, protoze zménou, kterd nastala, bez souhlasu
obcant si odsouhlasil sam dopravni podnik to, ze vzal papirové jizdenky lidem. Na vSechny
ufady bylo posldno dost zadosti od lidi. Z mé strany, z jinych, ja jsem nedostala zddnou
odpovéd’. Pouze odpovédi. Poslala jsem 27 zadosti, kterou mam pied sebou a dostal je kazdy
ufad s tim, ze nesouhlasime a zadali jsme vysvétleni, kazdy z jiného pohledu. A chtéla jsem
fict 27 zaslanych zadosti na zastupitele vSech dil¢ich c¢asti v€etné DPO. Z toho jsem ja
konkrétné¢ sama za sebe dostala pouze 20 odpovédi, ztoho 11 ufadi pouze, ktefi nas
zastupujete, postoupilo tuto zaddost vyse a z toho pouze jediny uiad, kterému dékuji, ze jsem
tady, postoupil to, ze se to tady kona. Néco. A to je to, co se ndm nelibi. Za prvé ani obéaniim
Ostravy nedosly vSechny e-mailové odpovédi, tak zkusme prosetiit, Ze nefunguje e-mailova
komunikace. Emaily se vracely, neprosly, coz je teda pro mé docela zavazné. Z mé zadosti o
zachovani papirovych jizdenek a nebudu Cist cely email, protoze neni toliko Casu, prectu
jenom ty hlavni klicové body, které nds zajimaly, protoze jsme nedohledali dostupnost a
nemame pristup k materialim, pro¢ se tak stalo. Takze bych jenom fekla: ,,Timto podavam
zadost na Dopravni podnik Ostrava o zachovani papirovych jizdenek v méstské hromadné
dopravé Ostrava a navraceni bankomatii na papirové jizdenky tak, jak je tomu v Hlavnim
meésté¢ Praha. Papirové jizdenky stale pouziva okolo 40 % lidi Ostravy. Jest¢ je mohou
pouzivat ti, ktefi je maji zakoupené, protoZe uZ je nekoupime. Ctyficet procent je statistika
z internetu, a potom jsou jiné statistiky. Dale jako obcanka vés zddam, abyste mi poslali na e-
mail, ktery jsem uvedla v té zadosti ze dne 2. 2. 2020 a nékomu to doslo 3. 2., bo t€ch emaila
bylo dost. Zabralo mi to mého volného casu, jako obcana Zivnostnika, dva dny s moji
asistentkou, takze celkem Ctyfi dny. Tak de€kuji za odpovéd’. A chtéla bych hlavné nechat
vnést a nechat zapsat: ,,Zadam piedloZeni statistik hospodateni, nakladti Dopravniho podniku
mésta Ostravy.“ Ja a vSichni, ktefi psali a obcané, ktefi nenapsali, nemaji ¢as tady byt, jsou
v praci, maji jiné starosti, aby to bylo zvefejnéno. Déle zddam porovnani statistik hospodateni
s mestem hlavnim Praha za pét az deset let...... “

T. Macura prerusil pani Holubkovou s tim, Ze nemusi kficet.

D. Holubkova pokracovala slovy: ,,Vy jste fikal nahlas.*
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T. Macura pani Holubkové fekl, ze tim myslel pfimétené, ale nyni uz......

D. Holubkova mu sd¢lila, Ze je emocn¢ duSevné rozpolozena a ze to neni kiik.

T. Macura tekl pani Holubkové, Ze trochu kfici.

D. Holubkova pokracovala slovy: ,,Takze dobte, tak ja to ztlumim, tak ja asi pajdu dal.
Takze. Za pét az deset let. A porovnani mizeme dat i s jinymi mésty a tam se hodn¢ dovime,
abychom se mohli dobfe rozhodnout. Zadam piedloZeni statistiky, z4dam studii. ..

T. Macura sd¢lil pani Holubkové, Ze ji vyprsel Casovy limit a pozadal ji, aby spéla k zavéru.
D. Holubkova pokracovala slovy: ,,Takze studie proveditelnosti a nakladu, to nas tak zajima
toho planu. Jinak jsem chtéla fict, Ze vzali jste ndm, jako obCanovi pravo volby, a to je
poruseni Evropské unie. Kromé elektronické podoby nemdme jinou moznost. Dékuji za
pozornost.*

T. Macura pod&koval pani Holubkové za jeji podnét. Rekl, Ze nevi, jak na to reagovat,
protoze pani Holubkova téch dotazii vznesla hodné. Jednim z nich bylo, jestli funguje nebo
nefunguje e-mailova posta, k cemuz fekl, ze to by s dovolenim nechtél komentovat. Sdé¢lil, ze
nebude zadavat prizkum, pro¢ neprosly né&jaké konkrétni emaily. Rekl, Ze k ukondeni
fungovani papirovych jizdenek se i na zastupitelstvu jednalo nékolikrat. Mésto ten zamér
véetné¢ dopravniho podniku deklarovali zhruba s rocnim ptedstihem, byla kolem toho
pomérn¢ dostateCna informacni kampan. Dale sd¢lil, ze informace, které¢ pani Holubkova
pozaduje a které ve svém prispévku nebo dotazu vznesla, se ji pokusi zodpovédét. Dale tekl,
ze pani Holubkova uvedla, Ze zastupuje obCany Evropské unie. Sd¢lil, Ze osobné se taky
povazuje za ob¢ana Evropské unie, ale ho rozhodné svym nazorem nezastupuje. A dodal, ze
ta véc dnes nestoji tak, Ze pani Holubkova pozaduje zachovani papirovych jizdenek, protoze
ty papirové jizdenky uz nejsou, ty bankomaty nejsou. Jsou pry¢. Mésto potazmo Dopravni
podnik Ostrava na tom uspofi desitky milionii korun, které umozni investovat do jinych véci,
které zkvalitni vetejnou dopravu. Neni ani pravda to, Ze oban nemé pravo volby, protoze
stale ma nekolik moznosti, jak se mize odbavit. Pfed né¢jakymi lety byli zvykli, ze se platil
Sedesatnik az koruna u fidice v hotovosti do téch turniket, potom se pteslo na papirové
jizdenky a nyni se piechazi z papirovych jizdenek na jinou formu odbaveni. Dale tekl, ze
srovnani s Prahou pani Holubkové radi poskytnou, ale miize véfit tomu, ze Praha dopravni
podnik dotuje mnohonasobné a 1 Brno dopravni podnik dotuje mnohem vys$si Castkou nez
Ostrava. Ujistil ji, e Dopravni podnik Ostrava plati v celé Ceské republice jako etalon
progresivity mezi dopravnimi podniky a ostatni se chodi do Ostravy ucit, jak se ma vefejna
doprava ve mésté provozovat. Nakonec sdélil pani Holubkové, Ze samoziejmé na jeji otazky,
které vyslovila, v rdmci moznosti odpovi pisemné.

M. JuroSka ftekl, Ze si dovoli jenom pfipomenout, Ze zastupitelstvo mésta, tak jak pan
primator fikal, o tom problému nikdy nejednalo v tom smyslu, ze by rozhodovalo o tom, zda
bude ukoncen nebo nebude ukoncen prodej papirovych jizdenek. Pokud si to dobie
uvédomuje, tak se o tom jednalo ve vztahu k jeho dotazu, kdy zavedeni tohoto systému
kritizoval, uvédomujic si, Ze pfinese lidem mnoho tézkosti. Je toho ndzoru, Ze to tak je a ze ty
tézkosti nastavaji v soucasné dobé€, protoze ta rovnomérna distribuce novych jizdenek po
mesté Ostravé zajisténd jednoznacné neni. Ubylo obrovské mnozstvi téch prodejnich
automatti, ubyly 1 tam, kde diive byly a dnes tam prosté¢ nejsou, takze je toho nazoru, ze to
bude naddle otdzka k feSeni a také bude potom otdzka, zda opravdu ten systém, pokud by mél
byt rovnomérnéji rozmistény tieba ty automaty na jizdenky nové, tak zda vyjde o tolik
levngji. Rekl, Ze tam je i problém toho, Ze ta dostupnost méstské hromadné dopravy se tim
padem té snizuje, takze samoziejm¢ na tom svém nazoru trva a je toho nazoru, ze pro celou
fadu ob¢anll mésta, je to tak zrovna v téch kategoriich tfeba u seniort apod., ktefi jezdi obCas
méstskou hromadnou dopravou, tak miize byt pro né¢ problém dostat se k jizdence. Dale tekl,
7e tam je je§té druhy problém, ktery podle medialnich zprav fesi Ceska obchodni inspekce,
tzn., Ze tim systémem nuti zaplatit ¢lovéka vice, nez stoji jedna jizda.
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T. Macura podékoval panu Juroskovi za podnét a fekl, ze jeho postoj je zndm a ma pravdu,
ze ta problematika se na zastupitelstvu projednédvala v kontextu jeho, tusi, Ze minimalné dvou
podnéti v rdmci dotazli na zastupce méstskych spolecnosti a fekl, ze v tomto mu dava plné za
pravdu. Pozadal generalniho feditele Dopravniho podniku Ostrava pana Moryse, aby fekl, zda
skute¢n¢ nastaly néjaké tézkosti ve verfejné dopravé Ostrava v souvislosti se zrusenim
papirovych jizdenek od 1. ledna 2020, napt., Ze nejezdi cestujici nebo néco podobného. Rekl,
ze skute¢né po ném nechce, aby zodpovidal celou tu skalu dotazi.

D. Morys tekl, Ze dékuje za to, ze se mize k tomuto bodu i v tuto chvili vyjadfit. Uvedl, ze
musi fict, ze projekt zruseni papirovych jizdenek probihd nad miru dobie, kdy ma u sebe i
aktualni data za mésice leden a unor 2020. Pocet odbaveni elektronickou formou je dneska uz
témét 100,%. Dale tekl, ze k poslednimu bfeznu budou demontovany i ty oznacovace
papirovych jizdenek. Adaptace na tu pln¢ elektronickou formu jejich cestujicimi probihéd nad
miru dobfe. Ten pocet papirt byl z velké Casti nahrazen dvéma zplisoby placeni, tzn.,
bankovni kartou, takze ti, ktefi se jest¢ neodvazovali pouzit bankovni kartu toho jednotlivého
jizdného, dal$im aspektem, ktery registruji s tim, Ze se zvysil i po€et ndkupu dlouhodobého
jizdného, coz je strategicky cil, ktery sleduji, aby vice obCanii pouzivalo méstskou hromadnou
dopravu dlouhodobé. Princip kreditnich jizdenek je v tuto chvili natolik dostupny, ze prodeje
u externich prodejcti jsou srovnatelné s prodejem v jizdenkomatech, které jsou na téch
hlavnich klicovych uzlech, kde se pohybuje nejvic lidi. V tuto chvili jest¢ monitoruji fadu
dotazi k tomuto systému a mohou fict, ze poCet dotazii znacné klesa a ta pro-informovanost
v této chvili je témef 100 %. Jsou toho néazoru, ze dostateéné v€as o tom informovali a
nechavali jesté i1 dostatecné dlouhou tfimési¢ni lhiitu na ten prechod tak, aby ti, ktefi méli
nakoupené papirové jizdenky, je mohli dopouzit v méstské hromadné dopravé.

D. Witosz sd¢lil, ze chce pouze potvrdit slova pana Jurosky, ze byl zafazen bod na program
ptisti komise dopravy, kde se budou zabyvat pravé hustotou téchto automatti. Dale fekl, ze
jeste dale navaze na slova pana feditele, Ze stale je ta problematika pod dohledem a bude se
M. Juroska tekl, Zze aniz by chtél brat prostor a ¢as obCanum, tak by chtél jenom fict
poznamku k tomu, co fikal pan feditel. Rekl, Ze samoziejmé odbaveni elektronické je téméF
100 %, kdyz druha moznost jiz téméf neexistuje, takze to je pomérné logické a nic by z toho
nededukoval.

T. Macura fekl, ze obCané se na n¢ obraceji s tim, zda mohou vratit — zpenézit papirové
jizdenky, které maji ve ,,struzoku* tedy doma. Rekl, Ze to znamena, Ze papirové jizdenky jesté
n¢jaké mezi lidmi jsou. Dale tekl, Ze je moznost odbavit se pfes SMS jizdenku a podobné,
takze neni pouze platebni karta a dodal, ze je mozné se odbavit napf. i pies internetovou
aplikaci.

T. Macura sd¢lil, ze piistoupi k dalSimu podnétu, se kterym se ptihléasil pan Herbert Gebauer
a ptedal mu slovo.

H. Gebauer, obCan mésta, pod¢koval za udéleni slova a fekl: ,,Zdravim vSechny ucastniky
tohoto zaseddni. Zdravim vas pane primatore. Vazeni zastupitelé. Poslaneckd snémovna bude
projednavat navrh novely zédkona kvalifikujiciho trestny Cin a prestupek. Dle tohoto navrhu se
ma zvednout vySe trestni sazby z nynéjSich péti tisic korun na dvojndsobek, tedy na deset
tisic. To znamena, ze Skodu zplisobenou zloinnym pachatelem do vySe deset tisic korun
nebude fesit soud, ale prestupkova komise. To by bylo nejen otevieni stavidel pro nekalou
¢innost potencialnich zlocinct, ale hlavné by to byl nespravedlivy bi¢ na okradené, poctivé
obCany, ktefi by na tom byli 2x hif nez doposud. Navrhovatelé této novely tvrdi, ze klesne
pocet trestnych ¢intl a soudy budou mit vice Casu a prostoru na feSeni trestnych ¢inti mnohem

26

OSTRAVA



zavazngjSich. To je alibismus. I kdyby jimi proklamovany pocet trestnych ¢int klesl, viibec to
neznamena, ze klesne zlo¢innost, nebot’ 1 kradez deset tisic korun je zlo¢in. Chceme-li snizit
zloCinnost, musime zlepsit prevenci, tzn. zdokonalit bezpecnostni opatieni, kamerové a
monitorovaci systémy, ale hlavné zlepsit vychovu delikventt, jimiz jsou pfevazné mladi lid¢,
kterym schazi vychova k osobni slusnosti. Dale je nutno zlepS$it Cinnost vySetfujicich a
exekutivnich organd. Ze tyto organy pracuji neprofesionalné a nékdy i diletantsky, o tom
sveédCi bezpocet ditkazii. Tim nejprikaznéjSim je osmindsobna vrazda manzelli SXXXXXXXXXX,
kdy policie vyhodnotila jejich pfedchazejicich sedm vrazd jako sebevrazdu. Ne¢kolik
neprofesiondlnich vySetfovani mutizu potvrdit z vlastnich zkuSenosti. V kolarné naseho
panelaku zlod¢&ji v noci vypacili okno, ukradli nékolik kol v cen¢ nékolika desitek tisic korun.
Ptivolana policie ovéfila skuteCny stav a postizenym vzkdzala, aby se dostavili na sluzebnu,
kde bude snimi sepsan protokol a kdo mé sjednanou pojistnou smlouvu, miize zadat o
nahradu. Ostatni maji smilu. Zadné otisky prstil, Zzadné pachové stopy, prosté nic. Pani
V. M., ucitelka v dichodu, byla za posledni rok né€kolikrat okradena, jednou piepadena a
zranéna, ale pachatel nebyl nikdy dopaden, i kdyz vSe zaznamenala pouli¢ni kamera.
K jejimu poslednimu okradeni doSlo na poStovnim ufadu. PfiSla o kabelku s penézenkou,
kreditni kartou, osobnimi doklady v¢. obCanky. Pachatel nebyl dopaden, protoze na posté
nebyl kamerovy systém. Vazeni zastupitelé, takovychto nevySetfenych pfipadi a
nepotrestanych zloCincti jsou v celé republice tisice. Dovolim si tvrdit, Ze vam i vaSim
piibuznym a zndmym se néco podobného piihodilo se stejnym vysledkem, proto vas zadam,
abyste apelovali na vaSe poslance zvolené do Parlamentu, aby pro tuto novelu zékona ruku
nezvedli. J4 jsem obeslal timto dopisem vSechny ptfedsedy vSech parlamentnich stran
zacatkem mésice Unora, ale do dnesniho dne jsem zadnou jejich odpovéd’ nedostal. Moje
druha pfipominka se tykd bezpecnostnich kamer. Jsou témét ve vSech obchodech a na
nékterych postach, ale ne ve vSech. Proc? Pro¢ stat ve statnim podniku tuto ochranu svym
ob¢antim neposkytuje? V mé treti piipomince se nemohu nezminit o likvidaci telefonnich
automatd. Asi pfed dvéma roky fekl prezident Milo§ Zeman, Ze tuto sluzbu bude stat
poskytovat ob¢antim pro dobu nejméné péti let a najednou, bez predchoziho upozornéni, jsou
tyto automaty pryC. Je to v poradku? Nebyla tato likvidace ptredcasna? Dekuji za vasi
odpoved.*

T. Macura podékoval panu Gebauerovi za jeho piispévek, ktery obsahoval tii body. Rekl, Ze
v jeho piispeévku zazné€l apel na zastupitele, ale nebude ho nijak komentovat, ale véfi, ze
kazdy si z toho néco vezme. Podotkl, Ze zastupitelstvo mésta jako takové nema zakonodarnou
iniciativu napi. na rozdil od zastupitelstva kraje, takze by mu mozna doporucil se obratit na
zastupitelstvo kraje s timto navrhem. Rekl, Ze proti nému nic nema, protoZe v zastupitelstvu
sedi zastupci riznych stran a véii, Ze s tim jeho apelem né¢jak nalozi. K informaci, pro¢ nejsou
kamery na postach, nebo v obchodech sdélil, ze to je urCit€¢ dobré téma k diskuzi, ale na
druhou stranu je tieba se s tim obratit na zfizovatele post, kterym je Ministerstvo vnitra Ceské
republiky. Rekl, Ze jako mésto kamery instalovat nemaji, a to uZ proto, Ze jich maji jako
mésto v ulicich a napf. na kiizovatkdch aktualné¢ na osm set kamer. Dalsi v fadu desitek
mozna stovek jsou dnes v dopravnich prostfedcich, ale objekty, které nepatii méstu, nejsou ve
vlastnictvi mésta, nemohou kamerami vybavovat. Doporucil panu Gebauerovi se obratit na
Ministerstvo vnitra jakoZto zfizovatele Ceské posty. K zavéreénému dotazu na telefonni
automaty tekl, ze se musi pfiznat k tomu, Ze telefonni automat nepotieboval poslednich tficet
let, ale tim netika, Ze je ten piiklad a nemize samoziejm¢é mluvit za piislib, ktery dal podle
slov pana Gebauera pan prezident Milo§ Zeman. Nakonec fekl, Ze to je dotaz spiS na néj a
dodal, Ze mésto telefonni automaty zfizovat nebo instalovat nebude, protoze neni spravcem
telekomunikaci.
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T. Macura uvedl, ze ¢tvrtym a poslednim ptihlaSenym do diskuze je pani Lenka Chudarkova,
ktera nicméné neni obCankou mesta a ani nema na uUzemi meésta nemovitost, takze
zastupitelstvo mésta by muselo rozhodnout o tom, Ze ji d4 v souladu s jednacim fadem slovo,
ze ji ud€li moznost vystoupit na tomto zastupitelstvu. Sdélil, Zze chce taky hovoftit na téma
,»Nesouhlas se zruSenim papirovych jizdenek®. Dal pani Chudarkové na zvéazeni, zda v jejim
pfispévku zazni néco nového, co jest¢ nezaznélo v piipadé vystoupeni jeji prediecnice.
Dotazal se pani Chudarkové, zda chce vystoupit. (mimo mikrofon pokynula, Ze chce
vystoupit)Primator sdé€lil, ze da hlasovat o tom, zda udéli slovo pani Lence Chudéarkové, a
dodal, ze v souladu s dobrou praxi na zastupitelstvu tuto moznost vzdy davali. Dal hlasovat o
udéleni slova pani Chudarkové. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno.
Primator predal slovo pani Chudarkové.

L. Chudarkova tekla: ,,Dobry den, ja neumim moc mluvit a ani nemam odvahu mluvit, tak
m¢e prosim omluvte. J4 sice jsem narozena v Ostravé, ale momentalné nebydlim v Ostrave.*
T. Macura fekl pani Chudarkové, ze véti tomu, ze vykieSe odvahu.

L. Chudarkova pokracovala slovy: ,,Jezdim do Ostravy, ale docela ¢asto a tak bych chtéla
jen tak kratce fict, protoze uz prede mnou néco tfekla moje kamaradka. Chtéla bych vedeét,
jakou formu placeni nabidnete kromé elektronické pro lidi, ktefi nemaji mobilni telefon ani
platebni karty. Necht¢ji mit u sebe zadné¢ mikroCipy a nechtéji byt zkontrolovatelni. Neni
pravda, zZe je elektronicky systém bezpecny. Hodné lidi psalo plno e-maili a viibec na ty
e-maily nebylo reagovano, a to ani na ty podnéty, které ti obcané davali. To je tak asi
vSechno. Dékuji.*

T. Macura podekoval pani Chudarkové za dotaz a dotdzal se feditele Dopravniho podniku
Ostrava, zda na to bude reagovat. Sd¢lil, ze ma za to, ze t€ch moznosti placeni v dopravnim
podniku nebo ve vefejnych prostiedcich hromadné dopravy je urcité vice, nez jen ta platebni
karta a je jich vice, neZ jen mobilni telefon. Rekl, Ze to jsou kreditni jizdenky, automaty na
kreditni jizdenky, jsou to SMS jizdenky, jsou to dlouhodob¢ jizdenky, tzn., Ze dle jeho nédzoru
si kazdy najde rezim, ktery mu vyhovuje. Na stran¢ druhé, coz musi fict, pani Chudarkova
fika, ze nechce byt kontrolovana, Ze ji piece nikdo nechce kontrolovat, ale souc¢asn¢ potiebuji
n¢jaka data o té verejné doprave, aby védeli, jaké linky je potieba posilit a jaké mohou oslabit
a jinak, nez ptes ty informace, nejde tu dopravu dobfe fidit. Omluvil se za to, jestli to nékoho
omezuje a souCasn¢ se omluvil za to, jestli ma né€kdo pocit, ze mu neni odpovidano na
konkrétni dotaz. Sdélil, ze se dohodli, protoze téch dotazli byly stovky, tisice, které v zdsadé
byly velmi podobné, a proto i Dopravni podnik Ostrava ziidil n¢jakou informacni linku a
n¢jaky dotaznik a néjaky piehled Casto se opakujicich otazek, kde cestujici nasli ty odpovédi
na ty otdzky. Nyni aktudlné teSili odbavovani hromadnych skupin napt. zakt Skol apod.
Dopravni podnik na to konto od 1.3. upravoval odbavovaci systém, upravoval software, aby
umoznil odbaveni témto skupinam lidi. Rekl, Ze je to Zivy organismus, ktery se n&jakym
zpusobem upravuje, ale ten efekt je jednoznacny. Manipulace s hotovosti stoji penize, je
neefektivni a mésto zruSenim téch papirovych jizdenek usetii deset nebo osmnact milioni
rocné, které vénuje praveé na to, aby mohli tu vefejnou dopravu zkvalitnit. Neni to tak, Ze ten,
kdo nema chytry mobil nebo platebni kartu, tak nemtze cestovat vetejnou dopravou.

D. Morys tekl, ze pokud pani Chudarkovou dobie pochopil, tak stale inklinuje k papirové
jizdence. Sd¢lil, ze prave proto byla ziizena kreditni jizdenka, kterd v podstaté funguje jako
elektronicka pené¢zenka, kterd neni zadnym zpiisobem svédzana s identifikaci osoby. Je to
vlastné anonymizovany elektronicky platebni doklad, ktery ve vSech vozech lze vyuzit stejné
jako bankovni kartu, ale neni svazana s zddnym jménem, ¢islem atd. Elektronicka pené¢zenka
se nabije hotovosti, jak na jejich prodejn¢ nebo v jizdenkomatu. Tuto kreditni jizdenku lze
koupit na jejich prodejnach, v jizdenkomatu a u smluvnich prodejcti. Rekl, Ze povazuji tento
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zpusob za dostateny pro tu plnou elektronizaci a odstranéni toho duélniho systému. Kreditni
jizdenky nenahrazuji papirové jizdenky a ze v zésad¢ obcané, ktefi pouzivaji ostravskou
MHD, si tekli o zruseni téch papirovych jizdenek, protoze ty papirové jizdenky pouzivali stale
min a min, a proto ten systém udrZzovat uz bylo velice neefektivni pro tak uzkou skupinu
jejich cestujicich.

M. Juroska tekl, ze ma jesté n€kolik pozndmek. Panu primatorovi k tomu co fikal, ze kdo
nema telefon, kartu, tak tu jinou alternativu tekl, ze si musi zajit koupit kreditni jizdenku
nekolik kilometrli, protoze misto desitek automatt je jich v Ostravé dvanact nebo osmnact.
Rekl, Ze nevi, jaky je v tuto chvili aktualni stav, ale realnd moznost se velice snizuje pokud
nebydli pobliz lokality, kde ten automat je umistén. K tomu co fikal pan feditel, ze 40 %
cestujicich, fekl, ze jestli to je uzka skupina, tak to nevi, zda je takto definovana izka skupina,
ale samoziejm¢ zalezi na definici. K tomu, Ze je potieba ziskdvat data, fekl, ze data se
ziskavala i davno pied pocitaci tak, jak se davno vaftilo pied témi sporaky apod., proto je toho
nazoru, Ze data se daji sbirat riznym zpiisobem.

T. Macura fekl, ze se nechce poustét do polemiky, ale zajimalo by ho, kde potfebuje najit
nekolik kilometr, aby nasel automat na kreditni jizdenku. Ptipustil, Ze mozna z Michalkovic,
protoze nevi, jestli v Michdlkovicich je automat na kreditni jizdenky. Obratil se na pana
feditele s tim, ze pokud v Michélkovicich neni automat na kreditni jizdenky, tak ho tam musi
rychle doplnit, aby si pan starosta nemohl stézovat. Dale uvedl, ze jinak jsou ty kreditni
automaty tak co tfi sta — Ctyfi sta metrii a jejich pocet se rozsifuje. Dale tekl, ze slysel a
podekoval za to, ze komise dopravy se touto problematikou bude zabyvat a véfi, ze i ta sit’
téch kreditnich bankomatl se bude rozsifovat.

D. Morys sdélil, Ze by jen dementoval to ¢islo 40 %, protoze to v zadném piipad¢ neni
pravdivé. Uvedl, Ze 55 % cestujicich v Ostravé vyuziva dlouhodobé¢ jizdné, 45 % kratkodobé
a z téch kratkodobych v listopadu 2019 pouzivalo méné nez 20 % papirové jizdenky, takze
z toho celkového poctu 10 — 13 % cestujicich jelo v papiru. Dale sdélil, Ze touto zménou Setii
zhruba 14 miliént korun ro¢né, a to jenom na provoznich nakladech.

T. Macura podékoval a pozadal o jizdenkomat do Michélkovic.

D. Morys fekl, ze to provéti a podeékoval za pripominku.

M. Juroska tekl, ze pan primator chtél jedno misto, a proto mu fekne jedno pomérné¢ znamé
misto, tzn. Michalkovice. Sdélil, Ze do zastupitelstva mésta je volen obcany celé Ostravy,
takze téch mist je bezesporu vyrazn¢ vice. Nakonec fekl, ze dalsi mu neuvede, ale ze do piisté
to urcité napravi.

T. Macura pod¢koval panu Juroskovi a fekl, ze to budou fesit. Pozadal pana Jurosku o to, ze
pokud je n¢kde deficit automattii, tak aby to feSili a dodal, Ze ani automaty na papirové
jizdenky nebyly nikdy na kazdé zastavce. Dotdzal se, zda je jesté néjaky dotaz z fad obcCani.
Sdélil, ze dalsi dotaz, pfipominku ani podnét v ramci tohoto bodu neeviduje a tento bod
ukoncil a sd€lil, ze ho trochu protahli. Sd€lil, ze budou pokracovat projednavanim bodu €. 32.

LA X4

Material €. ZM_M 32

Navrh na poskytnuti materialni pomoci partnerskému méstu Suzhou (Cinska lidova republika)
postizenému nakazou virem Covid 19

Diskuze:
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V. Kubin sdélil, Ze navaze na svijj dotaz k fediteli Méstské nemocnice Ostrava. Rekl, Ze se
citi troSku zmaten. Na vcerejsi porad¢ predsedii politickych klubi mu pan primator sdélil, ze
nakup ochrannych pomucek maji zcela pod kontrolou a Ze jich je dostatek a na jediné
instituci, kterou nakonec oslovil, protoze je toho nazoru, Ze nikdo nemuize byt v této oblasti
Iépe vybaven nez méstskd nemocnice, tak i tato stézejni instituce ma nedostatek téchto
pomticek a téméf neméa moznost je dokoupit, protoZe na trhu jednoduse nejsou. Rekl, Ze tolik
k informaci podané primatorem na piredsedech politickych klubt,, ze téch pomicek je
dostatek. Uvedl, ze pokud by mohl, tak by zménil navrh usneseni, a to ,,navrh na poskytnuti
materidlni pomoci partnerskému méstu* by zménil na ,,ndvrh na poskytnuti finan¢ni pomoci
partnerskému meéstu®, kdy na konci je odkaz na diivodovou zpravu a ditvodovou zpravu by
zménil v tom smyslu, ze by ji nechal az po slovo odeslani a od ¢islovky 400 kompletnich
zdravotnickych sad atd. by tuto divodovou zpravu vymazal a pokracovani by bylo
»pripravuje se odeslani finanéni pomoci ve vysi maximalné 300 tisic korun®. Sdélil, Zze k tomu
Ostrava a zdali v pripad¢ postupujici infekce bude mésto reagovat stejn€, tzn., ze bude
poskytovat finanéni dary v§em potencionalnim napadenym partnerskym méstam. Rekl, Ze mu
to nepfipadd moc systémové. Virova infekce mu nepiijde jakoby to samé, jako zivelna
pohroma nebo vybuch sopky nebo obéti zemétreseni atd. Ten virus miize napadnout nas
véechny. Rekl, Ze toto jsou jeho dotazy a navrh na zménu toho bodu.

T. Macura podékoval za podnét a fekl, Ze s jeho navrhem nebude polemizovat, protoze je to
véc kazdého, jak se na tu situaci diva. Ten virus vznikl na néjakém misté, odn¢kud se S§ifil,
stale se §ifi, stale je Cina hlavnim zdrojem toho viru, tam je ta promoienost nejvétsi. Rekl, Ze
nyni z hlavy nevi pfesné Cislo partnerskych mést, ale madme jich fadové dvé desitky plus
minus. Uvedl, ze mésto pomohlo n€kolikrat. Pomohlo Drazd’anim, Turecku a pomohlo
historicky dal$im méstim. Sd¢lil, Ze by se chtél ohradit proti tomu, co pan Kubin fekl na
uvod, protoze na piedsedech klubti netekl, Ze maji situaci se zdravotnickym materidlem pod
kontrolou a ze je pomucek dost, ale fikal, Ze jsou cesty, jak ty pomtlcky sehnat i dnes, i zitra, i
pozitii. Otazka je cena, kterou za to Cloveék zaplati, ale 1 dnes existuje kanal, jak se ty
zdravotnické pomucky daji pofidit. Uvedl, ze dnes zasedd Bezpecnostni rada statu, kterd
uklada i n¢jaké ukoly pfi distribuci a vyrobé téchto zdravotnickych pomtcek a tak to je. Na
meésto se obratilo partnerské mesto s zadosti o humanitarni pomoc. Dneska ji projednavaji a je
véci zastupitell, jak rozhodnou. Pozadal o to, aby se vSichni pokusili veitit do opacné role, a
to ze kdyz se néco stane Ostravé, Ze se budou obracet na sva partnerskd mésta se zadosti o
pomoc a oni je pak mohou poslat k Sipku. Zopakoval, Ze to opravdu je jen o tom, co si kazdy
znich fekne a jak to citi. Na konto toho fekl, Ze samoziejmé vnimaji to, ze se ta situace
mezitim néjak posouva, Ze se vyviji, ale rad by piipomné¢l, Ze jako podobnou pomoc svym
partnerskym méstim poslala i ostatni mésta v okoli, ze poslal i Moravskoslezsky kraj
naptiklad, ale ze registruji i to, Ze v noci nebo vcera vecer Ministerstvo zdravotnictvi vydalo
nafizeni nebo opatieni, kterym omezuje naklddani s tim zdravotnickym materidlem. Nevi,
jaky je vystup Bezpec¢nostni rady statu, a proto tady chtél osobné navrhnout, aby to usneseni,
které je vtom predlozeném materidlu rozsifili o text, ktery s dovolenim ptecetl:
»Zastupitelstvo mésta schvaluje poskytnuti materialni pomoci partnerskému meéstu Suzhou
postizenému virem Covid 19 v maximdlni vysi 300 tisic korun véetné DPH dle davodové
zpravy za podminky, ze tato pomoc bude realizovana v souladu s regulacnimi opatienimi
schvalenymi organy vefejné moci.“ Rekl, e jsou v kontaktu s Ministerstvem zdravotnictvi
potazmo s Utadem vlady, jak je to v p¥ipadé humanitarni pomoci, zda se na to vztahuje ta
regulace, kterd se vecer, respektive v noci objevila. Sd¢lil, Ze to je jeho navrh na doplnéni
k névrhu usneseni.

V. Kubin se pfihlasil s technickou poznamkou. Rekl, Ze pokud ho pan primator poslouchal,
tak vi, ze slovo ,,material® pouze vymeénil za finance a z toho pfece nejde vyvodit, ze nékoho
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posila k ipku a domniva se, Ze to bylo ze strany pana priméatora $patné interpretovano. Rekl,
ze trva na tom, ze piijetim tohoto bodu v soucasném znéni by jasn¢ porusili néjaké
ministerské rozhodnuti nebo ministersky rozkaz z dnesniho dne o zdkazu vyvozu téch
pomiicek. Nedokaze si predstavit, jestli chce primator vznést dotaz na to, zda tam patii i
humanitarni divody, tak kdo jiny nez ¢lovék v problémech potiebuje rousky typu 3. U
cloveéka, ktery je potiebuje, tak tam piece vzdy budou néjaké humanitarni divody a navic ti
lidé budou i v problémech. Zduraznil, ze jsou zvoleni za Ostravu a v pfipadé, ze nejsou témito
pomiickami uspokojeny instituce jejich meésta, tak je toho nazoru, Zze neni systémové
uspokojovat okoli.

T. Macura fekl, Ze nazor pana Kubina nijak nerozporuje, protoZe na n¢j ma uplné pravo, ale
na stran¢ druhé chce fict, ze ta zddost o humanitarni pomoc je konkrétné formulovana tak, ze
je zadaji o poskytnuti zdravotnickych pomicek, protoze penéz maji dost. Dale fekl, Ze at’ uz
veéfi nebo ne, tak Suzhou ma penéz o poznani vice nez méesto Ostrava, a to i v téchto
pohnutych dnech. K tomu, jak pan Kubin fikal, Ze trva na tom, zZe by toto jejich usneseni bylo
v rozporu s nafizenim Ministerstva zdravotnictvi, fekl, Ze nema pravdu, protoze to usneseni
navrhl pravé doplnit o podminku, ze by se ta pomoc realizovala za podminky v souladu
s regulatornimi akty vetejné spravy, takze tam ta podminka je uz implicitn€ obsaZena.

J. Babka fekl, Ze s navrhem na doplnéni usneseni pana primatora nema problém, pouze by
mozna ocitoval tu prvni vétu toho opatfeni ministra zdravotnictvi, ktera explicitné tika: ,,vSem
osobam se zakazuje sucCinnosti ode dne 4. bfezna prodavat vSechny osobni ochranné
prostiedky*, takze humanitarni pomoci se to bezesporu tykat nebude. Rekl, Ze si nedokaZe ani
predstavit, Ze by poté, co Prazsky hrad, Vlada a dalsi ud€lali humanitarni zasahy, aby to
zakdzali statutdrnimu méstu Ostrava.

T. Macura pod¢koval za doplnéni a zopakoval, Ze komunikuji s Ministerstvem zdravotnictvi,
aby nahodou nenastal n&jaky jiny vyklad a aby se nedostali do rozporu s tou legislativou, ale
osobné to Cte uplné stejné jako pan Babka.

V. Kubin fekl, Ze uz bude mit jen malou repliku na slova, kterd zaznéla od pana primatora, a
to ze Ciflani maji prostiedkd dost. Osobn& by doplnil, ale my mame téchto ochrannych
pomucek nedostatek i sami pro sebe, coz vyplynulo z informaci od pana feditele, kdy cislo
300 pro Méstskou nemocnici Ostrava mu piijde tristni. Rekl, e se nedostali k ostatnim
méstskym spolecnostem, ale nechce domyslet, je toho nazoru, ze by tam byla ¢isla hodné
blizka nule, ale nechtél by nékomu néco vkladat do ust.

T. Malek tekl, ze bylo by skute¢né hloupé, kdyby se diskuze zvrtla plus minus v hadku, jestli
chtéji pomoci. Je toho nazoru, ze kazdy soudny ¢lovek a kazdy normalni ¢loveék chce pomoci
n¢komu, kdo je v nouzi. Otdzkou je, jakym zplisobem ta nouze vypadd. Dotazal se, zda
obdrzeli néjaky pozadavek z mésta Suzhou a kdy ten pozadavek pfisel, protoze ta situace se
stale dramaticky vyviji. Sd&lil, Ze situace se vyviji nejen v Cing, kdy posledni konfirmace
pozitivni Covidem byla v té provincii registrovana 19. 2., tzn, ze od t¢ doby uz ub¢hlo 14 dni,
kdy tam nebyl jediny pozitivni ptipad. Celkem v provincii jich bylo 600, coz je podstatné
méné, nez je v soucasné dobé v Evropé. Zopakoval, Ze ta situace se opravdu dramaticky
vyviji a je toho nazoru, Ze to, co dnes d¢€laji, je naprosto akademicka debata, protoze ty rousky
nemaji a ani je mit nebudou, protoze nejdou objednat.

T. Macura fekl, Ze to neni pravda.

T. Malek se dotdzal, zda ty rouSky maji. Jestli je maji tak je to zvlastni, protoze je toho
nazoru, ze ty rousky by mozna potiebovali prakticti 1ékatfi nebo mozna by je potiebovala
nemocnice, ktera jich méa 400, a to je zoufale malo, coz nikdo nefekl. Rekl, Ze dnes ty rousky
objednat nejdou a jejich nedostatek fesi Bezpecnostni rada statu.

T. Macura pozadal, aby zavnimali to, ze dostali zddost partnerského mésta o humanitarni
pomoc, a to konkrétn¢ specifikovanou, a to Ze nechtéji penize, ale pozadali o zdravotnické
pomiicky, protoze je nemaji. Zdlraznil, ze penéz maji dost a uvedl, ze ta zadost piisla
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v unoru, coz je relativné neddvno. Ovérovali tu aktualnost jesté dneska. Sdélil, Zze ta potieba
z jejich strany trva, maji aktualné cca 87 nakazenych a stale ten pocet nikoliv dramaticky, ale
roste a nesnizuje se. Pozadal pana Malka, aby nekroutil hlavou, protoze to je informace
z dnesniho dne ovéfend z partnerského mésta, takze si ty informace nevymysli. Sd¢lil, ze ho
nezajimd WHO, protoze na mésto Ostrava se obratilo jeho partnerské mésto, stejné jako
Ostrava by se obratila napt. na Drazd’any nebo na Katowice a bylo by mu kulové platné, co
fikéd v dané chvili WHO, protoze oni by tu situaci znali a ne WHO. ZdUraznil, Ze mu nebere
pravo se pii hlasovani rozhodnout, jak chce a pozadal pana Malka, aby mu nefikal, ze ma
ptesnéjsi informace nez primator Suzhou, protoze to asi nema.

T. Malek tekl, ze predpoklada, z2 WHO ma informace, kterymi by se m¢li fidit na celém
svéte, protoze tou jsou zasady epidemiologické surveillance. Rekl, Ze samoziejmé nevi, co
tfika, nic ve zIém, pan starosta ¢inského komunistického mésta, ale data, ktera jsou od WHO,
jsou tvrda data a na ty se asi mohou spolehnout. Nakonec tekl, Ze asi nema smysl o tom na
zastupitelstvu diskutovat.

T. Macura tekl, Ze ta poznamka o ¢inském komunistickém mésté ho v specidlné v piipadé
pana Malka trochu zklamala, ale samoziejmé je to jeho pravo takto argumentovat.

V. Murzynova sdélila, ze by rada uklidnila kolegy, ktefi fikaji, ze téch respiratoru je
nedostatek. Uvedla, ze pravé dostali e-mail od firmy, kterd vyrabi vSechny komponenty
v Evropé a dava je dohromady v Ceské republice. Uvedla, Ze tato firma je schopna dodat
10 000 respiratoris tydné Ceské republice, takze pokud by se stat rozhodl o tom, Ze bude
centraln¢ zasobovat ¢eské nemocnice, 1€karniky a mésta, tak je toho nazoru, ze jich opravdu
bude dostatek pro vSechny, a to i pro vSechna partnerskd meésta, ktera by je potiebovala.
K partnerskym méstim uvedla, ze kdyz si vygoogli mezindrodni vztahy, tak tam je link na
stranky mésta, kde jsou vSechna vyjmenovana a zjisti, Ze jich Ostrava ma 15.

C. Koller fekl, 7e by chtdl opravit pana Babku a sdélil, Ze ministerstvo zakazuje vyvoz
respiratort a nejen prodej, jak uvedl, coZ oznamila tiskova mluvéi Gabriela Stépanyova.

T. Macura tekl, Zze vzdy jesté¢ byva drobny rozdil mezi tim, co fiké tiskovd mluvéi, a to pfi
v$i ucté k mluvci Magistratu mésta Ostravy, a co fika oficidlni dokument. Zduraznil, Ze z toho
nechce udélat srandu a praveé proto vSechno ovéruji na ministerstvu zdravotnictvi, a proto
skutecné navrhuje upravit navrh usneseni o ten podminovaci zplisob za piedpokladu, ze to
bude v souladu s regulaci, aby o tom nemuseli déle diskutovat.

V. Kubin fekl, ze bude kratce reagovat na pani kolegyni Murzynovou, ktera ho odkazala na
link. Rekl, e on by ji zase odkéazal na link na googlu, kde je z dne$niho dne zprava: ,,Mam
obavy, ze schopnost zemi reagovat bude zrazena zna¢nym rostoucim naruSenim globalnich
dodéavek osobnich ochrannych pomiicek zplisobenym rostouci poptavkou, jejich hromadénim
a zneuzivanim, fekl pfedseda WHO Tedros Adhanom Ghebreyesus. Podle néj by nedostatek
pomucek mohl zpisobit zavazné problémy pii boji s nemoci Covid 19, ktery koronavirus
zpusobuje. Dale citoval slova pfedsedy WHO: ,,Nemuzeme zastavit Covid 19 bez ochrany
Papez a Ze jsme na tom asi Iépe, nez popisuje tento muz v celé Evropé.

T. Macura sdélil, ze vzdy jde u tu interpretaci téch slov a ze mu to pfipomind to znamé
cechackovské ,,sdm mam malo, a proto nedam®.

T. Razdik fekl, Ze si na internetu naSel to mésto Suzhou a docetl se, ze ma 11 miliénu
obyvatel a nevi, jestli respiratory za 300 tisic viitbec néco zméni. Dale fekl, Ze si parkrat néco
objednaval z Ciny a vi, Ze dost dlouho trva, nez to tam dojde nebo neZ to dojde od nich k nam.
Rekl, Ze proto, aby ta epidemie uZ nebyla u konce, neZ to tam dojde.

T. Macura sdélil, Ze piesné tak planuji jit stim balikem na Ceskou postu a poslat to
obyc¢ejnou postou.
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V. Kubin sdélil, Ze nechtél reagovat, ale Ze musi reagovat na podle n¢ho nemistnou
piipominku primatora ohledné Cechackovstvi, protoze ta byla opravdu nemistna. Je toho
nazoru, ze ¢lovek, zastupitel by mel obzvlast’ jednat v n€jaké posloupnosti, a to rodina, obec,
kraj, stat a pak teprve ten zbytek a pokud nema dostatek ve svych nemocnicich, ve svych
firmach, tak té¢zko mizou pomadhat tak fikajic vnéjSku. Uvedl, Ze ma informace piimo
Z nemocnice, ze ty pomticky nejsou, a to je celé, co chtél fict, nic vic, ale citi se urazené, ze ho
primator nazval néjakym ,,Cechackovskym piistupem ja mam, nic neddm®, protoze je toho
nazoru, Ze to neni uplné trefné.

T. Macura pod¢koval panu Kubinovi za nazor a fekl, Ze si na svém trva, protoze pan Kubin
sice Tik4, ze ty naSe nemocnice ty prostfedky nemaji, coz skute¢né nemaji nebo je maji
v omezeném poctu, ale ony je dneska v tuto chvili ve 12.35 hod. ani nepotiebuji. Dotazal se,
zda to chapou, protoze u nés neni zatim ani jeden piipad koronaviru a pro prvni dny a pro ty
prvni hodiny ty pomtcky tady jsou. Sdélil, ze dnes zaseda bezpeCnostni rada stitu, aby
zajistila zasobovani pro ty ptipady, ze tady ten problém vznikne, v tom Suzhou a jinych
méstech ten problém realné je. Tam jsou ti zdravotnici v prvni linii, protoze jsou v kontaktu
s nemocnymi a ty pomucky nemaji a oni je o n¢ dnes zadaji. Zopakoval, ze hlasovat mohou,
jak chtéji, protoze to je jejich svaté pravo. Nakonec fekl, Ze nase situace je Upln¢ jina, nez je
ta jejich. Pozadal pana Kubina, aby to pochopil, protoze to neni srovnani, protoze
samoziejmé, kdyby nem¢li co jist oni a ani my, tak to je jina situace, ale toto neni stejna
situace a ten rozdil dle jeho nazoru je markantni. Na dotaz pana Malka odpovédél, ze
samoziejm¢ objednali téch 400 sad téch pomucek. Nejedna se o respiratory, ale jednd se o
celé ochranné obleky vcetné bryli, rousek a dneska je maji a budou objednavat dalsi pro
potieby svych zafizeni a dostanou se k tomu v materidlu ¢. 73, takze to neni tak, ze se
vykaslou na své zdravotnicka zafizeni, na své organizace. Zopakoval, ze dnes opravdu nejsou
v tom klin¢i Gplném, jako jsou Cifani, Italové a dalsi, takze je toho nazoru, Ze potieba
vyjadfit jakousi humanitu ve vztahu k tém, ktefi to potfebuji.

V. Kubin fekl, ze toto chape a od toho tam sedi, aby diskutovali a chtél ho pouze poprosit,
aby si zkusili uSetfit, nechtél fict vypadu, ale poznamek dle jeho nazoru nemistnych a aby
predkladali n&jaké argumenty ne zbyte¢né snizujici skoro napadani. Rekl, Ze se mu tento styl
diskuze nelibi, protoze on to primatorovi taky ned¢la a mohl by taky u nékterych véci, které
se mu nelibi, né¢jaky sarkasmus pouzit, ale nedé¢la to, protoze je toho ndzoru, ze tam jsou od
toho, aby vécné diskutovali a ne aby se zesmésnovali.

T. Macura podekoval panu Kubinovi za poznamku a sd¢lil, ze kazdy jsou jiny a bude se ale
snazit ve vztahu k nému specialné obejit bez sarkasmu.

T. Malek sd¢lil, ze na zacatku avizoval, Ze nechce, aby ta debata byla Cernobild, takze ta
poznamka primatora na ¢echackovstvi zase mrzi ho na primatorovi. Sdé¢lil, ze chtél pouze
vedét, Ze si skutecné jsou védomi toho, jaka je situace a dale uz to asi nechce rozebirat.

L. Semerak uvedl, ze se piihlasil v reakci na prubéh diskuze a pozadal, zda by se mohli vratit
k podstaté toho materialu. Rekl, Ze ten material vnima v podstaté jako jakési humanitarni
gesto, které bud’ néjaké mnozstvi z 55 ¢lenti zastupitelstva ucinit chce, nebo nechce. Ma pocit,
ze nyni se tam nachazi 50 odbornikll na epidemiologii, jindy tam je 50 odbornikli na néjakou
jinou materii, ale osobné si mysli, ze se opravdu jednd o humanitarni gesto, které bud’ cht¢ji
ucinit, nebo nechtéji ucinit. Dale fekl, ze by chtél navéazat na slova pana primatora, a to je
mozna podnét, ze je rad, ze slysi, Zze rouSky jsou, ochranné pomicky jsou a je faktem, ze se
s tim kseftuje apod. Rekl, Ze to jsme my Cesi a jak fika: ,,my neZijeme v Oslu, ale mezi osly,
takze s tim se neda nic délat”, ale také, ze 1€kafi, ktefi jsou v prvni linii, maji problém si ty
rousky koupit. Pozédal primatora, aby zvazil, zda by mésto nemohlo byt né¢jak ndpomocno, ne
spekulantlim, ne tém, ktefi si jich koupi deset do Spajzky, ale fakt t¢ém obvodnim Iékaiim
v prvni linii, ktefi tam maji sestru, fekli objednejte 5 rousek, ale ony nejsou a ony mozna jsou,
ale ona mozné nevi, ze jsou, takze pozadal o to, aby se opravdu zamysleli nad tim, aby jim
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vysli vstiic jakymkoliv zpisobem mozna i proto, Ze jsou v té prvni linii, a dodal, ze je jeste
zdrzi o 20 vtefin a fekne jim piipad z minulého tydne. Uvedl, ze mu volala vyplasend zndma,
ktera ma 15leté dité, kter¢ mélo horecky. Vsechno bylo v potadku az na to, Ze se vratila
z Australie a nemohla sehnat obvodniho 1ékaie, ktery by ji vySetfil, protoze mél paniku, ze
bude mit koronavir. Nakonec ji vySetfili a bylo vSe v poradku, takZe prvné je to gesto jako
takové a pozadal, aby zvazili, zda by odbornym Iékaiim na uzemi mésta nemohli nabidnout
pomoc pii shanéni rouSek. Zduraznil, ze nefekl darovat, nefekl, ze kupovat, ale aby nemé¢li
strach, Ze je nesezenou pro svou vlastni potiebu.

T. Macura podékoval panu Semerdkovi za vécny podnét a fekl, Zze k tomu se dostanou
v ramci projednavani materidlu na sttl ¢. 73, kdy chtéji pozadat zastupitelstvo mésta, at’ rad¢
meésta da n&jaky mandat k tomu, aby mohla v rdmci rezervy na krizové stavy operativné
piijimat jakési rozhodnuti ve véci ochrany obyvatelstva, kde typové ma namysli pravé
vybaveni bud’to praktickych l€kaii nebo hasici nebo jinych slozek, kteti jsou v prvni linii
s témi potenciondlnimi pacienty a maji problém dnes bud’ finan¢ni nebo vécny si viibec
k tomu materialu dospét. Do diskuze se jiz nikdo nepfiihlésil. Primator sdélil, ze registruje dva
navrhy na usneseni, a to jeden od pana Kubina, ktery ma samoziejm¢e prednost, protoze byl
formulovan jako prvni, ktery, kdyz to fekne zjednoduSené, chtél nahradit materidlni pomoc,
pomoci finan¢ni ve stejné ¢astce, tzn. ve vysi 300 tisic korun a adekvatné k tomu upravit ten
text usneseni 1 divodové zpravy.

Primator dal hlasovat o navrhu pana Kubina. Hlasovalo 6 pro, 15 proti, 27 se zdrzelo
hlasovani. Navrh nebyl pfrijat.

Primator sd¢lil, ze dale budou hlasovat o jeho névrhu, ktery vychdzi z toho ptivodniho a ktery
bude znit: ,,Zastupitelstvo mésta schvaluje poskytnuti materialni pomoci partnerskému méstu
Suzhou — Cina postizenému virem COVID-19 v maximalni vysi 300 tisic korun véetné DPH
dle divodové zpravy piedloZzen¢ho materidlu za podminky, Ze tato pomoc bude realizovana
v souladu s regulacnimi opatifenimi schvalenymi organy vetejné moci. Hlasovalo 45 pro, 0
proti, 4 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni €. 0754/ZM1822/13.

Primator sdélil, ze usneseni bylo piijato, podékoval Cleniim zastupitelstva mésta za tento
postoj a oznamil, ze dle schvaleného programu je na fadé projednani materidlu ¢. 8.

L X X
Material €. ZM_M 8

Projednani navrhu uzavieni Dodatku ¢. 2 ke Smlouvé o poskytnuti vyrovnavaci platby za
poskytovani sluzeb v obecném hospodarském zajmu s Moravskoslezskym inovaénim centrem
Ostrava, a.s. a navrhu uprav stanov spoleénosti Moravskoslezské inovaéni centrum Ostrava,
a.s.

Primator sdélil, ze k materidlu byl vyzadan ptedklad, ke kterému udéla tivod a uvedl, Ze na
jednéani by méli byt ptitomni zastupci Moravskoslezského inova¢niho centra, a to predseda a
mistopfedseda pfedstavenstva, které v sale vidi a soucasné zastupce Advokatni kancelafe
Frank Bold. Uvedl, Ze se nechce poustét do hlubin toho materidlu, nicméné pfipomnél, ze
Moravskoslezské inovacni centrum vzniklo transformaci byvalého Védeckotechnologického
parku Ostrava k1. 7. 2017. Je tam né&kolik akcionafi a mésto Ostrava spolecné
s Moravskoslezskym krajem drzi kazdy 45 % akcii a zbylych 10 procent akcii je rozdélen
mezi ti1 univerzity. Smyslem Moravskoslezského inova¢niho centra je podpora inovacnich
aktivit ve mésté Ostrava, ale i v celém regionu a podpora noveé vznikajicich firem s inova¢nim
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potencidlem a s tim souvisi i izce poskytovani sluzeb v obecném hospodaiském zajmu, kdy je
tato véc upravena v souvislosti s legislativou Evropské unie tak, aby nedochazelo
k poskytovani nedovolené vetejné podpory. V tomto smyslu byla uzaviena také smlouva o
poskytnuti vyrovnavaci platby za poskytovani sluzeb v obecném hospodarském zajmu ze dne
23. dubna 2018. Ta smlouva byla uzaviena prakticky na 5 let do roku 2021, v rdmci ¢ehoz se
zavazal jak Moravskoslezsky kraj a mésto Ostrava poskytovat ur¢ita financni plnéni. To
finan¢ni plnéni, které z t& smlouvy vyplyvalo pro mésto, bylo 39,5 miliénu korun za celych
téch 5 let a divodem pro¢ ten materidl je dnes predkladan, je navrh na rozSifeni obsahu té
smlouvy o poskytovani vyrovnavaci platby za poskytovani sluzeb v obecném hospodarském
z4jmu tak, aby obsahla vécné nové Cinnosti, které tam nebyli a podstatou téch novych ¢innosti
je to, aby se Moravskoslezské inova¢ni centrum jakozto akciova spolecnost také starala nove
o tu technickou infrastrukturu, ve které¢ sidli. Sdélil, ze jak jist¢ vSichni vi, tak
Moravskoslezské inovacni centrum dnes funguje ve ¢tyfech budovach, které jsou v majetku
mésta a ten vztah k t€ém budovam je troji. Jsou tam tfi varianty, kdy ¢ast je ndjemni smlouva,
cast je pachtovni smlouva a jedna budova je, tusi, ve vyptijcce, tudiz jsou tam tfi rizné pravni
instituty a soucasn¢ je zdmecrem postavit dalsi budovu Cislo pét a mozna Sest a dale ten
védeckotechnologicky park rozsifovat. Uvedl, ze v diskuzi jak s Moravskoslezskym
inovacnim centrem, tak i s ostatnimi akcionafi dosli k zavéru, Ze by toto méla byt starost té
firmy, coz znamend, ze tim zdmérem, ktery se snazi postupné napliovat, je to, aby jako mésto
Ostrava vyhledové, coz neni pfredmétem dneSniho jednéni, ale aby vyhledové vlozili do
Moravskoslezského inovacniho centra ty budovy jakoZzto nefinanéni vklad, a to samoziejmé
za znaleckou cenu. Proti tomu by Moravskoslezsky kraj poskytl ve stejné vysi finan¢ni plnéni,
aby ty pomé&ry zlstaly vzéjemné stejné a za to financni plnéni, které by Moravskoslezsky kraj
poskytl, by se ty naSe budovy modernizovaly, opravily tak, jak je tfeba a souCasné by se
postavila nova jedna multifunkéni budova €. 5. Zopakoval, Ze toto neni pfedmétem dneSniho
jednani a Ze by to pfislo na potad dne, az to bude aktualni a ptedlozilo by se to do
zastupitelstva. Smyslem toho, co chtéji dnes projednat, je to, aby mohli rozsifit pfedmét
¢innosti Moravskoslezské inovacni centrum a potazmo i obsah té smlouvy o poskytovani
vyrovnavaci platby o tfi zélezitosti, kdy jedna je koncepCni pfiprava a zajiSténi vystavby
novych budov a technické infrastruktury, za druhé zhodnocovani majetku v podob¢ vlozenych
nemovitosti do modernizaci a zmény dispozic vlozenych budov a za tfeti sprava toho
vlastniho technického arealu téch Ctyt budov, coz jsou vSechno ¢innosti, které v tuto chvili
délaji odborné utvary magistratu, a to at’ uz odbor technické spravy majetku nebo odbor
investi¢ni, pfipadné to d€laji kolegové v projektovém tymu, ktery byl za tim ucelem ziizen.
Uvedl, ze aby Moravskoslezské inovacni centrum tyto ¢innosti mohlo vykonavat, tak k tomu
potiebuje 1 néjaké penize. V ramci toho se navrhuje zvysit tu vyrovnavaci platbu do konce
toho roku 2021 celkem o 3 miliony korun s tim, Ze by se o to pod¢lil rukou spole¢nou a
nerozdilnou 50 na 50 % mésto Ostrava a Moravskoslezsky kraj, coz znamena, Ze ta alokace za
celé to péti leté obdobi by se zvysila z 39,5 na 41 milionti korun ¢eskych. Protoze v ramci
veerejSi porady politickych klubi vyrozumél, Ze tim hlavnim divodem, pro ktery je
vyzadovan predklad k tomuto materialu, je jakéasi pochybnost, nebo nejistota, nebo otaznik
nad tim, jaky piinos, jaké uspechy, jaké vysledky vlastné Moravskoslezské inovacni centrum
ma jako instituce, tak pozadal kolegy z Moravskoslezského inovacniho centra, jestli by
nemohli promitnout kratkou prezentaci téch uspéchti nebo téch dosazenych vysledku, takze
doufa, ze se na to pfipravili. Pozddal pana Pavla Csanka piedsedu piedstavenstva
Moravskoslezského inovacniho centra, aby se ujal slova.

P. Csank ptedloZil prezentaci a fekl, Ze na nékterém z minulych zastupitelstev nékteti se ho

z ¢lentl zastupitelstva mésta dotazovali, jaké jsou celkové vysledky. Sdélil, Ze tato ctyfi Cisla
jsou ta hlavni, ktera v diskuzich at’” uz na plénu zastupitelstva nebo v zdkulisi s vybranymi
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lidmi ze zastupitelstva byly diskutovany. Za dobu existovani Moravskoslezského inova¢niho
centra, coz je dnes 30 mésici a kousek podporili 278 firem, coz kdyz si piepoCtou na
projekty, které té firm¢ pomohli zavést, zménit, tak je to 372 konkrétnich zmén, coz na
pracovni dny je v zasad¢ za to obdobi témért jedna strategickd zména ve firm¢€ na jeden den.
Uvedl, ze jich je 25 lidi dohromady, ale soucasné¢ 100 lidi, kteti zalozili firmy a Casto uz je
nefidi, prodali je nebo jsou hodné v pozadi a najali si management a tito lidé cht&ji vracet
v ramci CSR, v ramci investovani prostfedkl do dalsiho rozvoje podnikani v tomto regionu a
pies sto takovych lidi pfitahli k Moravskoslezskému inova¢nimu centru jako externi partnery,
ktefi pomahaji tém firméam déle rist. Dale tekl, ze na Cisle 278 je dulezité to, ze v celém
Cesku je dnes 400 tisic pravnich entit a tim nemyslel iafe, Zivnostniky, ale firem. Z t&chto
400 tisic firem pouze asi 3 tisice firem ma vlastni vyzkum a vyvoj a pouze fadové 500 z nich
je v tomto kraji. Uvedl, ze kdyz se podivaji na to ¢islo, tak vi, Ze oni dneska maji ptes 50 %
firem, které v tomto kraji maji vyzkum a vyvoj a vytvaii vysokou pifidanou hodnotu na
aplikaci novych znalosti a prodavaji to po celém svété. Je toho nazoru, ze za dva a piil roku je
to velmi solidni vykon. Rekl, Ze pan primator fekl, Ze navazuji na firmu
Védeckotechnologicky park Ostrava a sdélil, Ze jsou samoziejmé velice radi za to, ze mohou
vyuzivat budovy, které mésto Ostrava vystavélo ve velmi dobré strategické poloze vedle
technické univerzity a dokazuji to i Cisla. Za dva a pil roku 69 firem pfiSlo se zdjmem umistit
své aktivity zejména vyzkumné a vyvojové v zdzemi technické univerzity. Uvedl, ze 24 z nich
mohli ubytovat, ale na ostatni z nich jim nezbyla kapacita, a proto spolecn¢ s akcionaii planuji
vystavbu dals§i budovy, nicméné neni to jednoducha véc. Soucasné budovy umoziuji jesté
dalsi zvySeni kapacit a prace, probiha diskuze na konkrétnim postupu, jak ty kapacity navysit.
Pro informaci uvedl, ze kdyz soukroma firma provozuje budovy, tak fadové 85 % z celkové
plochy podlahy je vyuzivano u téch Ctyt budov, které byly postaveny z dotaci a ten pramérny
podil se pohybuje kolem 60 %, coz je v diskuzi s akcionaii a majiteli vede zase k tomu, jak
hledat cesty pies investice do stavajicich budov a dohromady vytvafeji i s technickou
univerzitou generel celého tizemi v Porub¢ a v Pustkovci, ktery reaguje na nové technologie.
Sd¢lil, ze s panem rektorem jsou domluveni na tom, ze nyni budou spole¢né zavadét testovaci
5G sit’ proto, aby firmy mohly opravdu vyuzivat, testovat Spickové technologie a vytvaret na
tomto podnikani. Dale zdtraznil, Ze inovacni politika podpora toho High Tec podnikani je
jako kdyz nejdiive sazite, tvotite, kultivujete podhoubi a ty houby rostou se zpozdénim.
Sd¢lil, ze tady vidi konkrétni priklad, protoze nékteti z ¢lenti zastupitelstva mésta vi, ze ptisel
z Jizni Moravy. Na Jizni Moravé uz pies 16 let bézi inovacni politika kraje a mésta a univerzit
tak jako tady a vidi, Ze ze zaCatku tvorba novych pracovnich mist velmi vysoce placenych
roste velmi, velmi pozvolna, ale pak ta exponencidlni kiivka narGsta a ti, ktefi sleduji tuto
problematiku, vi, Ze dnes nejvétsi startup, ktery v novodobé historii od téch 30ti let v Cesku
vubec vznikl, je firma Kiwi, kterd vroce 2012 pfisla k nim do inovac¢niho centra do
inkuba¢niho programu. Sdélil, Ze v technologickém parku je momentalné¢ 72 firem a ze
dualezité taky je, aby vzali v potaz, ze kromé¢ téch firem, které jsou v areédlu v jejich budovach,
ze vétSina jejich klientlh uz dnes je napfi¢ celym krajem. Mnohem vice nez 65 % firem jejich
klientd nepotfebuje ty budovy, ale na druhou stranu ze zahrani¢i pfichazi celd tada
zajimavych firem a mapuje si celou Ceskou republiku, Polsko, Rumunsko a hled4
nejvhodnéjsi lokalitu pro umisténi vyzkumnych, vyvojovych a dalSich aktivit s vysokou
pridanou hodnotou a pokud toto mésto a region stale jesté trochu prichazi o mozky, tak prave
tato forma podpory je velmi dobra cesta jak lidem, ktefi se tady narodili umoznit vratit se
zpatky, najit velmi atraktivni pracovni mista, kdy pfikladem miize byt u nich ubytovana firma
Lightworks. Dva lidé, rodaci z Ostravy, kteti pracovali v Mnichové, odesli pfed mnoha lety,
se vratili a dnes jsou feditelé némecké pobocky vyvojového centra piimo v areadlu
v méstskych budovach. Dilezitym tématem, na které nardzi v diskuzi s nékterymi cleny
zastupitelstva mésta nebo i1 s novinaii, je hospodarsky vysledek. Uvedl, ze pievzali tu firmu
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VTP Ostrava v situaci, kdy po dobu n¢kolika let vyrazné nartstala ztrata. V dob¢, kdy
v poloviné roku 2017 zacali ve firm¢ otacet kormidlem a smétovat do tpln¢€ jiné oblasti, tak ta
ztrata ukazovala, ze by nevydrzeli ani par mésici bez navySeni zdkladniho kapitalu od
akcionart. Sd¢lil, ze dnes muze fict, Zze za minuly rok 2019 je ta ztrata na Grovni pouhych
400 tisic korun pfi obratu fadove 55 miliont. Zatimco, kdyz piebirali firmu, to bylo skoro Sest
a pul miliont pii obratu kolem 20 milionti. Divod, pro€ jesté nejsou v zisku, je dvoji. Za prvé
jejich zadani majitelské tikd, ze klicovym vystupem pro né¢ manazery je rozsah ¢innosti a
pocet podpotenych firem, tzn., Ze oni maji za kol dostat ta ¢isla do cerné nuly, ale soustiedit
se predev§im na transformaci celého business modelu na nalezeni optimalniho zplsobu
financovani na rozvoj tymu a vytvaieni hodnoty pies ty firmy. Dulezité je taky fict, ze diky
zméné celého vystupu, jak s témi budovami pracuji, vyrazné navysili pfijmy z ndjemného.
Dale tekl, ze nyni vidi, v ¢em spociva celd ta zména. Doposud do poloviny roku 2017 se
s t¢émi budovami pracovalo tak, ze predavaly hodnotu diky snizenému nijemnému mnoha,
mnoha firmam, a to piesto, ze se fikalo, Ze to je inkubace, tak on kdyz pftiSel do aredlu, tak
tam naSel mnoho pobocek nadnarodnich firem, o kterych se tvrdilo, Ze jsou inkubovanymi
mistnimi firmami a asi sami usoudi, Ze neni potfeba davat az 50 % slevu na ngjemném
takovymto firmdm bohatym ze zahranici. Dale tekl, Ze to, co oni udélali, je, ze vytvorili 10,
15 % toho prostoru, ktery je v téch ctyfech budovach a pouze v téchto prostorech nabizeji
slevu na najemném, aby nenarusovali trh podnikatelskych nemovitosti a naopak investofi
prichazeli do Ostravy. Osobné pan Pxxxxx mu fikal, Ze pokud by ten technologicky park mé¢l
fungovat dale, jak fungoval, Ze z jeho pohledu to brani smysluplnym investicim do High Tec
podnikani v Ostravé oproti Praze a Brnu. Dale fekl, ze vidi i to, Zze kdyz oni vytvareji hodnotu
pro firmy, tak ony jsou ochotny za jeden metr platit vyrazn¢ vice. Za pouhé dva roky zvysili
nejvyssi nejdrazsi metr v aredlu, za ktery firmy plati velmi vyrazné az nad 3 500 a védi o
firmach, které nabizi i 4 tisice na metr. Zduraznil, Ze toto vSechno vytvaii do budoucna, ne
dnes, ne zitra, ale do budoucna potencial na to, aby postupné, jak poroste ta kiivka téch
pracovnich mist a firem, které jsou do toho ekosystému zapojeny, mohly naopak piichazet a
fikat uz nepotebujeme tolik vefejnych penéz a naopak jsme schopni si tady vydé¢lavat.
Osobn¢ chce, aby dostaval od akcionaditi zadéani: ,,zvySte piijmy z komercniho sektoru,
zkombinujte je stémi vefejnymi a takhle vytvarejte dalSi budoucnost financovani
Moravskoslezského inovacniho centra®. Daéle tekl, ze dilezity program v roce 2017 byl, Ze
zahajili prvni sluzbu, protoze védéli, ze ty budovy jsou v neoptimalnim stavu, ze bude dlouho
trvat, nez je dostanou do stavu, ktery odpovidd technologickym parkiim ve vyspélych
ekonomikach, a proto rozjeli tu sluzbu. Dneska je vni 101 firem, které byly propojeny
s redlnymi experty, o kterych hovotil. Bylo v prvni fazi, kde firma ma 40 hodin na spolupraci,
na skutecné naplanovani strategické zmény, vstup na zahrani¢ni trh, zavedeni nového
produktu apod. Uvedl, ze 84 takovych projektti bylo ukonceno, dalSich 30 je ve druhé fazi,
kdy se to realné provadi a daji se uz méfit skutecné dopady jako tieba trzby z umisténé¢ho
nového produktu na trhu. Rekl, Ze tam jsou uvedené jenom dva piiklady, ale t&ch piikladi
jsou schopni dolozit desitky a desitky, kdy firma diky investovani 40 az 80 % hodin do prace
s expertem zavedla takové zmény, které ji mohou pfivést az prvni stovky milionli roéné na
narGstu prodeji. Dalsi Cast prezentace se tykala programu podpory podnikani
Moravskoslezského kraje. K programu tekl, ze stejné¢ jako mésto dava do rozvoje inovacniho
ekosystému ty budovy, které Moravskoslezsky inovacni centrum mize vyuzivat pro
umist'ovani technologickych firem a sdilenych laboratofi, tak kraj se rozhodl zavést a upravit
vlastni program podpory podnikani, kdy dnes je v ném 13 milioni korun rocné a postupné
zroku na rok ty penize se navySuji. Tyto prostiedky jsou pouzivany v ramci tfech
podprogramu a je to START-UP VOUCHER, ktery mifi na ty upln¢ nové mistni podnikatele,
kdy tam maji takové firmy, které opravdu ptichdzi s produkty, které jsou Gplné nové pro cely
svét ne jenom pro tu firmu samotnou. DalSim je INNOBOOSTER, coz je program, ktery
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pritahuje lidi, roddky casto, kteti odesli a hledaji atraktivni pracovni pozice v malych,
sttednich firmach tady v regionu. Tieti TECH-ART VOUCHER je program, ktery vlastné
pomaha majitelim firem, ktefi jsou Casto velmi uzce technicky zaméfeni a jsou zaméfeni na
to, co znaji, co uz délali, tak otevirat skrze primyslové designery, kde vSude mohou vytvaret
hodnotu a soutézit s dalSimi firmami. Na zavér tekl, ze bude hovofit o tom, ¢emu fikaji liga
mistril inovaci. Na trovni celé Evropy véetnd Svycarka, Izraele, coz jsou svétovi lidfi
v inovacich, je program SME Instrument, kde pfed nastupem Moravskoslezského inovacniho
centra z tohoto kraje zadna firma neuspéla, prestoze se snazili. Jen za dva a pul roku existence
pomohli ptedlozit firmam 50 projekti do nejintenzivnéjsi svétové soutéze o podporu novych
inovativnich projektl, novych pro svét a tii firmy uz tam usp€ly. Nejde ani o objem dotace tfi
a pul milioni korun, ktery ziskaly, ale pro kazdou ¢eskou firmu, kterd tam uspéje, je to
nasobn¢ klidn¢ v fadu az stokrat vyssi hodnota v marketingu, protoze se prakticky pfes noc
stava celosvétovou technologickou novinkou. Naptiklad takovy pan Kxxxx z firmy TESCAN
na Jizni Moravé, ktera tuto sluzbu taky vyuziva, vypravi, ze nejlepsi, co kdy od statu dostal, je
to, ze ho stat motivoval jit do takové soutéze a jsou to mnohem lépe vynalozené prostfedky na
export, na ziskdvani talentovanych lidi ze zahrani¢i nez se snazit standardnimi cestami,
protoze za velmi malé prostfedky mohou takto vyrazné ukazat, ze Ostrava umi byt svétovym
lidrem a umi generovat firmy, které jsou svétovymi lidry.

Primator podékoval panu Csankovi za prezentaci a dodal, ze je pfitomen zastupce Advokatni
kancelafe Frank Bold, kterd méstu délala posouzeni problematiky vyrovnéavaci platby
v obecném hospodarském zdjmu, zda nenarusSuji trzni prostfedi a je pfipraven taktéZ na
zodpovézeni piipadnych otazek z pravniho pohledu.

Diskuze:

P. Mika se dotazal na to, jakym zpisobem vlastné¢ dochéazi k vybéru téch firem a kdo
rozhoduje o tom, Ze zrovna tato firma se bude moci umistit do téchto prostor.

P. Csank odpovédél, Zze pokud jde o prostory technologického parku, tak o tom rozhoduje
osobné, protoZe ma posledni slovo, ale pod nim je samoziejmé fada lidi. Jsou tam dva jejich
lidé z raznych oddéleni. Jeden za technologicky park a druhy za sluzby pro rozvoj podnikani.
V zéasad¢ ty kritéria, podle kterych rozhoduji, jsou Skéalovatelnost produktu, ambice majitele a
potom potencial pro startupy, kdyz jde o vyzkumnou vyvojovou pobocku zahrani¢ni firmy.

T. Razdik se dotdzal na to, kolik dostava na provoz Moravskoslezského inova¢niho centra v
praméru od mésta rocn¢.

P. Csank odpovédél, Ze na provoz je to, jak uz fikal pan primator, kdy je tam smlouva, ze
které dostavaji od mésta fadové 10 milionit korun, ale v pribéhu Cinnosti dochazi, jak ze
strany kraje, tak ze strany mésta k objednavani dalSich sluzeb. Sdélil, Ze pro Ostravu pracuji
nyni na pilotnim ovéfeni centra pro Expaty a pro kraj v rdmeci stfednich $kol zavadéni novych
kurikuli technickych dovzdélavani.

T. Razdik se dotdzal na to, jaky podil dostdvaji celkem na dotacich a kolik si vydéla
Moravskoslezské inovaéni centrum samo. Sd€lil, Ze ho zajima ten pomeér.

P. Csank odpovédél, ze by uplné netekl, Ze to jsou dotace, protoze je to ta vyrovnavaci
platba. Uvedl, Ze dnes dostavaji néjakych 43 % z vyrovnéavaci platby a ostatni jsou vynosy
z ngjemného a ze sluZeb pro firmy, nebo z mezinarodnich projektt, kam se hlasi.

T. Macura fekl ptfihlaSenému panu Razdikovi, Ze jestli ma téch dotazl vic, tak ze je mize fict
najednou.

T. Razdik pozadal pana Csanka, jestli by jim mohl fict néjaké vyznamné inovace, které
odtamtud vzesli. Uvedl, ze pan Csank hovofil o n¢jakém Kiwi a jeSté néco, co uz mohou
jakoby v redlu pouzivat.
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P. Csank fekl, Ze to, co je dneska nejvice vidét mezinarodné od téch mladych firem, kdy
nepocita vyvojova centra zahranicnich firem, je UpIlné novy business model s produkty
v oblasti zdravotnickych prostiedkii od firmy Invent Medical. Rekl, Ze kdyz si predstavi, jak
miminko chodilo s maminkou, kdyz mélo po narozeni deformitu lebky, tak muselo absolvovat
nékolik navstév u lékatre ve ve€ku nekolika mésict a ty materidly, které se predtim pouzivaly,
tak vedli ke spousté¢ koznich onemocnéni, piehfivani miminek apod. Dnes je to celé
digitalizované ve spolupraci se super pocitacem. Funguje to tak, Ze se naskenuje Cast téla,
posle se to do pocitace, stejné jako kdyz si kupuje auto, tak si vlastné ve spolupraci s 1€karem
navoli v§echny mozné prvky a rovnou se to vytiskne na 3D tiskarn¢ kdekoliv na svété. Sdélil,
ze tento novy business model vlastné dneska firma Johnson & Johnson, ktera je svétovy lidr,
v tomto se obava firmy Invent Medical a je to vidét na vSech jejich zahrani¢nich vystavach, ze
jim totaln¢ ujel vlak, protoze firma Invent Medical z Ostravy umi obslouzit cely svét pies tu
digitalni dalnici, zatimco firmy, které toto jest€¢ nemaji, tak jsou odkazani na stary model, kdy
vlastné velikost trhu odpovida vzdalenosti od I1¢kare.

M. Juroska tekl, Ze by chtél struéné pochvalit tuto zasluznou aktivitu a fekl, ze kdyby s tim
zacali davno, davno pred Iéty, tak mohli byt dneska n¢kde jinde, kdy ten propracovany model
je napf. v Izraeli, kde dokonce i stat prostfednictvim fondi vstupuje, nabizi kapital témto
inovacnim podniklim, vstupuje do nich pfimo, ale mrzuté na tom je, Ze u nas to vétSinou
skon¢i tak, Ze se ta firma né¢kde prodd, protoze se hledaji penize pro rozvoj, vétsinou do
zahranici, a to ho na tom mrzi. Nakonec za tuto aktivitu podékoval, protoze je toho nazoru, ze
je velmi zasluzna.

T. Macura podékoval panu Juroskovi za ta slova. Sd¢lil, ze Moravskoslezské inovacni
centrum navazuje na Védeckotechnologicky park, které tady ptredtim fungovalo bezmala 20
let a je ke Skodé¢ véci, ze Védeckotechnologicky park a fada zastupitelii tady mozné pamatuje
i téch 20 let zpatky, ze bylo takovou spiSe horsi realitni agenturou, nez podporovatelem
inovaci, takze je rad, ze alespon ty posledni dva roky se daii ty véci pohnout rychleji ku
predu.

T. Razdik se dotazal, zda vétSina téch firem nebo vSechny ty firmy musi mit povinnost, Ze by
mély mit sidlo v Ceské republice, aby se nestalo, Ze zainvestuji n&jakou inovaci a oni pak
budou mit sidlo na Kajmanskych ostrovech a penize z dani do mésta neptijdou zadné.

P. Csank odpovédél, Ze pravné vzato neni nezbytné, aby méli pobocku v Ceské republice.
sedét v technologickém parku. Uvedl, ze i kdyz maji pobocku formaln¢ v ¢esku, tak dnes ptes
tzv. transfer pricing maji celou fadu legalnich cest, jak optimalizovat, kolik tady vytvofi zisku
a vSechny firmy vcetné¢ domdcich ceskych, které maji pobocky v zahranici, toho vyuzivaji.
Sd¢lil, ze to znamend, ze pro né kritérium je, jaké konkrétni ¢innosti budou v tom aredlu a
napt. u firmy Brose, coz je super technologickd firma, ale zrovna na jejich budové Viva
ned¢laji vyzkum, vyvoj, ale délaji tam pouze inzenyring a je to v rozporu s tim, co si dohodli
a prave jednaji o tom, jak dale spolupracovat a spise to vypada, ze budou hledat cestu, jak ten
prostor nabidnout dal$im firmam.

T. Macura zopakoval panu Razdikovi, aby zkusil fict své otazky najednou a dotazal se ho,
zda to bude mozné.

T. Razdik se dotazal na to, co specialniho poskytuje to Moravskoslezské inovacni centrum,
protoze pochopil, Ze to je pouze néjaka sleva na prondjmu né¢jaké technologie a dotdzal se, co
jim umoziuji......

T. Macura prerusil pana Razdika slovy, ze si tu prezentaci pusti znova, protoze cela ta
prezentace byla o téch poskytovanych sluzbach a viibec ne o tom najmu. Dale se pana
Razdika dotazal, zda si ji nedaji jen ve dvou nebo ve tiech a jestli to musi poslouchat 55 lidi.
Rekl, Ze prezentace byla o sluzbach, které poskytuje Moravskoslezské inovaéni centrum, kdy
o tom celou dobu, celych 10 minut pan feditel mluvil.
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T. Razdik sdélil, ze pan feditel mluvil o néjakych trzbach, jak se to zvySuje apod., kolik lidi
to piineslo, ale to nemusi fesit. Rekl, Ze ma néco, co uZ neni na pana feditele, ale potom jesté
k stanovam.

P. Csank pozval pana Razdika, aby k nim pfisel, Ze mu vSechno u nich ukéze a dodal, ze
muze sebou vzit klidn€ dalsi pochybovace.

T. Macura iekl, Ze to je dobry napad, aby se tam Sel pan Razdik podivat, protoze to stoji
opravdu za to.

T. Razdik fekl, ze ma posledni otazku, a to Ze soucasti tohoto bodu jsou i ty stanovy neboli
zmeéna stanov. Sd¢lil, ze si oteviel navrh novych stanov a prvni, co ho prastilo do o¢i, je, ze
bude vysSkrtnuta véta: ,,Svéfena fyzicka infrastruktura bude spravovana s péci fadného
hospodate.* Pozadal pana primatora, jestli by mu k tomu mohl néco fict.

T. Macura sdélil, Ze dnes nejednaji o zmén¢ stanov, respektive jednaji o dvou vécech, a to o
dodatku ¢. 2 k vyrovnavaci platbé, coz je podstatou véci a o kompatibilit¢ toho dodatku
s evropskym pravem, o ¢emz mtize poskytnout komentai zastupce Advokatni kancelafe Frank
Bold a dale tekl, Ze o zmén¢ stanov ve form¢, ze by Moravskoslezské inovacni centrum
nemélo jednat s péci fadného hospodaie, nevi. Pozadal pana Razdika, zda by mu mohl
specifikovat, na jaké stran¢ to presné je.

P. Csank pozadal pana primatora, zda by stim mohl pomoci. Sd¢lil, ze ho kolegové
upozornili, ze ten diivod, proC textace byla upravena a vyskrtnuta je spojena se zakonem, jak
ma ta textace znit. Sd€lil, Ze jejich pravnici a i pani Kolkova, vedouci odboru legislativniho a
pravniho, upozoriuje, ze to je ten divod.

T. Macura se dotazal, zda spravné rozumi tomu, ze to davaji do souladu s dikci zédkona.

T. Razdik tekl, ze v tom ptipad¢ je to vSechno, protoze ho jenom zaujala ta véta, protoze mu
to pfiSlo minimaln¢ zvlastni, aby takova véta byla vyskrtnuta, ale pokud to fika zakon.....

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, a proto dal primator hlasovat o ptfedloZzeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni C.
0755/ZM1822/13.

Primator podekoval koleglim z Moravskoslezského inova¢niho centra a zastupci Advokéatni
kancelafe Frank Bold, na kterého se nedostalo, ale fekl, ze véfi, ze toho nelituje. Sdélil, ze
zaver je ten, Ze ta navrhovand Uiprava je v souladu s unijnim pravem a podékoval jim za i¢ast.

*e0

Material €. ZM_M 33

Informativni zprava pro rozhodnuti o dalSim vyvoji spoleénosti EKOVA ELECTRIC a.s.

Primator sdélil, Ze k materidlu byl vyzadan predklad, ktery vykona a dodal, Ze je pfitomen jak
generalni feditel spoleCnosti Dopravni podnik Ostrava pan Morys, tak i feditel spole¢nosti
EKOVA ELECTRIC pan Mares, ktefi ho ptfipadné¢ doplni a pozadal ¢leny, aby konkrétni
dotazy smétovali na n€. Uvedl, Ze jak jisté vSichni vi, tak EKOVA ELECTRIC je vnukovskou
spolecnosti mésta Cili dcefinou spolecnosti Dopravniho podniku Ostrava a to, co dnes
pfedkladaji, je skute¢né informativni zprava o stavu spole¢nosti EKOVA ELECTRIC a o
mozném dal§im vyvoji. Rekl, Ze necht&ji dnes po zastupitelstvu, aby piijimalo jakékoliv
rozhodnuti, ale ze chtéji dnes to téma jenom piedstavit, dat jim potfebné informace, piipadné

vvvvvv
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spolecnosti EKOVA ELECTRIC mohli rozhodnout pravdépodobné na ptistim a nejpozdéji na
presptistim jednani zastupitelstva mésta, tzn. v dubnu nejpozdéji v kvétnu. Uvedl, Ze tento
materidl je popisny, v podstaté né&jakym zptisobem vykresluje historii, a to bezmadla
desetiletou existenci spole¢nosti EKOVA ELECTRIC od jejiho vzniku v roce 2011, kdy
vznikla vyclenénim z Dopravniho podniku Ostrava. Popisuje divody, pro¢ se tak stalo a
popisuje 1 ocekavani, se kterym ta spolecnost byla vycClenéna a s jakymi ekonomickymi
obchodnimi vysledky pocitalo a jakych ve skute¢nosti dosahla. Rekl, Ze je potieba Fict, Ze
spolecnost EKOVA ELECTRIC prosla jakymsi pokusem o prodej, respektive to vyclenéni
v roce 2011 bylo spojeno s jakymsi tehdejSim zdmérem, najit pro firmu EKOVA ELECTRIC
strategického partnera, coz se z riznych divodu, které nemiize komentovat, na kolik tu nebyl,
nepodatilo nebo neprovedlo. Spole¢nost celou tu dobu fungovala jako dcefina spolecnost
Dopravniho podniku Ostrava ¢ili jako samostatna obchodni firma, kdy poskytovala sluzby jak
pro vlastni Dopravni podnik Ostrava ve formé lehké a stfedni udrzby, tak i sluzby pro vyrobu
pro tieti strany. Dale tekl, ze bohuzel ani v jednom segmentu se historicky nedosahlo
oc¢ekavanych vysledkd a takova je i realita do dneSnich dnd. Dtvod, pro¢ citi, a neni to
novinka poslednich 14 dnii, ale uz o tom hovoii déle nez rok, mozna dva roky, ze spolenost
EKOVA ELECTRIC potfebuje urcitou zménu, potiebuje jasné definovanou budoucnost, je to,
ze jednak skutecnost, ze se historicky nepodatilo dosahnout téch ocekavanych vysledku, ale
hlavné je to zména na relevantnim trhu, tzn., hlavné téch elektrickych a dradznich vozidel pro
vefejnou dopravu, kdy za prvé ta plvodni a troSicku naivné romantickd predstava, ze
spole¢nost EKOVA ELECTRIC bude néjakym vyznamnym subjektem v oblasti vyvoje a
vyroby elektrickych vozidel vefejné dopravy, a to at’ uz tramvaji nebo trolejbusti nebo
autobust, je skutecné asi pfekonana v souvislosti s tim obrovskym technologickym vyvojem
za poslednich deset let a tim, jak firmy v souvislosti s globalizaci trhu a obrovskymi
investicemi do vyzkumu a vyvoje, které firmy, které jsou jejich konkurenty EKOVY
ELECTRIC vynakladaji. Druhy faktor je ten, ze se méni i1 trh v oblasti pozadavkl opravy
stavajicich vozidel, coz byla a je druhé silné stranka spolecnosti EKOVA ELECTRIC, kdy
jednak vyznamnym zplisobem roste narocnost téch oprav tim, jak se zvySuje technologicka
slozitost vlastnich vozidel a vSichni to znaji naptiklad u osobnich automobili. EKOVA
ELECTRIC jakozto subjekt, ktery nevlastni dokumentaci k t¢ém novym tramvajim, tak je
samoziejm¢ predem vytazena ze vSech téch moznych zakazek na opravy kolejovych vozidel,
respektive se snazi Casto neuspésné k té dokumentaci se dostat. Tretim faktorem, ktery je
tieba vzit v potaz, je to, ze ze strany vétSiny evropskych i svétovych mést klesaji pozadavky
na opravy nebo na modernizace starych vozidel a roste poptavka po vozidlech novych. Sd¢lil,
ze mésto Ostrava v tom neni zddnou vyjimkou. Sdélil, Zze suma sumarum, dosli ke stavu a
kolegové ho urcité doplni, kdy EKOVA ELECTRIC dneska nema uz zadné velké zakazky po
roce 2020, tzn., Ze rok 2020 je poslednim v fad¢, ktery maji zakazkové kryty a po roce 2020
tedy nastdva obdobi pomérné znacné nejistoty. Uvedl, ze piedkladaji tento materidl
s presvédcenim, ze jsou mozné tfi teoretické moznosti, kam se EKOVA ELECTRIC do
budoucna vyda, kdy jednou tou cestou je jakysi utlum ¢innosti a de facto zpétny insourcing do
Dopravniho podniku Ostrava ve form¢ néjakych dilen stfedni a tézké tdrzby pro dopravni
podnik. Sdélil, ze dopfedu musi fict a odpoveédét na piipadnou otazku, ze ani dnes Dopravni
podnik Ostrava nemtize své zakazky zadavat EKOVE ELECTRIC napiimo, ale musi je
soutézit, takze neni dopiedu jasné, jestli EKOVA ELECTRIC tu soutéz vyhraje nebo ne.
Sdélil, ze jedna ta varianta je vtahnout tu EKOVU ELECTRIC zpatky do Dopravniho
podniku Ostrava. Druhd varianta je trochu ,,ani ryba, ani rak®“, tzn., ze snaha o zachovani
néjakého statusu qou, coz za n¢j znamena néjakou vyraznou redukei a racionalizaci fungovani
EKOVY. Ttreti moznost je vstup strategického partnera nebo prodej EKOVY ELECTRIC
strategickému partnerovi. K tfeti varianté fekl, ze aby ta varianta nebyla Cisté teoretickd, o
které¢ by si jenom akademicky povykladali, Ze spolecnost Dopravni podnik Ostrava najala
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vloni poradenskou agenturu Grant Thornton Advisory s.r.o., kterou samoziejmé vybrala na
zéklad¢ vybérového fizeni, ktera spustila proces, ktery vede k nalezeni pfipadného
strategického investora a tento proces v soucasné chvili je v takové podobé, Ze z oslovenych
neékolika desitek potencionalnich investorii projevili zdjem o EKOVU ELECTRIC dva
zajemci. Tito zajemci by méli stvrdit v horizontu nasledujiciho jednoho nebo dvou tydnil
tento zdjem podanim zavazné nabidky. Uvedl, Ze jednim ztdch investorti je SKODA
Transportation a.s. druhym, je konglomerit pana Sxxxxxx CSGM a.s. Zopakoval, ze
zavaznost téchto nabidek se projevi teprve ve chvili, kdy je podaji a uvedl, ze v téchto dnech
v Ostravé vyhlasila zamér rozsifeni tovarny SKODA VAGONKA, kterd patii spole¢nosti
SKODA Transportation a.s., ¢ili jednomu ztéch, kteii podavaji nabidku. SKODA
Transportation na rozdil EKOVY ELECTRIC ma zakazky na 10 let dopiedu a potiebuje najit
500 novych kvalifikovanych zaméstnanct a da se pomérné racionalné piedpokladat, Ze pfi
hledani téchto zaméstnanct se obrati na lidi z nasi EKOVY ELECTRIC, a je otazkou, jestli je
dokéazi udrzet. Zopakoval, ze materidll mé informativni povahu a ze chtéli hlavné
zastupitelstvo mésta o tom informovat, protoze je v zastupitelstvu fada lidi, ktefi tu historii
naznaji a ani se tim nezabyvaji a ptipadné si vyslechnout jejich nazory a taky pozadavky na
dalsi informace, které¢ budou potiebovat k tomu, aby se dokazali kvalifikovan¢ rozhodnout
bud’ na dubnovém, nebo na kvétnovém zastupitelstvu mésta. Nakonec se omluvil za relativné
dlouhy uvod a oteviel diskuzi.

Diskuze:

L. Semerak iekl, ze nemuze zacit jinak, nez vratit se do historie a pfipomenout, ze v dobg,
kdy se EKOVA ELECTRIC zakladala, tak to byli oni a zastupci Komunistické strany, ktefi
dtrazn¢ upozoriiovali na to, ze ten krok vnimaji jako pomérné nejasny, neekonomicky a nevi,
co vSechno a da se fict, ze po letech se ukazuje, ze méli 100% pravdu. Sd¢lil, ze dnes z téch,
ktefi to prosazovali, coz byli zastupci CSSD a ODS, zbylo v zastupitelstvu torzo, a to nékde
v&tsi a nékde mensi. Rekl, e neni ani rad, ze mé&li pravdu. K soucasnosti fekl, ze ma z toho
materidlu trochu rozpolcené pocity. Vnitiné mu rozumi a rozumi i tomu, co se jim chce fict.
Ma viak nékolik problémtl. Prvni je proceduralni. Rekl, Ze od n&j asi méalokdy uslysi pochvalu
na byvalého primatora pana Kajnara, protoze spolu nevychazeli uplné optimalné, ale i tento
primator jimi Casto kritizovany, dal hlasovat o tom, co s EKOVA ELECTRIC dal, a to
v okamziku, kdy s ni mélo mésto n¢jaké plany. Uvedl, ze nechal hlasovat zastupitelstvo o
tom, zda prodat ¢i ponechat a toto mu chybi. Dnes jsou konfrontovani se situaci, kdy
Dopravni podnik Ostrava a piedpoklada, ze se souhlasem vedeni mésta, najal, tusi, ze za 15
milioni poradenskou agenturu a rozbehl proces mimo jiné¢ prodeje. Kdyz se podivaji na
harmonogram na stran¢ 10, tak je tam napsano, ze zitra je termin pro piedlozeni nabidek a
fekl, ze mu tam absentuje ten krok. Dotazal se, pro¢ jako zastupitelé nebyli dotdzani Gplné
analogicky stejn¢ jako za primatora Kajnara podobnym materialem, aby rozhodli o varianté¢
jedna, dva, tfi tak, jak je dnes prezentovéano, a to status qou, vraceni nebo prodat nebo
ponechat. Sd¢lil, ze jeho otdzka zni, pro¢ jsou konfrontovani s tim materidlem az dneska,
kdyz se zitra ptedkladaji nabidky. K proceduralni strance fekl, Ze ho docela ne ze dési, ale
kdyz maji harmonogram, ktery je tak hrozn€¢ ambiciozni, tzn., dneska byt informativné
seznameni, zitra sbirat nabidku, za mésic rozhodnout o prodeji, a pan primator velmi Sikovné
a velmi spravné tekl, o potencionalnim piipadném prodeji, ale zdlraznil, Ze ten material je
v podstaté¢ koncipovan jednim smérem a dotazal se, pro¢ je zde tento Casovy skoro tlak.
Primator je vyzval k dotazim ohledné materidlu, ale osobné si mysli, Ze pokud se méa jednat o
prodej, prevod majetku v fadech stovek miliont korun, tak by tomu mozné slusel pracovni
seminaf. Pracovni seminaf, ktery ned¢laji k reklamnimu smogu, by mé¢l jedno kouzlo a to, ze
by jich tam nebylo 50, ale potkalo by se jich tfeba 10 nebo 12, nepochybné by pozvali nejen
management, ale tfeba Grant Thornton Advisory s.r.0., nebo jiné poradce a mohli by si
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v klidu probrat to, co asi probrat chtéji. Mozna by ta diskuze byla i vécnéjsi, protoze by se
nenahrdvala a nevi, co vSechno, ¢imz nechtél fict, Ze by §lo o néco tajné¢ho, ale piece jenom
nektefi 1idé se chovaji néjak doma a jinak, kdyz jsou v televizi. V tom spociva i néjaky jeho
podnét v tom, zdali a nevi, do jaké miry je ten navrzeny Casovy harmonogram zavazny a do
jaké neni, ale tak jak je dnes nastaven, tak je velmi ambicidzni a nevi, zda je zde prostor pro
onen pracovni seminaf, ale velmi se za n¢j primluvil. Sd¢€lil, Ze to fika i1 proto a pozadal
vSechny, aby to nebrali n¢jak v zlém, ale Ze by nechtél, aby za tim, co vyslovi, bylo néco
jiného, ale Ze pan primator zminil, Ze se piihlasili dva zajemci. Rekl, Ze zase slysel o hromadé
pletich, které ten vybér provazeji, a je toho ndzoru, Ze neni zdjem u nikoho z nich, aby ten
proces byl jakkoliv zahalen mlhou, tajemstvim nebo nedej boze nécim dalSim. To znamena,
ze kdyz se budou vcas a pribézné informovat, tak je toho nazoru, Ze to je jen dobte. Nakonec
fekl, ze vytka, kterd souvisi i s tim pfipadnym semindiem, aby opravdu brali vazné to, Ze na
to, jak dlouho ftikaji, Ze je to feSeni vzniklé situace, tak by si méli nalit Cistého vina, protoze to
feSeni smétuje k pfevodu do tfetich rukou a at’, se jim zabyva, uZ management Dopravniho
podniku Ostrava nebo poradci, tak ten materidl je velmi strohy. Je toho ndzoru, ze téch 10
stran v kontextu toho, co uz kolem toho bylo napsano vcetné néjakych swot analyz, apod. by
se hodil doplnit tfeba na CD disku o nékteré zavéry a vystupy. Sdélil, ze kdyz to fekne jinymi
slovy, tak zde uz pracuji s derivovanymi informacemi a je toho nazoru, ze i ty primarni by se
hodily. Déle tekl, ze kdyz to uzavte, tak dneska je material koncipovan tak, ze ho berou na
védomi. Na védomi ho vzit mohou, ale dnes by méli vzit na védomi to, ze bézi proces
prodeje, aniz by se jich né€kdo zeptal, zdali s tim prodejem souhlasi a klidné vedeni mésta
mulZe namitat, Ze se jednd o vnukovskou dceru atd., ale je toho ndzoru, ze o tak zdvazné véci,
jako prevod spolecnosti v fadech stovek milionli korun tak, ze o tom by méli rozhodnou
explicitné a paradoxné timto pojistit mandat jednak rady mésta, ale taky Dopravniho podniku
Ostrava, aby v&dél, Ze vSe co €ini, €ini s posvécenim nejvyssiho orgdnu mésta.

T. Macura podékoval za navrh pracovniho seminaie. Sdélil, Ze se mu jevi jako docela dobra
verze si ty véci vyfikat a pan Semerdk mé pravdu v tom, Ze tam pfiijdou ti, které to téma
zajima nebo s né¢jakym hlubsim zdjmem o samotnou véc, takze to klidné mohou uspotradat.
K harmonogramu samotnému fekl, Ze s panem Semerdkem souhlasi, Ze je ambiciozni, ale
bohuzel dost reflektuje to, Ze se zastupitelstvo mésta schazi, tak jak se schazi, tzn., ze nyni se
schazi po 6 tydnech nebo po kolika a dalsi bude 15 dubna, takze zastupitelstvo neni kdovi jak
operativni organ a je tfeba to né¢jakym zpiisobem reflektovat. Na stran¢ druhé, kdy i on citi, ze
ten harmonogram je trochu napnuty, fekl, Ze uz nyni neplati ten termin zitfejStho podani
nabidek, ale tusi, ze je o tyden odloZen a kdo vi, jestli to tak bude, protoze jak tekl, probiha
data room. Dale tekl, ze pfestoze je v harmonogramu uvedeno 15. dubna pro rozhodnuti
zastupitelstva mésta, piipousti zcela redlné€, Ze to mlze byt i pozdé¢ji, ale uvidi. Sdélil, ze
harmonogram neni néco, z ¢eho by se v tuto chvili muselo stfilet, byt je dnes soucasti
materidlu a takto s nim pracuji 1 orgdny jak Dopravniho podniku Ostrava, tak 1 EKOVY
ELECTRIC. Déle sdé¢lil, ze klicové, a v tom souhlasil s panem Semerdkem, je ve findle
rozhodnuti zastupitelstva mésta. Rekl, Zze pokud by se vratil na zaGatek, tak samoziejmé nevi,
co tesil a co nefesil pan primator Kajnar, ale osobné nikde nenasel to, Ze by zastupitelstvo
mésta muselo rozhodnout o tom, Zze Dopravni podnik Ostrava si najme n¢jakou poradenskou
spolecnost, kterd se zacne zabyvat teoretickou moznosti nalezeni strategického investora pro
EKOVU ELECTRIC. Sd¢lil, ze zadani pro tu poradenskou spolec¢nost je de facto se zabyvat
vSemi tfemi moznostmi, které jsou na stole, ale aby ta tfeti ten strategicky investor nebyla
ryze teoreticka a virtudlni, tak chtéli, aby zaznéli i néjaci potencionalni zdjemci, ktefi o to
jsou. Rekl, Ze pfipousti, a je vtom zcela otevieny, i tu variantu, e cestou strategického
investora neptijdou a ze si feknou, ano, o¢eseme tu EKOVU na krev a zpatky ji vtdhneme do
Dopravniho podniku Ostrava, protoze potom tam nebude potiebovat vyvojové kapacity a
n¢jaké dalsi, které tam dneska plati, a na které¢ ta EKOVA dneska krvaci. Déle tekl, ze pokud
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mu pana Semerak vytyka to, Ze o tom bylo ticho po péSiné, nebo Ze o tom nikdo nevéd¢l, ze
proti tomu se lehce ohradi, protoZe je toho nazoru, Ze i oni dva si o EKOVE povidali n&jakou
dobu zpatky, kdyz byl jesté¢ pan Semerak v pozici naméstka pro dopravu, kdy si fikali o tom,
ze asi EKOVA v tomto rezimu dlouhodobé¢ fungovat nebude moci. Kromé¢ toho tato tématika,
je predmétem jednani dozorci rady, jak Dopravniho podniku Ostrava, tak i dozor¢i rady
EKOVY ELECTRIC, kde jsou =zastupci politickych stran, které jsou zastoupeny
v zastupitelstvu mésta. Pokud maji pocit, ze téch informaci maji malo, sdélil, ze velmi rad
doda to, co bude mozné. Nema zadné pocity ani informace, zZe se to déje v mlze, nebo ze jsou
néjaké pletichy a nevi, pro¢ by to tak mélo byt. Uvedl, ze tusi, ze financni poradce oslovil
zhruba dv¢ desitky potencialnich zajemcii od Stadleru, Volva, Mercedesu, Siemensu a nevi
koho. Rekl, Ze nabidky dali dva a osobné by byl rad, kdyby jich bylo samoziejmé vice.

J. Babka sdélil, Zze mél diky panu primatorovi moznost se ucastnit nékterych jednéni a ze
zastupitel maji vétsi miru informovanosti asi Ctyfi lidé, a to primator, pan Ciganek, pan
Malik a on, tzn., ze ti co méli tu mozZnost potkat se na dozor¢i radé Dopravniho podniku
Ostrava, jak s Grant Thornton Advisory s.r.0., tak s vedenim Dopravniho podniku Ostrava. Je
toho nazoru, zZe to rozsifeni o dalsi ¢leny zastupitelstva mésta by bylo spravné, kdyz i k té
zprave, kterd je dnes predlozend pisemné, by mohl mit celou fadu vyhrad historickych,
protoze historickou pamét’ ma poméerné jesté dobrou a slouzi mu a nékterymi informacemi by
ale nerad poskozoval zajmy spole¢nosti EKOVA ELECTRIC, a to i hodnocenim nékterych
téch udaji. Rekl, Ze nehovoii o zaternénych &astech této zpravy, kterym z hlediska
obchodniho tajemstvi rozumi. Dale fekl, ze je paradoxni, Ze miliardové investice na zahéjeni
vystavby nové VAGONKY, kde se rovnéz s panem primdtorem a dalSimi slavnostniho
otevieni UCastnil, je nejvétsi hrozba pro jejich EKOVU ELECTRIC. Sdélil, ze si dokéaze
predstavit, ze do roka se postavi dva personalisti v Martinové pied branu a béhem jednoho
tydne tam nebude ani noha a moznd novy pan feditel, kterého vidél poprvé v zivoté po
pomérné neuspésném fediteli v tom poslednim obdobi, o kterém by fekl, ze pod jeho vedenim
ta firma dosahuje téch vysledkt, které jsou i prezentovany. Je toho ndzoru, Ze spravné pan
Semerak piipomina a on to vznesl uz na prvnim jednani, Ze nikdo nerozhodl o tom, jak veliky
podil by se mél prodat, nikdo to nestanovil. Rekl, Ze nikdo mu na to neodpovédél a ani mu na
to v podstaté odpovédet nemohl a zabalili to pfimo na 100 %. Dale uvedl, Ze pan primator
s nim v prvni ¢asti o tom hovofil a hovofil s nim tak, jak o tom piSe material, a to Ze se budou
zvazovat ty tfi varianty, tzn. status qou, navrat do Dopravniho podniku Ostrava nebo
externializace. Dale sd¢lil, ze je pravda, ze pracovni skupina na ni¢em jiném nepracuje, nez
na pripraveé prodeje této spolecnosti, protoze tak to je prezentovano, ale nevyloucil, ze vevnitt
Dopravniho podniku Ostrava a EKOVY ELECTRIC na tom nékdo pracuje, a proto je toho
nazoru, ze by to chtélo néjakou kvalifikovanou diskuzi jinde, nez na zastupitelstvu mésta.
Sdélil, ze tim nechce zastirat nebo zatemnovat jednani zastupitell, ale protoze je to pomérné
velmi citlivy problém a EKOVA ELECTRIC neni na svété sama, takze vefejnost se o tom
v tom vysledku dozvi, ale to vlastni projedndvani chce i otazky, které se na vefejnosti nemusi
vyslovovat. Rekl, Ze pln& podporuje, pokud bude tento seminf a rad se ho zGdastni a bude
v tom sméru urcité aktivni.

T. Macura pod¢koval panu Babkovi a sdélil, ze je po panu Semerakovi druhy v potadi, kdo
doporucuje uporadat pracovni seminat k tomuto tématu a fekl, ze uz ho skoro az mrzi, zZe ho
to taky nenapadlo, ale miize se poucit od zkuSenéjSich a fekl, ze se k tomu rad piipoji.

L. Semerak fekl, Zze posledni slova pana primatora vnimé tak, ze se pracovni seminaf
uskutecni, a proto vétSina jeho dotazii pada. Sd¢lil, ze se nejdiive uskutecni seminaf a potom
bude pokracovat proces podle toho harmonogramu, ktery tam je. Potvrdil to, co fekl pan
Babka, protoze uvazuje uplné stejné, tzn., ze hovorili spolu s primatorem, ale Ze se v podstate
rozdélili na tfi skupiny, a to na informované, mén¢ informované a na neinformované. Je toho
nazoru, ze by bylo dobré tu miru informovanosti srovnat, a to jakkoliv vi, Ze ne vSechny z 55
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to bude zajimat, ale je toho nazoru, Ze jakysi rovny piistup informaci by mél byt. Na zavér
fekl, ze pokud to ma vnimat tak, Ze pokud to plijde v mésici bfeznu nebo v néjakém
rozumném case udé€lat pracovni seminaf, tak je toho nazoru, ze v daném okamziku k této
informativni zpravé nic dalSiho nema, protoze piedpoklada, ze si to praveé vyiikaji a vyjasni
na tom pracovnim seminafi.

T. Macura tekl, Ze pokud se shoduji v tom, ze zastavenim harmonogramu nemysli to, ze nyni
uzaviou data room a feknou tém potencionalnim investorim, at’ jdou domu a pfijdou az po
pracovnim seminafi, tak jsou ve shod¢. Dale uvedl, ze nékdy koncem biezna nebo zaCatkem
dubna by ten pracovni seminaf uspotadali tak, aby piedchédzel jakémukoliv dalSimu kroku
ohledn¢ spolecnosti EKOVA ELECTRIC. Pozadal generalniho fteditele Moryse, aby se
vyjadfil k té namitce, Ze se uz neuvazuje o zadnych jinych variantach, nez o prodeji
strategickému investorovi.

D. Morys podékoval za moznost vyjadiit se k této problematice, protoze od t¢ doby, co je
viubec ve vedeni Dopravniho podniku Ostrava a jeho piedstavenstvo piisobi de facto v roli
valné hromady EKOVY ELECTRIC, tak vnimaji tu situaci, kterd v EKOVE je a vzdy se
snazili komunikovat naprosto oteviené a transparentné. Rekl, Ze ti, ktefi sleduji dopravu ve
meéste, vi, Ze tu otevienost a transparentnost ma Dopravni podnik Ostrava v DNA a ne jinak je
tomu 1 u fesSeni tady této problematiky. Uvedl, ze taky vitaji uspofadani toho pracovniho
seminafe, protoze je presvéden o tom, Ze prispéje zase k té dalsi transparentnosti a
otevienosti. Faktem je, Ze na to upozoriuji jiz delsi dobu a pan Semerdk vi, ze EKOVA
ELECTRIC skutecné vzhledem ke zménam na nejenom trhu s vozidly, ale i na trhu prace stoji
na ktizovatce a vedeni dopravniho podniku v pozici valné hromady, potazmo vedeni mésta, at’
uz rada mésta nebo zastupitelstvo mésta, o této problematice musi byt informovano a je tfeba
rozhodnout, jakou cestou se EKOVA ELECTRIC da. K ambicidznosti toho harmonogramu
tekl, ze EKOVA ELECTRIC neni jakysi nezivy organizmus, ale je ptedevsim zivy. Vzhledem
k tomu, ze dlouho fesili, jakou cestou se vydat, tak ten harmonogram reflektuje potieby téch
lidi, kteti tam dneska pracuji a ti na zaklad¢é zpétnych vazeb, které maji, at’ uz se to tyka
prosby toho, Ze mohou byt pretdhnuti konkurenci nebo v podstaté osobni potieby, co bude
snimi dal, tak potfebuji védét, takze z respektu k témto lidskym potiebdm se snazi ten
harmonogram koncipovat tak, aby bylo svétlo na konci tunelu, ze budou védét, co se bude dit.
K pfipomince, ze Dopravni podnik Ostrava tesi jenom prodej, fekl, ze proti tomu se musi
hrubé ohradit, protoze v zdsadé cely ten material je pouze jakymsi uvodnim stru¢nym slovem
k tomu, co se s EKOVOU ELECTRIC aktualné¢ déje a bude zpracovana tzv. Cost Benefit
analyza, ktera bude hodnotit ekonomicky a nejenom po této ekonomické strance, ale 1 dalsi
n&jakou swot analyzou ty jednotlivé varianty. Rekl, Ze ty neni mozné vyhodnotit, pokud
soucast té varianty divesti¢ni neni n¢jaka konkrétni zavazna nabidka, protoze by to bylo
pouze jakési teoretické hodnoceni, takze pokud tam nemaji konkrétni ¢islo v té divestici, tak
nemohou fict, jak je ta divestice vyhodna nebo nevyhodna. K procentu prodeje nebo
neprodeje fekl, ze oni vzhledem k tomu, ze vnimaji, jakd je situace na trhu, tak po dohod¢
s vysoutézenym poradcem, ktery v tuto chvili ma tyto podminky mandatorné jeden milion
korun a nasledné jedno procento z ptipadného prodeje, a to neni zdvazné, takze to neni
n¢jakych 15 miliond korun. Sd€lil, Zze 15 milionti korun bylo pouze stanoveno pro potieby
zakona o vefejnych zakazkach, kde se stanovuje n¢jakd maximalni hranice. Sdélil, Ze je toho
nazoru, ze tady byla taky oteviena a velmi transparentni soutéz i na vybér poradce. Zdaraznil,
ze v zadném piipade neni rozhodnuto, zjist'uji se, stanovuji se a analyzuji se dalsi informace a
dodal, ze budou velice radi, kdyz se do toho procesu zapoji dalsi lidé z vedeni mésta a budou
na tom radi pracovat a spolupracovat tak, aby lidé v EKOVE ELECTRIC védéli, co s nimi
bude.
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T. Macura sd¢lil, ze predesila to, ze usporadaji ten seminaf, takze pokud nemaji Clenové
zastupitelstva potfebu néco nyni fict, tak aby si ty dotazy nechali pokud mozno az na ten
seminar.

J. Babka k vystoupeni pana feditele fekl, ze je toho nazoru, ze se nemusi vyrazné¢ ohrazovat
proti jeho sloviim, protoZe nefekl nic jiného neZ, 7e je mozné, 2¢ v. EKOVE ELECTRIC a
v Dopravnim podniku Ostrava na t¢ varianté¢ délaji a ze hovofil o téch vystupech, které byly
prezentovany na otevienych jednanich, kterych byl Gi€asten, a tam o tom debata prosté nebyla.
P. Mika sdélil, ze se vyjadii pouze k tomu, co zaznélo, a to ze ten material byl ptfedlozen
proto, ze chtéji slySet nazory zastupiteld. Uvedl, Ze i kdyZz spousta véci zaznéla a vita i to, ze
se uskutecni pracovni seminaf, tak na druhou stranu po zkuSenostech by byl nerad, aby se
seminaf uskutecnil, ale véci uz by byly hotové nebo, ze tam tfeba nezazni véci, které by
potiebovali védét, a proto fekl, Ze podpofi par zakladnich myslenek. Rekl, Ze pan feditel sice
tika, a uz to nékolikrat zaznélo, Ze se uvazuje 1 o ostatnich variantach, ale ten material tak
v zadném pripad€ nevyzniva, takze se pfipojil k tomu, Ze Zadnou takovou informaci nemaji.
Dale upozornil na to, Ze samoziejm¢ bude velmi rad, kdyz se na tom semindii dostanou
k materialim, které budou rovnocenné¢ hodnotit, zejména za sebe fekl tu variantu jedna a tfi,
tzn. navraceni EKOVY ELECTRIC do Dopravniho podniku Ostrava, a to samoziejmé
v oklesténé podobé. Zdlraznil, ze se musi fict, ze se jedna o relativné strategické Cinnosti a
taky, Ze se jednd o aredl na velmi lukrativnich pozemcich uprostied mésta. Déle se dotdzal na
to, jakym zplisobem v souCasné dobé probihaji opravy téch vozidel a tramvaji a kdo je
provadi, protoze zaznélo, ze se to samoziejm¢ musi vysoutézit. Sd¢€lil, ze jsou tady staré i
nové¢ tramvaje, takze jak ten servis probiha dnes a kdo je provadi.

T. Macura se dotazal, zda to jsou otazky, které nepockaji az na ten pracovni seminat. Rekl,
ze nechce panu Mikovi brat pravo je klast, ale ma dojem, Ze pfesn¢ na to se ptal uz i pan
Babka v prvni ¢asti odpovédi ohledné udrzby. Dale tekl, Ze se mohou zeptat na sto dalSich
véci, ale zalezi na ném.

P. Mika tekl, Ze je to fajn, Ze primator navrhl semindf a je tomu rdd a mohou vSechno
Skrtnout a nemusi se na nic ptat, ale za sebe fekl, ze ten harmonogram, ktery tam je, je natolik
natlakovy, Zze ma obavu z toho, aby neuskutecnili seminaf a stejné uz byly véci rozhodnuté.
Sd¢lil, Zze se mu jednalo o to, aby si stanovili n¢jaky termin, do kterého mohou poslat nebo dat
néjaké dotazy, aby je na tom seminaii uz mohli mit rozpracovany nebo se o nich dozvédéli a
mohli o nich rozhodovat. Déle fekl, ze jejich plivodni zamér, jak predeslali, byl piesné ten, ze
seminai se odehraje na zastupitelstvu, protoze fekli ,,my vam to predkladame proto, abyste
nam fekli svoje naméty a abychom slySeli vase nazory* a az pak zazn€l nadvrh na seminaf.
Sdélil, ze se ptipojuje k tomu, Ze ten harmonogram a obecné ten material je natolik tendenéni,
7e opravdu vypada, Ze je zvazovana pouze jedna varianta. Rekl, Ze to samoziejmé nemusi
rozdiskutovavat a dé€lat tam ping-pong, ale Ze je tfeba si fict, ze semindf bude jakymsi
vstupem do toho rozhodnuti, kterou variantu zvolit.

T. Macura podékoval za pochopeni a fekl, ze se zavazuje k tomu, ze zorganizuji pracovni
seminaf k této problematice a pii jeho organizaci, Ze soucasn¢ vyzvou Cleny zastupitelstva
meésta k tomu, at’ tfeba dopfedu napisi néjaké otazky, které by je zajimaly, pokud by byly
n¢jaké specifické. K harmonogramu ftekl, ze bez rozhodnuti zastupitelstva mésta se nic
nerozhodne, protoze zastupitelstvo musi pfipadné rozhodnout o tom, komu se EKOVA
ELECTRIC proda. K tomu, ze harmonogram je natlakovy, fekl, ze tomu tak neni, i kdyz se
tak miize jevit, a pokud se zastupitelstvo mésta rozhodne, ze o tom bude jednat v zaii ptistiho
roku, tak o tom bude jednat v zafi ptistiho roku. Zduraznil, ze v tomto je zastupitelstvo mésta
svrchovany pan.

L. Semerak fekl, Ze ma pouze dvé poznamky a nejdiive navaZe na své prediedniky. Rekl, Ze
vibec nezpochybiiuje potiebu rozhodnuti ve véci EKOVY ELECTRIC, protoze dle jejich
pohledu byla EKOVA vzdycky problém a ten problém vnitiné nevyhnil, ale naopak jesté
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vyhnisal. Déle reagoval na primatora, kdy se ho ptal, zda u toho harmonogramu mysli
zastaveni praci a fekl, ze to vlibec nemysli, ale Ze jen mysli to, ze by se mély dovést prace na
obou téch variantach napf. na ,kiizovatku T a mély by byt v podobné ne-li ve stejné mite
rozpracovanosti. Tam pravé vidi tu roli zastupitelstva mésta, tzn., ze ptijdou na kiizovatku ve
tvaru pismene T a dopiedu cesta nevede, coz fikd uz narovinu, protoze to vi vSichni a
zastupitelstvo pravé tekne, jestli doleva nebo doprava a k tomu, aby rozhodlo by mg¢l
poslouzit pravé ten pracovni seminar.

T. Macura tekl, Ze v tomto jsou ve shod¢ a dodal, ze na dalSim postupu se domluvi interné.
Nakonec pod€koval pantim fediteliim za ucast.

V. Ciganek tekl, Ze 1 oni na dozor¢i radé Dopravniho podniku Ostrava o této zaleZzitosti
pomérné zevrubné diskutovali a je pravdou, ze ne vSechny informace protekly az do vlastni
dozor¢i rady, protoze ten cely proces byl ve fazi jakési velké divérnosti, protoze se jednalo
s potencialnimi budoucimi kupujicimi. Rekl, Ze samoziejmé se taky ptali, jestli to musi byt
100 % nebo to miize byt n¢jaky jiny podil a bylo jim feceno, Ze vlastné ti dva z4jemci maji
zajem cCisté pouze o 100 % akcii. Dale fekl, Ze na dozoré¢i rad¢ projednavali, jaké budou ty
dalsi varianty, aby se rozpracovaly a piipravily. Uvedl, Ze osobn¢ to bral opravdu tak, ze
dne$ni materidl byl viceméné pouze informativni s tim, ze dals$i dvé varianty se tam jesté
pripravi. Rekl, Ze ma taky spoustu dotazii na zajisténi téch velkych a stiednich prohlidek, tzn.,
ze je opravdu v té fazi projednavani a ten harmonogram byl ambicidzni proto, aby se to
vicemén¢ urychlilo, ale urCit¢ neni problém, tak jak fekl pan primator, aby se to jesté
n¢kolikrat mohlo projednavat.

Primator sdélil, Ze jiz ddvno méli vyhlasit piestavku, a proto tak ¢ini. Sdélil, Ze se sejdou ve
14.25 hod. Omluvil se a sd¢lil, ze uz je toho na né¢ho hodné¢ a protoze se do diskuze jiz nikdo
nepfihlasil, nechal hlasovat o piedlozeném névrhu usneseni. Hlasovalo 39 pro, 1 proti, 5 se
zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0756/ZM1822/13.

LA X4

(Prestavka 13.56 — 14.30 hod.)

Primator po prestdvce sdélil, ze budou pokracovat odpolednim programu zasedani
zastupitelstva mésta, a to materidlem ¢. 34.

Material ¢. ZM_M 34

Zadost J. P. o prominuti dluhu viéi statutarnimu méstu Ostrava vzniklého odtahem vozidla
tvoriciho prekazku na pozemni komunikaci

Diskuze:

T. Razdik sdélil, Zze tam byla osoba, které v podstaté ne vlastni vinou bylo odtazené vozidlo,
protoze si to vozidlo pan Fxxxxxx nepteregistroval. Dotdzal se na to, zda bude n¢kdo
vymahat ten dluh po panu Fxxxxxxx, na jehoz stran¢ byla ta chyba.

T. Macura odpovedél, Ze samoziejmé dluhy mésta budou vymahat, paklize pana Fxxxxxx
dokézi identifikovat a dokdzi se k nému dostat, coz je vétSinou problém téchto situaci,
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nicmén¢, ze je to reakce na konkrétni zadost osoby, kterou potiebuji néjakym zplsobem
vyporadat.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0757/ZM1822/13.

L X X/
Material ¢. ZM_M 35

Souhlas s prijetim dotace z Operacniho programu Zivotni prostiedi pro projekt "Obnova v
lokalité Sporovnicka v k.u. Radvanice"

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0758/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 72

Navrh na zménu ve slozeni rady mésta a zména ve finanénim vyboru

Primator sdélil, Ze material je pfedkladan na stil, a proto predlozi tvodni slovo k materidlu.
Sdé¢lil, ze uz vcera informoval na poradé ptredsedu politickych klubt, Ze byl k jeho rukam
doruden rezignaéni dopis pana Martina Stdpanka, a to na pozici uvolnéného naméstka
primatora, a to s dnesni platnosti. Uvedl, Ze piedsedové politickych klubii od né&j obdrzeli
né¢jaké zdivodnéni toho jeho rozhodnuti, které nechce dale na zasedani komentovat.
V souvislosti stim a po projednani s klubem ODS, ktery navrhuje, protoZze pan Martin
Stépanek byl nominantem Ob&anské demokratické strany, zastupitelstvu mésta schvalit
nasledujici zmény v radé¢ mésta a sekundarné i ve finanénim vyboru. Sd€lil, ze tou zménou by
bylo vzeti na védomi rezignace pana Martina Stépanka na pozici naméstka primatora
k dnesnimu dni a soucasné navrhuji zvolit ndméstkem primatora pana Vladimira Ciganka,
ktery uz dneska je neuvolnénym radnim statutarniho mésta Ostravy. Na pozici neuvolnéného
radniho by na zakladé¢ dohody s klubem ODS byla jmenovana pani Michaela Roubickova
zastupitelka mésta, kterou bohuzel postihla dnes dopoledne zdravotni nevolnost, jak mozna
zaregistrovali a byla odvezena do zdravotnického zatizeni. Sdélil, Ze ma dobrou zpravu, ze je
v pofadku. Ddle fekl, Ze v souvislosti s tim by doSlo i ke zméné v plisobnosti jednotlivych
nameéstkl, kdy nyni vedle pozice primatora fidi rezort dopravy a dopravné spravnich ¢innosti,
takze by se tohoto rezortu vzdal a pfevzal by jej Vladimir Ciganek, a to v plném rozsahu a
primator by naopak ptevzal rezort financi a rozpoctu tak, jak to bylo, jesté i v roce 2014 a
2015. Zménou interni, ktera je souCasné i takovou dil¢i, Ze by z rezortu naméstka primatora
pana Babince ptevzal, a to 1 ze souasného odboru vetejnych zakdzek a kapitalovych ucasti,
pravé oddéleni kapitdlovych ucasti, které by se noveé inkorporovalo do odboru financi a
rozpoctu tak, jak to také diive bylo. Sd¢lil, Zze pani Roubickova by tedy byla neuvolnénou
radni Cili bez portfeje. Dale tekl, Ze s témito zménami jesté souvisi zména ve slozeni
finan¢niho vyboru, kdy jeho ¢lenem do dnesniho dne byl pan Vladimir Ciganek a jakozto
naméstek by jim jiz nadale nebyl a tuto pozici by si vyménili s panem Martinem Stépankem,
ktery by ziistal fadovym zastupitelem a nové by prevzal po panu Cigankovi i Clenstvi ve
finan¢nim vyboru.
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Diskuze:

L. Semerak podckoval za predklad a fekl, ze se pivodné chtél trochu pobavit blize o
diivodech rezignace pana naméstka Stépanka, ale vzhledem k tomu, Ze neni piitomen, tak je
toho nazoru, ze by to nebylo fér, takze si to kdyz tak necha na pfisti jednani zastupitelstva.
Dale tekl, ze ve zbytku ten material vnima jako technicky a jako soucast jakychsi politickych
dohod. Rekl, Ze predjima, Ze ten material bude schvélen, a proto pogratuloval panu Cigankovi
k jeho raketové kariéte, protoze jesté¢ pred mésicem byl fadovym zastupitelem, néasledné se
stane naméstkem primatora a nevi, zda pana primatora neptejde velmi brzo humor. Zopakoval
gratulaci a fekl, ze tak jak se minule pan Ciganek hrnul doptfedu diive, nez m¢l, tak véfi tomu,
ze se mu bude ve funkci dafit.

T. Macura fekl, ze pan Semerak vi, ze na funkcich nijak nelpi, takze nebude nijak zasadné
rozladén, pokud pan Ciganek potvrdi tu dynamiku, ale na stran¢ druhé pfipomnél, ze pied
rokem a ptl pan Ciganek byl naméstkem s ptisobnosti v oblasti sportu a vzdélavani, takze ta
politicka kariéra jde riznymi ptikopy, vzestupy i pady.

L. Semerak fekl, Ze chtél reagovat na slova pana primatora a fekl, ze pan naméstek Stépanek
ve sportovni terminologii je hra¢em prvniho poloc¢asu nebo v daném Case prvni tretiny, takze
to, Zze pan Cigéanek nastupuje po ném, je ve sportu bézna praxe, ale podstatny je vysledek.

T. Macura fekl, ze véfi tomu, Ze si to nenecha pan Semerak ujit na piistim zastupitelstvu.

T. RaZdik fekl, Ze mu je lito, Ze neni p¥itomen pan Stépanek a ani pani Roubitkova, protoze
m¢l par otdzek a nyni mu pfijde divné hlasovat o pani Roubickové bez jakékoliv diskuze, aniz
by se jim predstavila a on by odhlasoval, Ze pani Roubickova jde do rady. Sd¢lil, ze bude
hlasovat proti, protoze se jim neptedstavila.

T. Macura fekl, ze to je samoziejmé jeho pravo a dotazal se zastupcti ODS, jestli nechtéji
aspon tfemi vétami néco k pani Roubickové fict, protoze ona uz jim toho dnes moc netekne.
F. Kolarik pozéadal Cleny zastupitelstva mésta, aby mohl kolegyni Michaelu Roubic¢kovou
kratce predstavit. Uvedl, Ze je ro¢nik narozeni 1970, je vdand, ma jedno dité, je absolventkou
ekonomické fakulty Vysoké Skoly banské a jejim hlavnim pracovnim vytizenim je vyuka na
podnikatelské fakulté Slezské univerzity v Karviné. Pro uptfesnéni jejiho politického zatazeni
sdelil, ze na jejich kandidatce kandidovala jako ¢lenka tehdy spolupracujici strany TOP 09.
Clenstvi v TOP 09 ukonéila za¢atkem tohoto roku a stala se ¢lenkou Ob¢anské demokratické
strany.

T. Macura doplnil, Ze jisty Cas byla i starostkou obce Vfesina, takze ma zkusenost s vefejnou
spravou a pozadal pana ptedsedu, aby potvrdil, zda pani Roubickova se svou s nominaci
souhlasi.

F. Kolarik potvrdil, Ze pani Roubickova se svou nominaci souhlasi, protoze jinak by si ji
nedovolili vitbec navrhovat.

T. Macura uvedl, Ze s ni také jesté v patek vecer hovofil a ovéfoval si ty informace a fekl, ze
mize také potvrdit, Ze s nominaci souhlasi. Nakonec fekl, Ze mu je lito, Ze dnes neni pifitomna
a hlavné za jakych okolnosti opustila dnesni zasedani.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, a proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu
usneseni, hlasovalo 34 pro, 1 proti, 12 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni

. 0759/ZM1822/13.

V. Ciganek pod¢koval vSem clenim zastupitelstva mésta za jejich volbu a vyjadfil
pfesvédceni, Ze budou 1 nadale spolupracovat minimalné tak, jako dosud.

LA X4
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Material €. ZM_M 73

Navrh financni participace mésta v souvislosti s vyskytem epidemie COVID-19

Primator predlozil ivodni slovo k materialu, ve kterém uvedl, Ze jak jisté vSichni vi, tak mésto
mé ve schvaleném rozpoctu alokovanou ¢astku 5 miliont korun na feSeni krizovych stavi.
Rekl, Ze chtéji predlozit zastupitelstvu mésta, aby umoznilo radé mésta s touto Castkou
flexibiln¢ nakladat, a to v souvislosti s opatfenimi na ochranu zdravi lidi v souvislosti
s rizikem epidemie viru COVID-19. Sdélil, Zze osobné piedpokladd, ze miize nastat situace,
kterd byla i1 avizovand, Ze bude tfeba vybavit ochrannymi pomiickami i jiné neZ méstem
zfizované tfeba organizace nebo 1 vlastni zaméstnance nebo zaméstnance Mé&stské policie
Ostrava a za standardnich okolnosti by toto museli €init formou darii, o kterych by muselo
rozhodovat zastupitelstvo mésta. Vzhledem k tomu, Ze ten takt zastupitelstva je takovy, Ze
nejblizsi je 15. dubna a déle cca co mésic, navrhuji, aby zastupitelstvo mésta dalo radé mésta
pro tento piipad vétsi flexibilitu pro rozhodovani, kdy by ten pravni titul nebyly darovaci
smlouvy, ale byla by to finan¢ni participace na zvySenych ndkladech tfetich subjekt
plsobicich na Gizemi mésta v souvislosti s ochranou zdravi obCanili. Za sebe a za celou radu
mésta slibil, Ze se budou samoziejmé snazit ty penize nevycerpat, respektive vycerpat, paklize
to bude nutné uceln¢ a paklize ten diivod je vynalozit nebude, tak je samoziejmé vynakladat
nebudou.

Diskuze:

L. Semerak sdélil, ze s materidlem vécné nemé problém. Navrhl dat na zvazeni upravu
slovni. Sdélil, ze kdyZ se podivaji na druhy odstavec, ktery ukladd radé mésta €init nezbytné
tikony za i¢elem realizace bodu 1. Rekl, e bod 1) je: ,,rozhodlo uvolnit finanéni prostiedky*.
Je toho ndzoru, ze by tam mélo byt asi v rozsahu bodu 1), protoze bod 1) naplni uvolnénim
finan¢nich prostredk, ale to je moZzné pouze formulacni véc. Druhd formulaéni véc je v tom
bodu 1): ,,uvolnit finanéni prostfedky z rezervy za celem finan¢ni participace statutarniho
mésta Ostrava na zvySenych nédkladech subjektl plisobicich na tzemi statutdirniho meésta®.
Z toho mu vyplyva, ale miize se mylit, Ze se bude jednat pouze o finanéni spolutiast. Rekl, Ze
mél za to, ze mizou byt 1 situace, kdy zfejmé budou i véci darovat, takze to nebude Cisté
spoluucast a nevi, zda to bylo opravdu tak mysleno, Ze se jedna €isté€ o financni participaci na
zvysSenych nakladech subjektl pisobicich na izemi mésta a nevi, jestli to neni pfili§ zuzujici.
Nakonec tekl, ze v divodové zpraveé v druhém odstavci, jakkoliv ten vycet je pravdépodobné
demonstrativni, tak by si dovolil tam doplnit alesponn praktické lékare piisobici na tzemi
mésta, ¢imz chtél fict, ze by bylo vhodné je postavit na roven tfeba Zdravotniho ustavu, nebo
Meéstské nemocnice Ostrava, protoze oni budou v oné prvni fronté nebo linii, o které jiz
diskutovali. Rekl, Ze je to mozna formalita, Ze svym zptisobem piesnéjsi formulaci jim 1épe
rozvazou ruce.

T. Macura podekoval panu Semerdkovi za ndvrh a tekl, Ze to nedokdze nyni posoudit po
pravni strance. Nevi, zda kdyby v tom bodu 1) bylo explicitné uvedeno, Ze se jednd o
darovéani, tak je toho nazoru, Ze by se dostali trochu do rozporu s kompetencemi rady mésta.
L. Semerak odpovedél, Ze se tam mize dat slovo zejména, aby to nebylo vyluéné. Déle fekl,
Ze nevi, zda byla opravdu cilem finan¢ni participace, nebo zdali zamyslel primator i to, Ze se
mohou i néjak aktivné jako mésto podilet, tzn., Ze nebudou finan¢né participovat.....

T. Macura vstoupil panu Semerakovi do feci a fekl, Ze napt. organizacné.

L. Semerak pokracoval, ze napt. organizacné nebo jakkoliv jinak, protoze pokud si pfecte, ze
téch pét milion korun za Uc€elem financni participace statutdrniho mésta Ostravy na
zvySenych nékladech subjektl plsobicich na izemi mésta, tak nevi, jestli to neni pfili§ tzké.
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T. Macura se dotazal, zda pana Semeraka uspokoji, kdyz tam daji finan¢ni a organizacni.

L. Semerak hovotil mimo mikrofon a fekl, Ze napt. finan¢ni a organizacni a dale fekl, ze by
bylo vhodnéjsi misto ,,za ucelem realizace v bodé 1)“ dat ,,v rozsahu bodu 1)*, nebo ,,za
ucelem realizace a v rozsahu bodu 1)*“. Nakonec fekl, ze mozné oboji je lepsi.

T. Macura ptedal slovo pani Kolkové, vedouci odboru legislativniho a pravniho, aby se
k tomu vyjadiila.

R. Kolkova navrhla misto té organizacni participace, jinou participaci, protoze tam se jim do
toho dostane vice, nez pouze finan¢ni a organizacni.

T. Macura se dotdzal, zda by tam teda dali finan¢ni a jiné. (Pani Kolkova to mimo mikrofon
potvrdila.) Dale tekl, ze v bodé 2) by bylo namisto ,,za G¢elem realizace* dano ,,v rozsahu‘ a
do diivodové zpravy budou doplnéni prakticti 1¢kafi.

L. Semerak tekl, Ze s tim souhlasi a dodal, ze pouze chtél, aby ti prakticti 1€kafi neméli pocit
néjaké ménccennosti.

T. Macura sdélil, Ze se jiz nikdo nehlasi do diskuze, a proto pfistoupi k hlasovani o usneseni
s Upravou spocivajici v tom, ze v bodé 1) bude uvedeno, zZe ,,Zastupitelstvo mésta, rozhodlo
uvolnit finan¢ni prostiedky z rezervy na krizové stavy, vytvorené v souladu s krizovym
zakonem v rozpoctu mésta ve vysi 5 mil K¢, za ic¢elem finan¢ni a jiné participace statutarniho
mésta Ostrava na zvySenych nakladech subjektt, plisobicich na izemi mésta v oblasti ochrany
zdravi obcani, souvisejicich s vyskytem epidemie COVID-19 dle diivodové zpravy* a bod 2)
bude znit: ,rad¢ meésta Cinit nezbytné ukony v rozsahu bodu 1) tohoto usneseni vcetné
rozhodovéani o prislusnych pravnich jedndnich a souvisejicich rozpoctovych opatienich®.
Uvedl, ze za tieti budou v textu divodové zpravy, kde je vycet moznych piijemct této
podpory, uvedeni nad stavajici rozsah prakticti 1€kati na uzemi mésta.

Primator dal hlasovat ndvrhu usneseni s tpravou dle ndvrhu pana Semerdka. Hlasovalo

50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovdni. Schvaleno s dpravou. Bylo prijato usneseni c.
0760/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 36

Navrh na zamér mésta darovat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v k. u.
Mosnov, obec Mosnov, k. U. Sedlnice, obec Sedlnice a k. u. Harty, obec Petivald,
Moravskoslezskému kraji

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0761/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 37

Predchozi pisemny souhlas se zfizenim zastavniho prava, zadkazu zcizeni a zatizeni, zakazu
vyuziti uvolnéného zastavniho prava a zakazu zamény zastavniho prava
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0762/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 38

Navrh zrusit usneseni ZM €. 0555/ZM1822/9 ze dne 16. 10. 2019, navrh koupit nemovité véci v
k.u. Zabieh nad Odrou, obec Ostrava, pro realizaci projektu "Méstecko bezpeci” a navrh zridit
pravo stavby, pro realizaci projektu "Méstec¢ko bezpeci”

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0763/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 39

Navrh prodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava - "TROJZUBEC"

Primator sd¢lil, Zze k materialu byl vyzadan ptedklad a o jeho realizaci pozadal naméstkyni
primatora pani Bajgarovou.

Nameéstkyné primatora Zuzana Bajgarova uvedla, ze bude kratce reagovat na dotazy, které
vyplynuly ze vcerejsiho jednani predsedu politickych klubt, kde se tato plocha spojovala se
zdméerem zpracovat studii na uzemi mezi Karolinou a Dolni oblasti Vitkovic. Uvedla, Ze védi,
ze zémér prodeje TROJZUBCE vyhlasovali v minulém roce, kdy byl vétSinové schvalen a
znaji 1 podminky. Obdrzeli dvé nabidky a jednu nyni ptfedkladaji a ta je od spolec¢nosti
CONTERA Investment X. s.r.o. v zaatku 95 milionii korun. Upozornila na to, ze Gzemi
TROJZUBCE neni tzemi, které by mélo podl€hat té studii, na niz zadali dotaci. To izemi,
které ta studie bude zpracovavat, je Uzemi didle smérem k Dolni oblasti Vitkovic a je to
zaroven uzemi, které je pod ekologickou smlouvou a méa tam probihat dekontaminace toho
uzemi. Uvedla, ze TROJZUBEC je plocha, ktera byla historicky soucasti revitalizace lokality
Karolina a je to plocha, na kterou historicky bylo vyddno tizemni rozhodnuti, a to izemni
rozhodnuti je k dneSnimu dni platné a oni jej prevadi jako soucast tohoto pozemku. Nabidka
se kterou nyni pracuji, respektuje pozadavky, které¢ v rdmci zdméru vyhlasovali a respektuje
uzemni plan. Sdélila, ze zaznamenala na socidlnich sitich poznamky, Ze je to v rozporu
s izemnim planem, je to administrativa, ma tam byt bydleni. Uvedla, Ze to skutecné¢ neni
pfesné, protoZe ta administrativa je v souladu s izemnim pldnem, protoZe tato lokalita je
vramci Uzemniho planu jako smiSend a jeji soucésti bezesporu administrativa je. Dale
podotkla, ze v podobném rozsahu bylo vydano jiz diive 1zemni rozhodnuti, coz samo o sob¢
néco doklada. Déle uvedla, Ze v rdmci nabidky byl ptedlozen i1 Casovy harmonogram, ktery je
do smlouvy promitnut, coz znamena, ze by v nasledujicich letech do roku 2022, respektive 23
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mél investor ziskat nové stavebni povoleni a do roku 2024 by stavba jako takova méla byt
zrealizovand. Zduraznila, ze samoziejmé ta smlouva a veSkeré podklady jsou v materialu.
Nakonec fekla, Ze je ptfipravena reagovat na dotazy.

Diskuze:

J. Babka ftekl, Ze jejich z4jem o predklad byl dan tim, Ze na to opravdu pohlizeji jako na Sirsi
uzemi mezi Karolinou a Dolni oblasti Vitkovic, do kterého piece jenom ten TROJZUBEC
bezesporu zasahuje. Sd¢lil, ze ta kontaminace je samoziejmé jenom na tom pozemku, ktery
vlastni EUROVIA nikoliv spole¢nost Vitkovice, takze to neni plné kontaminované tzemi
z hlediska ptipravy. Sdélil, Ze to opravdu brali zejména z toho titulu, zda ti, ktefi budou
zpracovavat tu studii, nepojmou 1 §ir$i rozsah toho uzemi vcetné¢ toho TROJZUBCE. Déle
tekl, Zze o pravomocném rozhodnuti bohuzel nevédél nebo si to nezjistil, takze to je informace,
ktera je pro n€ nova. Dotdzal se pani naméstkyné, zda chce fici, Ze garantuje to, Ze ta studie se
v kazdém ptipadé toho nedotkne.

Z. Bajgarova odpovédela, ze toho tizemi se to skutecné nedotkne, protoze to je Uzemi
vedlejsi a 1 diky pfedchozim studiim a projektim, které jsou piipravené a zpracovang, je 1 to
uzemi kolem TROJZUBCE feSeno z hlediska napojeni na tu budouci rozvojovou lokalitu,
takze ty zakladni vstupy tak, aby nebyli z jedné a z druhé strany limitovany, jsou podle ni
pfipraveny. Ddle fekla, Ze podali Zadost o dotaci a pakliZe ji dostanou, tak by studii mohli
zpracovat tak, je skute¢né¢ tim dalS$im rozvojovym uzemim, které by mélo navazat.

J. Babka se dot4zal, zda nedochazi k n¢jakému znepfistupnéni ze strany od Karoliny k tomu
rozvojovému tzemi Dolni oblasti nebo respektive téch dvou pozemkiit EUROVIA a Vitkovic.
Z. Bajgarova odpovédéla, ze tam nedochézi ke kolizi, protoze se pohybuji v plose, kterou
historicky mésto ziskalo, pokud si to dobie pamatuje, od Multi Development.

L. Semerak sdélil, Ze méa k tomuto materidlu dvé otazky. Sd¢lil, Zze se dival na to rozloZeni
splatnosti kupni ceny, kterému v zdsadé rozumi. Sdé¢€lil, ze tento zplsob, jak naldkat
developery, investory se pouZzival v dob¢, kdy o Ostravu nebyl zajem, nebo byl o ni maly
zajem, tzn. v ¢ase davno minulém. Sd¢lil, Ze kdyZ dneska budou kupovat pozemek v Praze
nebo v Plzni, tak si ho v podstaté¢ musi koupit rovnou, ud€lat si DD viceméné dopiedu.
Dotazal se na to, kde se ve vedeni mésta bere ta vstficnost k tomu rozkladani plateb a svym
zplisobem participaci na podnikatelském riziku toho p¥ipadného subjektu. Rekl, Ze to ani tak
nekritizuje, ale spiSe ho to zajima a podle n¢ho to mtize byt pobidka, ale nevi, jestli je pro ni
jesté prostor. Dale tekl, Ze nevi, zda tomu rozumi spravnég, Ze kdyz se podiva na tu nabidku
spolecnosti CONTERA, tak na str. 20 se piSe, ze bude zapotiebi smluvni podminky nastavit
tak, aby bylo mozné aplikovat standardni bankovni podminky pro financovani pozemki
(zastava pozemku apod.). Sdélil, ze to chape tak, ze tato podminka nabidky se ptekonala
v textu kupni smlouvy, tzn., Ze ta ¢ast té nabidky uz neplati, protoZe v tom okamziku plati
navrh kupni smlouvy.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze veskeré sporné véci byly vyfeSeny skute¢né v ramci navrhu té
smlouvy. Uvedla, Ze o rozlozeni téch plateb samoziejm¢e velmi dlouho jednali a ten navrh je
vysledkem né¢kolika mési¢ni dohody tak, aby skute¢né ze strany investora byl ten zdmér
realizovatelny, ale zaroven, aby i oni méli jistotu, Ze se budou pohybovat dal. Je toho nazoru,
ze tam jsou docela aZ trochu Sibeni¢ni terminy na tu realizaci. Maji nastavené i sankéni
ujednani, moznost odstoupeni od smlouvy, takze v této chvili maji za to, Ze nabidka je
adekvatni a ty podminky byly takto dojednany.

T. Macura ftekl, Zze to pouze doplni, protoze nevi, zda to takto chtél vyslovit, protoze to
explicitn¢ nefekl, ale osobné neregistruje Zadny extrémni zéjem o investice v Ostravé do té
miry, ze by odhanéli investory ,,kostétem®. Uvedl, ze v tomto piipad¢ se jim na tento zdmér
pfihlasili dva z4jemci a z toho jeden inflagrantné nesplnil podminky. Na jiné zdméry jako
napt. Nové Lauby se méstu neptihlasil nikdo a CONTERA Investment X. v zasad¢ dala
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nabidku, kterd bezméla dvojnasobné prevysuje tu pozadovanou cenu. Je toho nazoru, ze je
dobra a dodal, ze pan Semerak je z byznysu, takze zna dobte, Ze ty podminky nastavit tak, aby
vyhovovaly obéma stranam, neni snadné. Nevidi v tom, Ze by to byla né¢jaka zésadni pobidka,
kde by se mésto predklanélo pied investorem a jak fekla ndméstkyné primdtora, tak o tom
debatovali mozna 3 nebo 4 mésice, nez dosli do této faze a povazuje to za vyvazené, protoze
néco se plati predem, respektive po due diligence, a potom jsou ty platby rozdéleny do dalSich
etap.

L. Semerak tekl, Ze uz to fikal pfedem, Ze to nevnimal jako pfedmét kritiky, ale ze byl pouze
zvidavy z hlediska filozofického nebo manazerského nastaveni mésta. K vyjadfeni pana
primatora fekl, ze pomérné pozitivné vnima zvySeny zajem o Ostravu, ktery je dan
samoziejm¢ dobrym fungovanim mésta, ale z velké casti taky ptetlakem v Praze apod. Déle
fekl, ze tento pozemek vnima tak, Ze je to jeden z poslednich vétSich nezastavénych celki
v ramci SirS§tho mésta. Vlbec nerozporuje tu nabidku po strance finanéni a fekl, Ze nebude
rozporovat ani bonitu a zdmér spolecnosti CONTERA, ale pfiznal, Zze n¢kde jest€¢ v ném
diima skelet, AMADEUS REAL, Seidlerovo nébiezi, kde oni, kdyz toho ptacka lapaly, a to
bylo mésto, tak mu taky vzdycky zazpivali, a potom z toho zejména pani Kolkovou bolela
hlava. Sd¢lil, Ze to byla jeho jedind otazka a fekl, ze je v zdsad¢ pochopil, co mu fekli a je
toho nazoru, Ze ta vstficnost je takova, jak ji asi dnes vnimaji a ¢as ukaze, jestli dobie nebo
Spatné, ale v obecné roviné samoziejmé plati, ze vzdycky je dobfe, kdyz investor ¢im vice do
toho projekti nastrka penéz, tim vic si toho projektu v celku vazi. Zopakoval, ze to nebylo
pfedmétem kritiky, ale Zze to byl dotaz a ve zbytku, pokud se zrealizuje ten zdmér, jak je
navrzen a tak, ze by byl sdm proti sob¢ a proti méstu, kdyby nebyl spokojeny.

T. Macura poznamenal, ze skelet byl trochu jiny pfipad, a to jak historicky, tak i tim
zajisténim, které tam z pocatku bylo témér nulové.

M. Svozil sdélil, ze fekne pouze par slov z pozice predsedy komise pro strategicky rozvoj.
Informoval zastupitelstvo mésta o tom, ze ta zalezitost byla opakovan¢ projednavana na
komisi a viceméné se neSlo do téch nejhlubSich detailti, ale byla viceméné pfivitana
s nadSenim a doporucena radé mésta ke schvaleni. Sdélil, Ze jako jeden z podptirnych divoda
je prave to, ze firma CONTERA to s méstem Ostrava mysli vazné, kdy napft. brali ohled na
plan HruSovské primyslové zony. Dale fekl, ze to doporucujici usneseni bylo jednomysiné
véetnd zastupct opozice z hnuti Ostravak a ze strany KSCM.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu

usneseni. Hlasovalo 45 pro, 4 proti, 2 se zdrZeli hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
. 0764/ZM1822/13.

L X X4

Primator sd¢lil, Ze se dostavaji k bloku ndméstka primatora pana Babince.

Material €. ZM_M 9

Navrh na zménu zastupce v dozorci radé obchodni spoleénosti Spole€nost pro vyuziti letisté
Ostrava-Mosnov, a.s.

Diskuze:

L. Semerak sdélil, Ze mé pfipominku pouze zvidavou, protoZe se nahrazuje politik panem
Palickou. Dotézal se na to, co je k tomu vede nebo zdali dalsi prestup taky neohlasil i pan
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Palicka, a to od uredniki mezi politiky. Zopakoval sviij dotaz, co je vede k tomu, Ze misto
zastupce samospravy tam bude nyni ufednik.

T. Macura odpovedél, ze dochdzi i ke zméné akcionaiské struktury ve spole¢nosti Spolecnost
pro vyuziti letist¢ Ostrava-MosSnov, kde je opousti obec MosSnov, coz uz v zastupitelstvu
meésta projedndvali a soucasné se ve spolecnosti SOM chce angazovat kraj, a to s ohledem na
budouci rozvoj letisté. Uvedl, Ze kraj nominoval do dozor¢i rady pana naméstka Kaniu a
vznikl pozadavek na mésto, aby zastupcem mésta byl nc¢kdo, kdo je v pfimém kontaktu
s investory, ktefi maji o tu lokalitu strategické primyslové zony a okoli letisté zajem, a proto
vznikl ten ndpad s panem Palickou. Uvedl, Ze neptedpoklada, Ze by pan Palicka mifil mezi
politiky a dodal, Ze je to takto ujednéno i s panem Babkou a neni to ani v rozporu klubu
KSCM.

L. Semerak tekl, ze ho pan primator s tim svym dovétkem dostal, protoze pana Strachon¢
vnima nejdiive jako zastupce mésta a az poté, jako zastupce klubu KSCM. Dale fekl, Ze je
piekvapen, ze i pan naméstek Kania je souCasti samospravy a dotdzal se na to, pro¢ tam za
samospravu nemuze byt napt. pan Svozil jako piedseda strategické komise, ktery nepochybné
je s investory v kontaktu. Rekl, Ze je to mozna jen jeho pocit, Ze kdyZ davéa kraj voleného
zastupce, takze by méli mit taky voleného. Nakonec fekl, Zze by mu to pfipadalo rozumné;jsi.
T. Macura tekl, Ze si osobné mysli, Ze je malo lidi, ktefi tu problematiku znaji tolik jako pan
Palicka a vSechno co souvisi s historii strategické zony Mosnov a je toho nazoru, ze v jeho
osob¢ bude mésto velmi dobfe zastoupeno.

Do diskuze se jiz nikdo nepfiihlasil, proto dal primator hlasovat o piedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni
¢. 0765/ZM1822/13.

L X X 2
Material €. ZM_M 10
Navrh na koupi zelezniéni toény v k. 4. Moravska Ostrava, obec Ostrava od spol. CD Cargo, a.s.

Primator sd€lil, ze na stll byl rozdan novy material, ktery nahrazuje ten pivodni. Sd¢lil, ze je
pfihlaSen naméstek primatora pan Radim Babinec coby pfedkladatel materidlu a piedal mu
slovo.

Naméstek primatora Radim Babinec fekl, ze by chtél jenom strucné dovysvétlit predlozeni
toho nového materidlu. Sdélil, Ze tam doslo k chybég, za kterou se omluvil. Uvedl, Ze se jim
tam pomichal nazev toho ptvodniho vlastnika pozemku SLEZSKOMORAVSKA DRAHA
versus SEVEROMORAVSKA DRAHA. Rekl, Ze ten nové predlozeny material tu chybu
napravuje a podékoval za pochopeni.

Diskuze:

T. Razdik fekl, Ze mé dotaz na kupni cenu, kdy v kupni smlouvé je 90 tisic, ale cena obvykla
neboli znalecky odhad je 120 tisic €ili za nizsi cenu. Dotazal se na to, jak je to mozné a kdyz
jde nizs$i cena, tak pro€ to nekoupi tieba za korunu, aby zachrénili technickou pamatku.

R. Babinec odpovédél, ze je to cena tzv. dohodnutd. To, Ze je to pod cenou obvyklou,
posudkovou je fajn, ale ne vzdy se to podafi a nékdy je tomu naopak a sdélil, ze za korunu to
neslo.

55

OSTRAVA



Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0766/ZM1822/13.

I X X4
Material €. ZM_M 11
Navrh prijmout darem pozemek parc.€. 345/2 v k.u. Dubina u Ostravy, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0767/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 12

Navrh na zamér meésta darovat nemovité véci v k.u. Zabreh nad Odrou, obec Ostrava
Moravskoslezskému kraji

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0768/ZM1822/13.

I X X4
Material €. ZM_M 13
Navrh na zamér mésta darovat ¢asti pozemkau k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava
Diskuze:
Z.. Sebesta sdélil, ze v divodové zpravé je napsano, Ze vyjadieni méstského obvodu bude
24.2., coz uz probéhlo, takze by rad véd¢l, jak to vypadéd a jak se méstsky obvod vyjadfil.
V tomto piipad¢ si mysli, ze je dulezité, aby jim nékdo sdélil, jestli je to tak nebo onak.
R. Babinec odpov¢dél, Ze méstsky obvod v této véci vydal kladné stanovisko.
Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném ndvrhu

usneseni. Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni
¢. 0769/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 14

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava
Bez ptipominek.
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Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0770/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 15

Navrh nekoupit nemovité véci v k.u. Michalkovice, obec Ostrava, navrh na zamér mésta prodat
a neprodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0771/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 16

Navrh na zamér mésta prodat a neprodat nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, navrh na zamér
mésta neprodat ¢ast nemovité véci v k.u. Muglinov, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0772/ZM1822/13.

L X X/
Material €. ZM_M 17

Navrh na zamér mésta neprodat pozemek v k. U. Pfivoz a navrh na zdamér mésta nesmeénit
pozemek v k. 0. Moravska Ostrava, vSe obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0773/ZM1822/13.

LA R

Material €. ZM_M 40

Navrh zménit usneseni zastupitelstva mésta ¢. 2369/ZM1418/36 ze dne 20. 6. 2018

Bez ptipominek.
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Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0774/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 41
Navrh na zamér mésta darovat nemovité véci v k.u. Poruba-sever obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0775/ZM1822/13.

I X X4
Material ¢. ZM_M 42
Navrh bezuplatné nenabyt nemovité véci v k.u. Kun€i¢ky, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0776/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 43

Navrh na zamér mésta sménit pozemky v k.u. Moravska Ostrava, k. . Nova Ves u Ostravy,
obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0777/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 44

Navrh na zamér mésta zfidit pravo stavby k pozemku ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy
v k.0. Staré Hamry 2, obec Ostravice

Primator sd€lil, ze k tomuto materidlu byl vyzadan predklad a ptedal slovo naméstkovi
primatora panu Babincovi.

Nameéstek primatora Radim Babinec sd€lil, Ze k tomuto materialu byl vyzadan predklad, a to
v tom smyslu, jestli uz vi, co tam skaut bude mit. Rekl, Ze by potom jesté piedal slovo panu
nameéstkovi primatora Prazakovi, ktery se skauty uz jednal a podafilo se mu sehnat jakousi
vizualizaci. Sdélil, Ze dnes jsou ve fazi zdméru ziizeni prava stavby a projekt jako takovy
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bude ptfed samotnym schvalenim skauty dodan. Dalsi dotaz byl, zda skauti nevznesli zadny
dalsi pozadavek na realizaci toho projektu ve vztahu k statutarnimu méstu, kdy ma informaci,
ze ve vztahu k statutarnimu meéstu Ostrava dal$i pozadavek nebyl a predal slovo panu
Prazékovi.

Nameéstek primatora Zbynék Prazédk pozadal o promitnuti obrazku. Uvedl, ze zajem ze strany
skautu je uz od roku 2017, kdy se zacalo fesit, co s tim stdvajicim objektem, ktery tam byl od
Sedesatych let a uz z ného byla prakticky ruina. Uvedl, Ze vznikla studie, kterou zpracoval
ASA expert. Ta studie podrobné fesi, co by tam mélo byt, jak by to mélo vypadat
z technickych parametra. M¢l by tam byt zdény objekt, ktery bude mit na ptivodnim ptidorysu
asi 28 x 11 metrt. Ke zdrojim fekl, Ze tam je prakticky pfivedena akorat elektfina, bude tam
studna, Zumpa 12 kubikli na splaskovou vodu, pozarni nadrz 22 kubikl, retencni nadrz na
destovou vodu a vytapéno to bude krbovymi kamny. K dopliikovému vytapéni fekl, ze tam
bude elektfina, kterd bude slouzit 1 k temperovani. Dale k financnim aspektiim tekl, Ze hovotil
s panem Dxxxxxxxxxxx, ktery je pfedsedou Junaku, ktery tikd, ze samoziejmé urcité¢ nebude
odmitat pfipadnou pomoc ze strany mésta, ale nicméné, ze s tim v tom jejich finanénim
projektu nepocitaji.

Diskuze:

L. Semerak podckoval za informace a fekl, ze byt to byl on, kdo se na to na vcerejSim
jednéni ptedsedi ptal, tak dostal trochu jinou odpoveéd’, nez cekal. Dotazal se na to, co je vede
k tomu, ze by méli vydat, byt’ je to zamér, zfizeni prava stavby na 50 let v situaci, kdy je
hotova pouze studie. Z divodové zpravy pochopil a z jeho slov, Ze je pouze studie, neexistuje
projekt pro uzemni rozhodnuti a neexistuje projektova dokumentace. Rekl, ze Junakovi fandi
a bude rad, kdyz to opravi, ale nevi, pro¢ v tomto ¢ase by méli vyhlaSovat zamér prava stavby
na 50 let, a to v okamziku, kdy existuje pouze studie. Sd€lil, Ze druhy dotaz, ktery vznikl na
jejich klubu, souvisi s tim prvnim. Sd¢lil, Ze jsou toho nadzoru, ze pravé proto, ze je pouze
studie, tak nedokazi vydefinovat vSechny ptipadné vyvolané investice, tzn., ze tam dnes neni
nic a jak se pise v ditvodové zprave: ,,V druhé poloving roku 2019 byl objekt zdemolovan a
bylo rozhodnuto o vystavbé nového objektu.“ Rekl, Ze se di olekavat, 7e kapacita siti,
elektfiny nemusi odpovidat novému objektu, nevi, jak to bude s kanalizaci, protoze pan
Prazédk tika, ze tam je Zumpa apod., a to jsou pravé skuteCnosti, které se ovetuji pravé ve
vy$$im stupni projektové dokumentace a na to je studie pfili§ malo. Sdélil, Ze jejich dotaz
znél, kdy véti, Ze jim ho dnes nebude umét nikdo zodpovedét, zdali samotna stavba nevyvola
néjakou investici, na které by pfipadné muselo participovat mésto. Sdélil, ze primarné jim §lo
o ty sité a dal na zvazZeni, zda je ten material dnes namiste, protoZe pochopil, Ze tim, Ze neni,
dokumentace pro Uzemni fizeni, tak oni nezddaji o vydani Gzemniho fizeni, protoZe
nepotiebuji dnes to pravo stavby. Osobné je toho ndzoru, ze by bylo vhodné;jsi vyckat, a to do
doby nez tu dokumentaci zpracuji a zastupitelstvo mesta by to pravo stavby mohlo vazat ke
konkrétni stavbe, 1épe definované v projektové dokumentaci a soucasné si Iépe odpoveédét, na
otazku, zdali pfipadné verze toho projektu nevyvola n¢jakou investici na strané mésta.

R. Babinec sd¢lil, 7e bude struné reagovat. Rekl, Ze Jundk, respektive skauti zase naopak
cht¢ji mit jakousi miru jistoty, aby v podstaté do toho projektu, ktery ponese z jejich strany
n¢jaké naklady, aby do toho projektovani do téch detaild vibec Sli, z toho divodu je
predkladan alespoii ten zamér. Uvedl, ze skauti nejsou Upln€ bohata organizace a ten projekt
bude néco stat a naopak.

L. Semerak fekl, Ze to neni material, kviili kterému by krvacel, ale na druhou stranu paklize
je partnerem mesto a to mésto vili partnerskou dokazuje nékolik let, tak je toho nédzoru, ze ma
n&jakou miru kredibility, na kterou by se Jundk mohl spolehnout. Rekl, Ze je to zamér, a
pokud maji zdmér, tzn., Ze pokud maji pocit, Ze dneska to udélat Jundkovi dobfe, tak to
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prezije, ale pozadal, aby to nebyl bianko Sek, aby se jim potom neobjevovaly zejména
finan¢ni participace na sitich.

Z. Prazak na doplnéni sdélil, ze se tam zvazovaly pravé rizné formy, a to pravo stavby
umoziuje, aby tam bylo vicezdrojové financovani a aby tam oni mohli ¢erpat n¢jaké externi
zdroje na tu vystavbu. Ddle sdélil, ze pan Dxxxxxxxxxx, ktery se velice dobfe orientuje
v ptipravach staveb, protoze pracoval jako pravnik ve Fulneku a ve Studénce, tak nabizi, ze
by velice rad, v okamziku, kdy se toto bude projednavat v zastupitelstvu uz definitivng, ze by
rad piisel a ten projekt predstavil, kdyby o to byl zdjem, a to s tim, ze uz nékdy v bieznu se
zacne pfipravovat uzemné spravni fizeni stim, Ze bude zaddno zpracovani projektové
dokumentace. Uvedl, Zze orientatn¢ maji piedstavu, ze by to mohlo byt dokonceno nékdy
v roce 2022, 2023.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
¢. 0778/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 45

Navrh koupit nemovité véci v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava pro stavbu "Plosna
kanalizace Polanka 4. etapa, ¢ast I. a rekonstrukce vodovodu ul. Kone¢na"

Primator sd¢lil, Ze 1 k tomuto materidlu byl vyzadan predklad a pozadal naméstka primatora
pana Babince o jeho provedeni.

Néaméstek primatora Radim Babinec uvedl, Ze tak jak zavnimal, tak se jednd v podstaté o
zdivodnéni ceny stanovené znaleckym posudkem nebo ceny obvyklé oproti cené pozadované
vlastniky pfedmétnych nemovitosti. Sdé€lil, Ze zde oproti tomu, co se pied tim dotazoval pan
Razdik, a pak holt vlastnici pozaduji vic, nez ¢ini cena obvykla, nicméné se ptiklonili k tomu
ten materidl v této podobé predlozit. Jednd se o investi¢ni akci plosnad kanalizace Polanka
4. etapa, kdy celkové investi¢ni naklady té akce, jsou zhruba 5 milionii korun a tito vlastnici
jsou schopni tuto akci zablokovat s jinym fesenim, nez s odkupem nesouhlasit. Rekl, Ze jsou
schopni docilit toho, Ze by nedoSlo podle jeho informaci k odkanalizovani patnacti dom,
takZe z toho diivodu to predkladaji i s tou cenou 601 tisic oproti t€m 264 tisictim.

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0779/ZM1822/13.

LA R

Material €. ZM_M 46

Navrh nekoupit nemovité véci v k. u. Viesina u Opavy, obec Viesina
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0780/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 47

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemku v k.a. Marianské Hory, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0781/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 48

Navrh na zamér mésta prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy ve strategické
primyslové zéné Ostrava - Mo$nov

Diskuze:

M. Juroska sdélil, ze se mu jedna o to, Ze opét se prodavaji ty pozemky de facto ve prospéch
subdodavateli automobilového primyslu, coz nevidi jako optimdlni. Sd€lil, ze ho zajima,
jestli jsou tam ty zavazky do kupnich smluv tedy zavazky jakési zaméstnanosti, aby to mé¢lo
n¢jaky Sirsi ucel a v ptipad€, Ze ano, tak aby to bylo formulovano takovym zptisobem, aby se
do téch pocti nezahrnovali ptipadné agenturni zaméstnanci tak, jak méli informativni zpravu
o prumyslovych zonadch na zacatku dneSniho jedndni, takze aby to bylo v té smluvni
dokumentaci takto akcentovano.

T. Macura sdélil, ze do smluv standardné davaji pozadavek zaméstnanosti v té vysi, ktera
byla historicky odsouhlasend, a sice miniméln¢ 20 lidi na hektar, takze na 5 hektart je to
aktualné 100 zaméstnancii. Déle fekl, aby si zkusili uz 1 mezi sebou piipustit, ze ta doba, kdy
byla pozadovana, co nejvyssi zaméstnanost se pomalu miji, protoze ty firmy maji redlny
problém ty zaméstnance najit, a to je ten diivod, pro¢ maji agenturni zaméstnance a mnohdy je
to jediny zpisob, jak tu zaméstnanost zajistit. Na druhé stran€ to vidi i v téch firmach 1 v té
prumyslové zon¢ Mosnov, ale zdaleka nejen tam, ze maji zdjem a postupné testuji tu lidskou
pracovni silu nahrazovat bud’ iplnymi nebo alespon témi poloroboty a postupné se ten narok
na tu nekvalifikovanou pracovni silu snizuje. Rekl, Ze ve smlouvé bude zavazek
zaméstnanosti 100 lidi u spolecnosti IRCE S.p.A, nicméné ten prostor tlacit vice na pilu podle
jeho nézoru neni, a to ani ve vztahu k tém agenturnim zaméstnanctim, protoze oni se pak ptaji,
zda maji zaruku, Ze tam ty lidi najdou a mésto musi pokrcit rameny a fict, Ze jim tu zaruku
nemuze dat. Sd¢lil, ze dnes je ta situace v primyslové zoné Mosnov takova, ze si ty firmy
mezi sebou ty zaméstnance pretahuji stejné jako napt. v Hrabové.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni €.
0782/ZM1822/13.

L X X4
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Material €. ZM_M 49

Navrh na zamér prodeje pozemkd v SPZ Ostrava - MoSnov
Bez piipominek.

Hlasovéano o predlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0783/2ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 50

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. U. Moravska Ostrava, obec Ostrava
Primator piedal slovo panu naméstku Radimovi Babincovi, aby tento material uvedl.

Nameéstek primatora Radim Babinec sdélil, ze i1 k tomuto materialu byl vyzadan ptedklad,
ktery se ma tykat ¢asti tykajici se zaméru prodeje Spolku. Uvedl, ze je toho ndzoru, ze kazdy
v Ostravé vi, co je Spolek a uvedl, Ze doufé, Ze ho kazdy minimaln& jednou navstivil. Rekl, Ze
by rad materidl doplnil. Sdé¢lil, Ze ta geneze je takova, Ze materidl tykajici se zdméru prodeje
Spolku, neni zdaleka poprvé. To, co historicky dohledal, tak je velice zajimavé. V roce 2007
neprodat, v roce 2012 prodat, 2013 neprodat, 2014 stazeno atd. Od roku 2015 se né€kolikrat
Spolkem zabyvala porada vedeni a dosli k jakési konstrukci, ktera méla svou logiku zkusit
v podstaté Spolek nabidnout formou dlouhodobého pronajmu na 20, 30 let s tim, Ze soucasti
by byla i Uplnd komplexni rekonstrukce. Bohuzel na takovy zdmér nenaSli ve své dobé
zajemce, a 1 proto téma Spolku znovu otevieli a vraci se to v podobé zdméru prodeje. Déle
dodal, Ze v materidlu je samoziejmé¢ uvedend jakasi Castka na rekonstrukci, kdy tam je
napsano 8 milioni korun. Zduraznil, ze je to s velkym vykiic¢nikem, protoze je to tam popsano
a je toho ndzoru, ze to mohlo byt popsdno detailnéji, protoze to jsou udrzovaci a zdchovné
prace, aby ten bardk lidové feceno n€komu neublizil. Zdaraznil, ze to skute¢né neni
komplexni rekonstrukce do n¢jaké skvostné podoby. Uvedl, Ze na odboru investi¢nim maji
k dispozici studii, ktera odhaduje néklady na celkovou rekonstrukci Spolku na 60 miliond
korun ¢eskych. Sd¢lil, ze dnes jednaji o zaméru a pozadal o tom, aby se soustiedili na to, ze
jde skute¢n€ o zamér, ze chtéji obdrzet a podivat se na néjaké nabidky, ovéfit si, zda dnes na
tom trhu ti zajemci budou. Potom se na ty nabidky podivaji, mozna se jim budou libit, mozna
téch nabidek bude vice a mozn4 nedostanou Zadnou nabidku. Potom se mohou pustit do
rekonstrukce a mohou si tam nechat tu retro ¢tverku. Uvedl, ze dnes by hlasovali o zaméru
tak, aby si udélali ptehled, zda na Spolek néjaké nabidky viibec budou.

Diskuze:

L. Semerak sd¢lil, ze nejdiive navaze na slova pana nameéstka, kdy musi fict, ze je docela
roz€arovany, protoze jim predlozi divodovou zpravu, kde je Cernym na bilém napsand véta:
,V piipad¢ celkové rekonstrukce objektu” potom je vsuvka ,by naklady cinily nejméné
8 milionti korun“. Rekl, Ze vnima to slovo nejméné na strané jedné, ale pokud naméstek
primatora fekne 60 a v divodové zpravé ma napsano 8, tak se pt4, zda by to neSlo napsat
néjak normalné. Sd¢lil, Ze vSichni maji néjaké zaméstnani, ¢as, davaji si praci s tim, Ze to
Ctou, takZe je toho ndzoru, Ze by si jinak utvareli nazor. Kdyby tam bylo tfeba minimalné 20,
30 nebo 40, ale kdyZ mu namé&stek fekne pozor, je to s vykiicnikem a ono to vlastné neplati,
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ze to opravdu piisobi blb¢, protoze ¢loveék potom nevi, co je pravda. Nevi, jestli je pravda to,
co je napsano, nebo to, co mu fikd pan naméstek, i kdyz samoziejmé pan nadméstek ma
vzdycky pravdu, ale nedéla to dle jeho nazoru dobrotu. Déle fekl, Ze prodej Spolku, jak fika
pan nameéstek primatora, ma nckolik rovin. Za sebe fekl, ze za n¢ho plati dvé zakladni
premisy. Uvedl, ze jestli bude Spolek pattit méstu nebo nékomu jinému, Ze o tom bude mluvit
za chvili. To, co je na tom Spolku cenné dle jeho ndzoru, je jednak historicka budova, ktera
neni v dobrém technickém stavu, ale i pivni zahrddka. Je to jedna z nejpopularnéjSich
zahradek v centru meésta a kdyz se podivaji na pfilozenou mapu, tak zjisti, ze ta parcela 362,
ktera tvoii zahradku, je vyrazné vétsi nez samotnd zastavéna plocha budovy. Sdélil, ze je
toho nazoru, Ze je prioritni zajistit, aby zachovali onu zahradku, protoze jinou optikou se
jedna o velmi zajimavou nezastavénou parcelu v centru mésta. Rekl, Ze si troufa fict, Ze to je
mozna ten hlavni motiv pfipadného kupujiciho, pro¢ by Spolek kupoval. V této souvislosti
tekl, ze je docela znepokojen ditvodovou zpravou, kde by ocekaval v podminkach prodeje na
stran¢ 4, Ze prave si meésto zafixuje povinnost zachovat restauracni zatizeni a letni zahradku a
nikoliv, ze zadatelem bude ptedlozen budouci zpiisob vyuziti pozemki. Upozornil, Ze u toho
je plurdl, coz zjevné znamena obou dvou. Za sebe fekl, ze ho skoro dési, ze predkladatel
pfipousti to, ze by tam ta zahradka byt nemusela, a to si mysli, ze je zl¢. Dale fekl, ze se
pfizna, ze osm miliond, které tam napsali mu pfijde malo, a Sedesdt mu piipadne hodné¢.
Sdélil, ze fekne jednu paralelu, pozadal je, aby zcela abstrahovali osobu, o které bude hovotit,
jaké ma na sob¢ tricko nebo Saty. Méstsky obvod mél velmi podobny prostor na centralnim
namésti tzv. jako Astorka nebo Centrumka, kdy vSichni vi, o ¢em mluvi, ¢ili prostor, ktery byl
zanedbany apod. Tehdejsi starostce to trvalo nékolik let, drbala se s tim, ale dokéazala najit
najemce, ktery tam investoval dle jeho informaci kolem 12 milioni korun do najemniho
prostoru. Sd¢lil, ze tusi, Ze mé najjemni smlouvu na deset nebo dvanact let. Nebylo to lehke,
ale povedlo se to. Osobné si mysli, Ze pted pfipadnym prodejem by méli vyvinout maximalni
snahu a doposud ji nevid€l. Dale tekl, ze vi, Ze se jednalo s pivovarem Ostravar, potom bylo
dlouho nic a najednou je na stole prodej a nezavnimal ani renegociaci sou¢asného ndjemniho
stavu s najemcem atd. Sdélil, ze je presvédCen o tom, ze kde je vile, tak tam je cesta a
opravdu je toho ndzoru, ze pted piipadnym prodejem nebo testovanim trhu o ptipadném
prodeji by se méli upnout k tomu, aby se majetku, ktery mésto dostalo darem v roce 52 nebo
53, nezbavovali. K samotnému zaméru fekl, Ze vnima, ze je to zdmeér, ale jiz to, Ze projevuji
zamger, sveédci o néjakém myslenkovém rozpolozeni o néjaké viili. A je to véci pohledu. Oni
tikaji, ze zdmér je testovani trhu a osobné fikd, Ze v tom zaméru trochu slysi a citi to, ze
rezignoval na vuli sehnat ndjemce nebo ten objekt opravit. Je toho ndzoru, Ze to neni dobfe.
Dale tekl, ze pokud by ten zdmér piipustil, tak zada vysvétleni, pro¢ si napfimo a rovnou
nezafixuji povinnost zachovat restauracni zafizeni a provoz letni zahradky. Pro¢ ptipoustéji
explicitné to, Ze muze zaniknout, jak restaurace, tak zahradka. Sdélil, Ze on je pivaf,
navstévnik apod., ale nemysli si, Ze je jediny, komu by toto chybélo a je toho nazoru, Ze i pro
ptipadny pfipad prodeje, kdyby si pfipadné dokazali smluvné opravdu oSetfit to, ze tam
zustane zachovany ten provoz, tak se o tom mohou bavit. Zdaraznil, ze material, jak je dnes
ptedlozeny, je pro n¢ho zcela nepfijatelny, protoze je toho ndzoru, Ze ten materidl otevira
Skalu moznosti v prvni fad¢ zastavéni plochy soucasné zahradky.

R. Babinec sdé¢lil, ze poznamku pana Semeraka, Ze skutecné cena z té existujici studie, ktera
je na odboru investi¢nim - onéch 60 milionli, by tam m¢la byt uvedena, povazuje za svou
chybu, protoze v tom ma pan Semerdk pravdu. Uvedl, Zze se opravdu jednd o zamér a oni
opravdu chtéji, aby tam dal byla restaurace se zahradkou a je samoziejm¢e otazkou, jak to
naformulovat, protoze dnes se na trhu pohybuji provozovatelé tzv. mini pivovaril, nicméné i
tak by to bylo restauracni zafizeni se zahradkou, takze urcit¢ rad vyjde panu Semerakovi
vstiic tak, aby tam dnes doformulovali tu podminku, Ze ten Zadatel v té nabidce bude muset
dolozit povinnost zachovat provoz restaurace se zahradkou.
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T. Macura doplnil, ze pfece pan Semerak byl ve vedeni mésta spole¢né s nimi zhruba tfi
roky, coz byla doba, kdy se pokouseli viceméné i spolecné najit néjakého zajemce o
dlouhodoby prondjem toho prostoru s tim, Ze s nim bude tfeba uzaviena najemni smlouva na
20, 30 let, kdy by na konto toho byl ochoten investovat svoje penize, ale takového najemce
nenasli. Uvedl, Ze to byla jejich primarni snaha, ale dnes stoji v situaci, ze se mohou
donekonec¢na pokousSet znova a znova takovy subjekt nebo ¢lovéka najit, ale soucasné vi, ze
ten stav toho objektu chatrd a chtéji to néjakym zplsobem vytesit. Vychézeji z toho, Ze ten
zajemce o dlouhodoby pronajem a soucasné investor aktualné neni znam, respektive se jim ho
nepodafilo najit a potfebuji tu situaci néjakym zplsobem feSit, a proto je ten material
predlozen. Dale tekl, ze bude rad, kdyz se to zkonkretizuje a ten zamér bude jasné rozsifen o
tu fixaci povinnosti takovou, aby tam byla i ta zahradka.

M. Juroska sdélil, ze kdyz slysel castku 60 milionti, a i kdyz chape, ze obcas se prodrazuji ty
rekonstrukce, tak si fekl, ze za 60 milioni bude stat asi novy Spolek. Sdélil, Ze nechce
opakovat argumenty pana Semeraka, které by byly castecn€ shodné, takze zkrati tu svou
planovanou fe¢ na to, ze kdyz uz se o tom tak dlouho bavi, protoze je to majetek, ktery
vynasel n¢jaky najem a v ptipad¢, ze bude ponechan v majetku mésta, tak bude vynaset
najem, a jak pan naméstek fikal, tak stile se to do zastupitelstva mésta vraci. Nyni chtéji
testovat cenu, kterou by vygeneroval trh a dotazal se, co kdyby vyzkouseli i tu cenu piipadné
rekonstrukce, protoze je toho nazoru, ze by se nemuseli dostat na takové Castky, které by
rozpocet mesta neunesl. Zopakoval sviij navrh na to, aby zkusili vysoutézit né¢jaké firmy,
které by to realizovali, protoze by to byla taky zajimava cesta a potom by mé¢li srovnatelné
varianty a mohli by se rozhodnout.

T. Macura fekl, Ze pan naméstek si to bude pamatovat a ptedal slovo pani Bajgarové.

Z. Bajgarova sdélila, ze doplni informaci, aby nevznikaly dezinformace. Uvedla, ze na
odboru investicnim je zpracovana studie z roku 2018. Ta studie byla zpracovana na zaklad¢
stavebn¢ historického prizkumu z roku 2013 a zaméteni z roku 2017, které upozoriiovalo na
to, ze jiz v tom roce 2013 byly degradovany krovy a stfecha, jsou tam problematické rozvody,
celkové bezbariérovost toho objektu, je potieba sanovat suterén atd. Cena je 53, 4 miliona
korun bez DPH, takze 60 milionli byla uvadéna castka s DPH a zaroven je to cena, kterd
skutecné pracuje s celkovou rekonstrukci a pracuje i s revitalizaci zahradky, o které mluvi.
Studie, ktera by zpracovana, skute¢n¢ pocitala s tim, ze bude objekt znovu vyuzit v tomto
soucasném vyuziti.

L. Semerak sdélil, ze bude postupné reagovat jak na pana primatora, tak i na ndmeéstka
primatora pana Babince. Sd¢lil, Ze samoziejmé vi, Ze materie Spolku neni nova a souhlasi s
primatorem v tom, Ze byli spolu ve vedeni mésta. Rekl, ze se v ném teda neflakal a zaroven
primator vi, Ze se snazil pomoci i koleglim, ale toto neni upIné jeho rank, ale klidn¢ se muze
pokusit s tim pomoci. Déle tekl, Ze je toho nazoru, Ze by té divodové zpravé vibec neskodilo,
kdyby tam bylo obsaZeno to, co fik4 pani ndméstkyné Bajgarova a kdyby tam opravdu byly
dvé alternativy, na zékladé kterych by mohli vidét moznost piipadné rekonstrukce, a to
jakkoliv je to prizkum zroku 2013 apod. a nebo B). Sdélil, Ze by se na to Uplné¢ jinak
nahlizelo, nez kdyz tam maji informaci, ze za 8 milionu se opravi cely objekt. Dale podékoval
za informace a pozadal, aby to pfisté¢ do diivodové zpravy napsali, protoze je toho nazoru, ze
si uSetii mnoho minut diskuzi. Déle fekl, Ze pan ndméstek Babinec zminil, Ze by to doplnil ve
smyslu, e uchaze& bude muset doloZit povinnost provozovat. Rekl, Ze takto to nemyslel, ale
ze myslel, ze rovnou stanovi to, ze podminka prodeje v sobé obsahuje smluvné zajisténou za
A) rekonstrukci objektu, za B) zachovani restauracnich sluzeb a provozu letni zahradky.
Blizsi definice by se dojednala samoziejmé v pfipadné kupni smlouveé. Vnima to nejen jako
zajisténi ze strany meésta, ale taky je to fér viici tomu uchazeci, ktery bude davat nabidku, aby
védel, co se po ném vlastné chce. Déle tekl, Ze dnes samoziejmé hovoii o zdméru, ale je toho
nazoru, Ze i tak by jej dopracoval, aby opravdu véd¢l, kdy ma byt zahradka oteviend, kolik ma

64

OSTRAVA



mit zidli, jak ma vypadat samotny objekt spolku, co tam ma byt zachovano apod., protoze
dnes znaji krom¢ jich starSich, kteti znaji i to horni patro, tak vétSina zna jen to spodni. Sd¢lil,
ze nahote to kdysi byvalo tak pekné. Dale tekl, Ze by to minimaln¢ dopracoval v tomto z4jmu
obou zucastnénych. Sd¢lil, Ze nevi, jestli se mésto v uplynulych dvou letech a mozna i tiech
letech né&jak explicitné snazilo toho najemce najit. Pouzil jako ptiklad Astorku, kde tusi, Ze to
trvalo dva nebo tfi roky, nez se ten zajemce nasel a nebylo to lehké. Uvedl, ze kdyZ s nim
mluvil, tak je pravda, Ze mu fekl, Ze by to uz podruhé neudélal, ale nicméné to Coloseum tam
dnes je a funguje. Sd¢lil, Ze nevi, jestli se mésto snazilo oslovit realitni kancelare, jestli vylezli
z Ostravy do Prahy apod., ale i toto by ocenil v diivodové zprave, pokud se tak délo a véti, ze
se tak délo. Napsat tam, Ze ucinili ty a ty kroky, aby sehnali najjemce, aby opravdu ta materie
byla komplexni. Podal procesni ndvrh na stazeni materidlu, a to zejména za ucelem
dopracovani divodové zpravy a piipadnych podminek zaméru prodeje. Osobné¢ si mysli, ze
mésic vynalozeny na doplnéni materidlu, ten materidl snese odkladu a bude to ve prospéch
jeho zkvalitnéni.

R. Babinec fekl, Ze ochoten tomu navrhu na stazeni materidlu dneska vyhovét, i kdyz
puvodné chtél upravit pouze podminky, které maji byt predlozené¢ Zzadatelem misto
zamysleného budouciho zpiisobu vyuziti, ¢ili zavazek zadatele nezménit zplisob vyuziti a
provozovat restauraci se zahradkou. Samoziejmé to, co fikd pan Semerak, tak tady néjaka
aviza, néjaké jednani, kdo by o to m¢l zdjem, piipadné nemél zdjem, urcité byly, a to jak ze
strany pivovaru, tak ze strany mini pivovaru, tak ze strany nékterych restauracnich fetézcu,
nicméné proto, aby skutec¢né zjistili ten nejlepsi zameér, aby to mohli srovnat a posoudit, tak
z toho divodu je predkladan ten material, aby oni jakozto zastupitelstvo ve finale vybrali toho
nejlepsiho nebo to, co se jim bude libit nejvice, a to samoziejmé uz dokdzou smluvné osetfit.
Co, kdy, jak, dokdy, za kolik, a to byl smysl toho dneSniho materialu.

T. Macura sdélil, ze maji procedurdlni navrh na stazeni materidlu z programu zasedani
zastupitelstva mésta.

V. Machacdek sdélil, ze chtél polozit podobny dotaz, jako jeho pfediecnik pan Semerdk, ale
chtél by, aby to bylo jednoznacné feCeno. Uvedl, Ze se Casto zmiflovalo, ze byl pieclozen
zamér na dlouhodoby pronédjem. Pozadal o to, zda by mu mobhli fict, kdy a jaké usneseni atd.,
protoze néco jiného je néjaké jednani a néco jiného je ve skutecnosti vyhlasit zamér. Sd¢lil, ze
nyni chtéji dat zamér na prodej, aby se dozvedéli, jestli se to da prodat. Dotdzal se, jestli
postupovali stejné¢ a jestli vyhlésili zamér na dlouhodoby prondjem a chtél by k tomu
materialu pravé doplnit ty data, o kterych vSichni hovofili, Ze ten zamér s tim dlouhodobym
prondjmem uz vyhlasili a pozadal o doplnéni téchto informaci.

R. Babinec sd¢lil, ze slibuje i v této véci, Ze ta divodova zprava bude pfisté ve vétsSim detailu,
bude tam 1 odkaz na tu studii tykajici se rekonstrukce. Zapracuji tam tu podminku, na které se
dnes dohodli, a to provoz restaurace se zahradkou. Sdélil, ze véfii, ze v t&€ podobé uz bude
pristé ten material priichozi.

T. Razdik sd¢lil, ze to vnima tak, ze kdyby to pfijali tak, jak je to ptedlozeno, ze by mohla
nastat varianta, ze si to né¢kdo koupi na 13 miliond, da do toho milion a bude to provozovat
tak, jak to je, nebo to zbourd a ma za 12 miliond, jestli se spravné diva, 1000 m? a postavi si
tam néco jiného. Sdélil, Ze dost pochybuje, ze by mésto naslo investora, kterému by feklo:
»podivejte, tady to mate za 13 milionl a jes§t¢ do toho musite dat 60. Nevim, kdy se vam to
vrati, ale tak to stoji a lezi.“ Rekl, Ze je toho nazoru, Ze stazeni materialu je zcela namisté.

T. Macura fekl panu Razdikovi, Ze se v tom zdivodnéni velice myli, ale souhlasil s nim
v tom, Ze stazeni materidlu je opravdu namiste.

R. Babinec doplnil, ze skute¢n¢ o tom, komu se to prodd a za kolik, bude rozhodovat
zastupitelstvo mésta a nikdo jiny.

T. Macura panu Razdikovi fekl, ze jsou dva stupné, kdy nejdfive se schvaluje zdmér a potom
se schvaluje prodej. Sdélil, Ze soucasti zaméru je néjaky model fungovani, ktery ten zéjemce
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musi piedlozit a ten se teprve potom pieklopi do smlouvy a v té smlouvé budou podminky,
aby ten zameér skutené splnil. Stejné tak, jak rozhodli ted’ o prodeji pozemku TROJZUBEC
CONTERE. Sdélil, e nejdiive vyhlasili zamér a nasledné vlastni prodej a ten vlastni prode;
uz obsahuje ty podminky, se kteryma se ten zdjemce piihlasil, tzn., Ze se nemuze stat ten
ptipad, ktery jmenoval, respektive by byli vSichni hloupi, kdyby ho pfipustili.

J. Babka sdélil, ze taky nostalgicky oproti mladSim koleglim zné i ten vrch, a to docela
podrobné a mohl by i jmenovat lidi, ktefi tam radi chodili, a co se tam vSechno d¢€lo, ale Ze to
necha na knizku, kterou napise pozdéji. Dale fekl, ze kdyz se hovoftilo, kdo vSechno byl ve
vedeni mésta, uvedl, Zze byl taky ve vedeni mésta a taky to zabili, protoze se z takového
majetku zv1ast na takovém tizemi a s takovou historii nikdy zbavit nechtéli. Rekl, ze pokud
projde navrh na stazeni, tak to pfivita, a to véetné¢ téch neuvéfitelnych informaci, které
poskytla pani naméstkyné Bajgarova a zaroven, aby se pan naméstek vyporadal i s tim, ze tato
oprava ve vysi 8 miliond korun je v kapitdlovém rozpoctu na rok 2020 s vyhledem na 2021 —
2022, takze ne, ze rada mésta nevédela, co by s tim délala, ale ona uz pti urcité peclivé tvorbé
rozpoctu v zaveéru minulého roku chtéla do toho jit. Poptal ji v tom hodné¢ uspéchii a fekl, ze
verfi v to, Ze to tak udéla.

R. Babinec potvrdil panu Babkovi, ze se i1 s timto ,,problémem* pokusi vypotadat, nicméné
predlozil jesté jednu praktickou technickou, ze by dnes nestahovali material ¢. 50 cely,
protoze on obsahuje dva body, takze by dnes stdhli z projednavani bod 1), ktery se tyka
Spolku.

L. Semerak podékoval naméstkovi Babincovi za to, ze souhlasi se stazenim a upiesnil, ze
kdyz navrhoval stazeni materialu, tak myslel pouze bod 1), ktery se tyka Spolku.

T. Macura sdélil, Ze registruje navrh na stazeni bodu 1) usneseni z materidlu ¢. 50.

M. Juroska sd¢lil, ze se nedockal odpovédi na tu otdzku, proc€ i ve vztahu s tim, co bylo
feceno ted’, tzn., Ze maji naplanovany n¢jaky objem finan¢nich prostfedki a ve vyhledu, tak
jaké maji zdavodnéni proto, ze se nepokracuje dal v tom, aby mésto mohlo otestovat, jaka
bude realiza¢ni cena opravy nemovitosti.

T. Macura fekl, ze asi tpln€ nepochopil otazku a ptedal slovo panu naméstkovi Babincovi.
R. Babinec odpovédel, ze predkladaji zamér prodeje, takze je to trochu jiny smér.

L. Semerak fekl, Ze by chtdl upfesnit ten sviij navrh. Rekl, Ze si nevsiml, Ze material ma dvé
¢asti, tzn., ze jeho navrh spocivé v tipravé usneseni spocivajici ve vypusténi bodu 1) s tim, ze
bod 2) nové oznaceny jako bod 1) ziistane v pavodnim znéni a v ndvrhu materialu se plural
zméni singularem.

Z.. Bajgarova tekla, ze nezna kazdou polozku rozpoctu z hlavy, ale ma za to, Ze v rozpoctu to
nemaji v tuto chvili zahrnuto. Maji to zahrnuto pouze v kapitdlovém vyhledu za xy let, kde to
odkladali pravé z téch finan¢nich néklada. Sdélila, ze pan Juroska chtél provétit cenu a sdélila
mu, ze to mize na zéklad¢ projektové dokumentace, kterou musi nékdo zpracovat na zakladé
n¢jakého konkrétniho vyuziti tzn., ze by investovali v této chvili podle predpokladanych
nakladt napf. 5 miliont na projektovou dokumentaci, aby se k né¢emu takovému dostali.

J. Babka sd¢lil, ze kdyz se podiva do materialu, tak tam je napsano tu¢n¢ odbor investi¢ni,
budova ¢p. 143, parc. ¢. 361 je predmétem rekonstrukce budovy restaurace Spolek, ktery byl
vloZzen a je soucasti Kapitalového rozpoctu statutdrniho meésta Ostravy pro rok 2020
s vyhledem pro roky 2021 — 2023.

M. Juroska fekl, ze pani ndméstkyné slibila, ze se na to podiva, coz nezpochybiiuje, ale fekl,
ze ve chvili, kdy se to potvrdi, Ze to v tom kapitalovém rozpoctu maji, tak kapitalovy rozpocet
urcité pocita s celym projektem. Sdélil, ze to znamena, ze samoziejmé pied tim nez se bude
opravovat, tak se musi zpracovat projektovd dokumentace, ale jejich rozpocet schvéleny
zastupitelstvem s tim pocitd a tam smeéfoval jeho dotaz, pro¢ v té Cinnosti, kterou maji
naplanovanou jejich rozpoctem, tak pro¢ sni nepokracuji. Pro¢ nenechavaji zpracovat

66

OSTRAVA



projektovou dokumentaci, aby nasledné mohli ovéfit, zda ty prace na opravé vyjdou opravdu
na 60 milioni nebo vyrazné¢ méng¢.

T. Macura reagoval slovy, Ze nevi, jestli pan starosta chce vyhazovat penize z okna, protoze
on tedy ne. Rekl, Ze nevi, pro¢ by méli davat 4, 5 milionti korun na projektovou dokumentaci
ve chvili, kdy maji velkou pochybnost, jestli cht&ji ten projekt realizovat. Rekl, Ze ta
investi¢ni alokace 8 miliont korun neni v rozpo¢tu mésta na rok 2020, ale je v kapitalovém
vyhledu pro roky 2022 - 2023, ale neni v roce 2020 a neni to mozné. Nakonec fekl, Ze presné
vi, co Cetl. Vyhled se zpracoval 2020, ale je to vyhled na roky 2022 — 2023. Piipustil to, Ze ta
davodova zprava je napsana Spatné, a proto se opravi, ale v rozpoc¢tu 2020 alokace na Spolek
8 miliond opravdu neni. Dotézal se ndméstkyné primatora, zda se myli.

Z.. Bajgarova (hovorila mimo mikrofon a rekla, Ze se nemyli)

T. Macura se dotdzal, zda se mohou dohodnout na tom, Ze maji ndvrh na stazeni bodu 1)
materidlu a ze se divodova zprava predlozi znovu a v lepsi kvalité, véetné¢ odpovédi na
viechny dotazy, které zaznély. Rekl, Ze si mohou slovné vzajemné pinkat jesté hodinu a pil,
co tam komu chybi, nebo co tam chce doplnit.

M. Juroska k tomu, ze mu primator fikal, ze by chtél vyhazovat penize z okna, fekl, Ze to
ur¢it¢ ne, ale nemize za to, ze v diivodové zpraveé je zavadéci informace a neni dostate¢né

zdivodnén ten zamér. Pozadal primatora, aby ho neobvinoval, Ze chce vyhazovat penize
z okna.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o ndvrhu usneseni

s vypusténim bodu 1) s tim, Ze stavajici bod 2) bude ptecislovan na novy bod 1). Hlasovalo 51

pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno s upravou. Bylo prijato usneseni Cc.
0784/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 51

,

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul.
Ceskobratrska)

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0785/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 52

Navrh na zamér mésta prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v k. 0.
Mosnov, obec Mosnov a k. U. Sedlnice, obec Sedlnice
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0786/ZM1822/13.

I X X4
Material ¢. ZM_M 53
Navrh prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v k. . Hrusov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0787/ZM1822/13.

LA X4

Material ¢. ZM_M 54

Navrh neprodat pozemek ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy v k.u. Sedlnice, obec
Sedlnice

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0788/ZM1822/13.

LA R

Material €. ZM_M 55

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.i. Pudlov, obec Bohumin a v k.u. Slezska
Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0789/ZM1822/13.

LA R

Material €. ZM_M 56
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Navrh prodat bytovou jednotku €. 3031/5, navrh uzaviit dodatek €. 1 ke smlouvé o budouci
smlouvé kupni a budouci smlouvé najemni, navrh prodat bytovou jednotku ¢. 3030/25 - vSe k.u.
Dubina u Ostravy, obec Ostrava (ul. Horni)

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0790/ZM1822/13.

I X X/
Material €. ZM_M 57

Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k.u. Pustkovec, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0791/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 58

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k. u. Dubina u Ostravy a v k.u. Vitkovice, obec
Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovéano o ptfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0792/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 59

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k. 0. Svinov, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0793/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 60

Zadost o uznani vydrzeni vlastnického prava k nemovité véci v k.G. Muglinov, obec Ostrava
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Bez ptipominek.

Hlasovano o predloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0794/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 61

Odkup akcii spole€nosti Ostravské vodarny a kanalizace, a. s.

Primator sdélil, ze byl pozédan o predklad k tomuto materidlu, a to na zaklad¢ vcerejsi porady
predsedi politickych klubt, kterého se zhosti. Sd€lil, Ze je toto ndzoru, Ze obsah tohoto
materialu je v souladu se strategickymi zaméry mésta, posilit svoji roli v provozni spole¢nosti,
ktera operuje vodovodni a kanalizacni infrastrukturu mésta Ostravy, ktera patii méstu, a to
tak, ze stavajici podil, ktery mésto v této chvili ma 28,55 %, by se navysil o dalsi 12,05 %, na
celkem 40,6 %. Rekl, Ze to ma pro mésto mnohé vyhody, které jsou v materialu popséany, a to,
ze by se pfedné zjednodusila akcionafska struktura spolecnosti vlastnéna dvéma subjekty, a
sice francouzskou spolecnost SUEZ Groupe, ktera vlastni dnes 50, 13 % a dale mé&sto
Ostrava, které by noveé drzelo 40,6 % a uz by tam nebyl zadny dalsi subjekt, ktery by mohl
piipadné provadét n€jaké obstrukéni jednani. Zbytek akcionditi uz je jenom nekolik stovek
drobnych akcionari, ktefi to maji jeSté poziistatkem z kuponové privatizace. Soucasné by se
zvysila role mésta, a tak je to predjedndno i druhym velkym akciondfem v organech
spolecnosti, kdy by mésto ziskalo majoritu v dozor¢i rad¢, tzn., ze by se zvysil pocet zastupcli
v dozor¢i radé. Dale fekl, ze to ma samoziejmé 1 efekt financ¢ni, kdy spolecnost vyplaci
dividendy. Dividenda piipadajici na ten 12% podil je fadove néco pies deset miliond korun az
témef jedenact milioni korun, a toto by nové inkasovalo meésto. Informoval Ccleny
zastupitelstva mésta o tom, Ze ta jednani se stavajicim drzitelem 12 %, coz je fyzicka osoba,
ktera to ma ve spoleCném jméni manzeli, bezmala rok osobné. Ten prubeh téch jednani je
v materidlu celkem plasticky popsan a ti, kteti toho akcionéfe znaji, tak védi vice. Jednani
nebyla jednoducha a postupné se dostali na cenu, ktera je akceptovatelna a je podlozena
dvéma znaleckymi posudky, respektive jednou expertni zpravou, kterou provadéla spole¢nost
Mazars Consulting s.r.o. a druhy znalecky posudek se znaleckou dolozkou, ktery provadéla
spolecnost Delloitte Advisory s.r.o. Oproti témto dvéma dokumentim je ta cena, kterou
navrhuji, asi o necelych 8 milionti vyssi, Cili o necelych deset procent. Je toho ndzoru, ze
pfesto se tento prodej vyplati, protoZe se uz historicky nemusi tato pfilezitost nikdy opakovat.
Rekl, Ze osobné dava navrh, aby zastupitelstvo mésta navrh usneseni schvalilo.

Diskuze:

M. JuroSka sdélil, Ze je znamo, Ze predkladali ndvrh na zdmér ziskani vétSinové kontroly
mésta nad spolecnosti OVAK. Uvedl, Ze soucasna politicka reprezentace vyslovila vétSinove
svym hlasovanim, Ze nemda zijem ziskat takovy vétSinovy podil, neboli Ze neméd zajem
vytésnit zahrani€ni koncern SUEZ Groupe z vodarenstvi provozovaného prostiednictvim
spolecnosti OVAK. Sd¢lil, Ze nechce zdrZzovat v§emi argumenty a podargumenty, ale fekl, Ze
v tuto chvili se musi obratit k cené, ktera je navrhovand za tuto transakci v projednavaném
materialu. Rekl, 7¢ cena vychazi zocenéni budoucich vynost spole¢nosti, z budoucich
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ptijmu, které samoziejmée ovliviuji i zisk, ovliviiuji také dividendy, které budou vyplaceny
jednotlivym vlastnikiim. Nicméné si nemysli, Ze je uplné brano v potaz to, ze koncesni
smlouva, na zdklad¢ které soucasny provozovatel realizuje nebo obsluhuje vodarenstvi a
kanalizace v Ostravé, je do roku 2024 a pak se situace miize pomémé razantnd zménit. Rekl,
ze se jednak bude domlouvat nova smlouva, ktera mize obsahovat jiné podminky, jiné
zpusoby regulace ceny vody, jiné pfijmy a z toho plynouci také jiné dividendy. Mésto se
muze rozhodnout, spolupracovat s jinym subjektem, provozovat vodarenstvi svymi silami a
pak se tedy ukaze, ze fakticky spolecnost OVAK, jejiz hlavnim pfedmétem c¢innosti je prave
provozovani vodarenstvi a kanalizaci v Ostravé, vlastné zddné piijmy realizovat nebude a
z toho taky plyne, ze svym akcionafiim nebude vyplacet zadné dividendy. Sdé¢lil, ze to
pfehani, ze zadné, protoze nékteré zafizeni jsou ve vlastnictvi Ostravskych vodaren a
kanalizaci, ale je jich vyraznd mensSina, takze mésto by za vyuzivani téchto zafizeni urcité
néjaké penize platilo, ale urcité by to nebyly penize, které jsou v sou¢asném rozsahu, kdyz
spolecnost Ostravské vodarny a kanalizace obsluhuje vodarenstvi a kanalizace kompletné pro
celé mésto a odebird od vSech obcanli vodné a stocné. Jinymi slovy fekl, ze sméfuje k tomu,
ze ta cena tak, jak je nadefinovand, nebere v potaz alternativu toho, Ze v roce 2024 tento
soucasny model kon¢i a ze to miize mit vyrazny vliv na hodnotu spole¢nosti jako takové. Je
toho nazoru, ze by se vtomto smyslu mély pfipadné prepracovat, i kdyz si nedokaze
pfedstavit cenu, kterd by byla akceptovatelnd pro mésto v kontextu toho, co tekl, ale cena 88
milionl je uréité neakceptovatelnd. Rekl, ze by to opravdu chtélo piepracovat znalecké
posudky v kontextu skutecnosti, kterou sdélil.

T. Macura reagoval slovy, Ze se pan JuroSka velmi myli, protoze ten znalecky posudek,
respektive oba dva presné, tu situaci reflektuji. Sdélil, ze reflektuji to, Ze koncesni smlouva je
uzaviend ve stavajici podob¢ 2024, takze dividendy pii stdvajicim modelu hospodafeni se
budou vyplacet jesté pét let v nezménéné podobé a poté se znalecky posudek, respektive ta
expertni zprava od spolecnosti Mazars Consulting s.r.o0. je zpracovana ve dvou variantach, coz
znamena, ze v roce 2025 uz nebude pokracovat spole¢nost OVAK a tim padem se v roce 2025
bude délit likvidacni zastatek spolecnosti OVAK mezi akcionéte, tzn., ze ona zanikne, coz je
jedna varianta. Druha varianta je, Zze bude pokracovat ve stavajicim rezimu v koncesni
smlouvé pro mesto, nicméné s vyrazné snizenou ziskovosti, a to s ohledem na regulaci toho
vodarenského byznysu, ktery neumozni po roce 2024 do zakladu pro vypocet zisku zahrnout
té provozni spole¢nosti jiny majetek nez ten, ktery ma ve svém majetku. Omluvil se za slovo
byznys. Dnesni regulace ptipousti, aby zadkladnou pro vypocet zisku byl i majetek, ktery je
spravovan, tzn. majetek mésta. Od roku 2025 to mozné nebude, a proto i ten odhad je
zpracovan ve dvou variantach, tzn., bud’ Ze ta spolecnost v roce 2025 skonéi a vyplati
likvida¢ni zistatek, nebo bude pokracovat dal zhruba s tietinovou ziskovosti v dalSich letech.
Prestoze obé dvé variance kupodivu vychézeji pomérné podobné, tak ta prvni varianta kdyby
ta firma prestala fungovat ve stdvajicim rezimu a vypléacela by ,,likvidacni zlstatek*, tak by
hodnota téch 12 % byla 76,7 milion korun pod vysokym diskontem s diskontnim faktorem
9,5 % rocné, ktery by osobné nikdy nepouzil. V druhém ptipadé, kdyby fungovala déle, tak
v tom posudku spolecnosti Mazars Consulting s.r.o. je podil ohodnocen nad 79 milionii.
Znalecky posudek s dolozkou znalce od firmy Deilloitte Advisory s.r.o. pocita s tim, ze se ta
koncesni smlouva v néjaké formé obnovi i po roce 2025, ale i ona pocitd podobné¢ jako
Mazars Consulting s.r.o. s vyrazné snizenou ziskovosti, a to taky nékde na tfetinu nebo na
¢tvrtinu soucasného stavu. Sdélil, Ze i ta pouziva o néco nizsi diskontni faktor, ale taky kolem
9 %, coz vyrazné ty budouci finan¢ni toky snizuje a pfesto dochézi ke stejnému nebo velmi
podobnému vysledku 80 miliont korun za podil 12,05 %. Dale tekl, Ze ta jeho obava ne, zZe je
licha, ale je zohlednéna v materidlech. Uvedl, Ze to tém zpracovateliim podklada dobte kladli
na srdce, aby toto zohlednili.
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M. Juroska sdélil, Ze je rad, Ze to né¢jakym zplisobem zhodnotili, nicméné, ze se nic neméni
na posuzovani racionality z pohledu meésta jako takové, protoze mimo jiné i jeden z divodi
pro tu vyssi cenu, nez je cena znaleckého posudku, je uvedeni ndvratnosti, ktera jde za Casovy
horizont roku 2024, takze tento argument potom pada, respektive relevance je snizend a neni
nikterak vazena v diivodové zprave, ktera se zabyva zdlivodnénim toho, ze mésto bude platit
vice, nez je ve znaleckém posudku, coz je takto uvedeno v divodové zpraveé. Sdélil, ze to je
argument pro to, Zze mohou zaplatit vice. Dale fekl, ze druhd stranka je, podivat se také t€éma
oCima, ze pokud by to mésto nekoupilo, tak co by nastalo v roce 2024, 2025, 2026. Sdé¢lil, ze
pan doktor s manzelkou by od nich patrné nic nevidé€l a dotdzal se, pro¢ to teda v tom smyslu
kupuji za cenu 88 miliond.

T. Macura tekl, Ze je toho nazoru, ze se to pokousel 15 minut vysvétlit, ale asi marné. Vécné
k poznamce pana Jurosky, Ze neplati v divodové zpravé zminéna financni navratnost té
investice pres dividendy, odpovéd¢l, Ze ona by platila za t€ varianty, kterou jim firma SUEZ
Groupe nabizi, a sice Ze by sama za mésto zainvestovala nékteré investice do té
vodohospodarské infrastruktury, kdy se konkrétné¢ bavi o moznosti investic, které jsou
potiebné do tpravny Nova ves nebo do Ustfedni &istirny odpadnich vod. Hovoii o moZnosti
investice v fadu 300 milioni korun, které¢ by jinak muselo zainvestovat mésto. Kdyby to
zainvestoval OVAK jako takovy, tak by si vlastn¢ vytvoril hodnotu majetku, ze kterého by
mohli potom pouzit pravé pro tu ziskovou zékladnu spolecnosti OVAK, takze by ty investice,
respektive ty dividendy v tom stavajicim rozsahu, mohly byt zachovany pfi této varianté i po
roce 2025. Rekl, Ze to by samoziejmé odviselo od toho, jestli to mésto piijme nebo nepfijme,
coz neumi predjimat. Nakonec fekl, ze ten vykup ve vysi 12 % pro mésto je strategickou
investici. Jestli se do budoucna bude uvazovat néjak dal, tak je mozné uvazovat o vytésnéni
téch drobnych akciondit, tzn. dalsi navyseni podilti mésta a timto zplisobem pokracovat dal.
Rekl, 7e upiimné dotazu pana Jurosky, v kontextu s jeho piedchozimi aktivitami ten podil
SUEZU uplné vykoupit nerozumi. Nerozumi tomu, pro¢ blokuje, nebo rozporuje moznost ten
podil mésta navysit.

M. Juroska fekl, ze je toho nazoru, ze je to celkem srozumitelné, kdy na tvod svého
vystoupeni fekl, ze se jedna o to, Ze primator nechce postupovat dale, tzn. ziskat vétSinové
vlastnictvi a vytésnit SUEZ. Dale tekl, ze druhd véc je cena, o které se celou dobu bavi.
K poznamce o investicich SUEZU fekl, Ze to je samoziejmé& ve prospéch tohoto vlastnika,
protoze se tim nepiimo zahackovava na to dal$i obdobi a ziskava vyhodnéjs$i postaveni pro
provozovatele, ktery je v jeho vlastnictvi v daném okamziku. Sdé¢lil, Zze jeho dotaz, ktery
vznesl na konci predeslého piispévku, byl mozné nesrozumitelny, za coz se omluvil. Sdélil, ze
se ptal na to, zda kdyz to mésto nevykoupi od pana vlastnika a jeho manzelky, tak co za to
dostane v roce 2025 za predpokladu, ze spolecnost OVAK nebude dale provozovat vodovody
a kanalizace a dal§i prislusenstvi v Ostravé. Rekl, Ze to je spiSe vyjednavaci, protoZe to neni
ekonomicka kategorie, ale velmi by ho to zajimalo, protoze samoziejmé posudek je jedna véc
a druhd véc je redlna situace, kterd miize nastat a vyhodnoceni tohoto rizika jako pro vlastnika
pro pana doktora.

T. Macura fekl, Zze se mu na to tézko odpovida, protoze v kazdy moment mtize kazdy z nich
piijit a fict mu, hele, mohl jsi to vyjednat lip. Sd€lil, Zze tomu vénoval 12 mésicti k dneSnimu
dni a vSichni, kdo pana doktora znaji a jsou mezi nimi taci, tak by jim pfal ta jednani
absolvovat. Na dotaz, co pan doktor ziska, fekl, ze kdyz to neproda, tak pét let bude inkasovat
dividendy 11 miliond korun, coz znamend, Ze nomindln¢ vyinkasuje 55 milionti a nésledné
v roce 2025 vyinkasuje 12 % z likvida¢niho zistatku firmy. Uvedl, Ze je to vypocitdno ve
znaleckém posudku. Zdtraznil, ze nominaln¢ si pfijde vyrazné nad téch 80 milionti korun. Na
téch 80 milionii korun se dostanou tim diskontovanim, t€émi bezmala 10 % kazdy rok zpétné,
takze to neni o tom, na co si piijde, protoze on si ptijde v kazdém piipad¢ na své. Dodal, ze
mésto bude mit celych 5 let v té akcionaiské struktuie prosté subjekt, ktery toho svého
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postaveni vyuziva. Zkratka subjekt, ktery méa nad 10 % podilu, miize svolavat valné hromady
a muze riznym zpusobem obstruovat. Sdélil, Ze se béhem toho bezmala ro¢niho jednédni
potkali s tim, ze o ten podil maji zdjem i dalsi subjekty a pan Hxxxxxx neni zadny lidumil,
tzn., ze to proda tomu, kdo v dané chvili je ochoten koupit. Sd¢lil, Ze si na zakladé jakychsi
vztahi vytvorfili ne, ze néjaké predkupni pravo, ale n&jakou dohodu, ze nejdiive budou
zkouset tu dohodu s méstem. Nakonec tekl, ze pravdépodobné, kdyz to nevykoupi mésto, tak
to koupi bud’ OVAK respektive SUEZ nebo to koupi SMVAK. Zdtiraznil, Ze jedna z téchto
moznosti nastane a je toho ndzoru, ze je lepsi, kdyz to vykoupi mésto. Sd¢lil, ze to mohou
zpochybiiovat, ale ze do vice nez dvou posudktl investovat nebude. Pokud by si pan Juroska
pral dalSich pét, tak uz jediné za své. Je toho nazoru, Ze maji dnes dostateCnou datovou
zakladnu, aby tekli, ze ta cena ma n¢jakou relevanci.

T. Razdik sd¢lil, Ze by navazal na pana Jurosku, protoze pochopil, jak to myslel. Uvedl, ze on
to vysvétlil docela slozité, ale ze to myslel v podstaté tak, ze mésto vypovi smlouvu, zalozi
novou spolecnost, kterd potom nahradi OVAK a dopadne to tak, Ze pana Hxxxxxx bude
inkasovat 50 miliont plus zistatek do roku 2025 a mésto bude inkasovat 150 miliont plus
zustatek a nyni je potieba srovnat, kolik by stalo zaloZeni té firmy a srovnat, jestli se nyni
vyplati koupit to za 88 miliond nebo jestli by se vyplatilo zalozit vlastni firmu, ale ty
podklady k tomu nemaji. Rekl, Ze aby to mohli rozhodnout, tak by potiebovali védét, kolik by
stalo zalozeni nové firmy a pak by si to mohli dat vedle sebe a srovnat to. Zopakoval, Ze panu
Juroskovi rozumi, ale je toho nézoru, ze to nefekl Gpln¢ jasné.

T. Macura fekl panu Razdikovi, Ze je Gismévny. Rekl, Ze o tom, co by stalo zaloZeni nové
provozni firmy, tak doopravdy neni zapis v obchodnim rejstiiku. Neni to tak, Ze se sejdou dva
typci a zalozi firmu s dvaceti tisicovym kapitdlem. Tady, kdyz uz se predkladal zimér KSCM
pred témi dvéma, tfemi meésici na vykup akcii OVAKU, respektive vykoupeni podilu
spole¢nosti SUEZ provozni spole¢nosti OVAK, tak tam byla zminéna referen¢ni hodnota
spolecnosti OVAK ve vysi jedné miliardy korun. Sdé¢lil, ze je toho nazoru, Ze ta realita bude
nizsi a dokonce i ty znalecké posudky ocenuji spole¢nost OVAK tadove na 600 — 700 milionti
korun. Rekl, Ze ta provozni spole¢nost neni prazdna schranka, ale je to firma, ktera mé své
laboratofte. Je to firma, kterd ma sviij zakaznicky servis, ma n¢jaké know-how a neni to o tom,
ze oni dva se domluvi a za¢nou od roku 2025 provozovat vodohospodarskou sit’ v Ostravé.
Zcela jisté by zalozeni nové spolecnosti mnohonasobné pievysilo investici ve vysi 80 miliond
korun nebo ¢ehokoliv srovnatelného, pokud tim minil srovnani téchto dvou alternativ.

T. Razdik reagoval slovy, Ze nefekl, Ze by se ta spolecnost dala zalozit za 80 miliont korun.
Sd¢lil, ze nepochybuje o tom, Ze by to byly stovky milionti korun, ale jde mu o to srovnani,
kdyby ji zalozili za 600 nebo za 500, ale to nevi, protoze ty podklady nema. Rekl, Ze tieba
dnes jsou jiné technologie a Casto to funguje tak, ze kdyz udrzuji staré technologie, tak je to
nakladnéjsi, nez kdyz je vymeéni za nové. Uvedl, Ze by se napiiklad zaloZila nova spole¢nost,
s novymi technologiemi a ti lidé v Ostravé jsou, pokud by vypoveédéli smlouvu OVAKU, tak
by museli piejit nékam jinam. Nevi, kolik lidi v OVAKU pracuje z Francie, ale mysli si, ze
7adny. Zdaraznil, Ze to je to, co navrhoval klub KSCM v listopadu. Prost& udélat studii, kolik
by stélo zalozeni nové provozni spolecnosti. Zopakoval, Ze oni to nevi, primator fikd, Ze by to
mnohonasobné pievySovalo, ale to nikdo nevi, takZze by to chtélo tu studii, a potom by se
mohli rozhodnout. Nakonec fekl, Ze tento nadvrh samoziejmé podpofi, protoze je to porad
lepsi, nez to nepodpoftit, protoze kdyz mésto vlastni vodu, tak je to zédklad. Osobn¢ mu chybi
studie, kterd by vy¢islila, kolik by stalo zalozeni nové spolecnosti na zelené louce a poté by se
to mohlo srovnat s témi podily pana Hxxxxxxxx.

T. Macura tekl, ze tomu skute¢n¢ stale nerozumi a mohli by skute¢né vést diskuze, jestli je
lepsi zrusit stavajici dopravni podnik a zalozit novy, s novymi technologiemi. Sd¢lil, Ze mésto
ma v OVAKU dnes 29 % akcii a je vyznamnym akcionafem v té spolecnosti. Mésto ma
moznost za racionalni cenu zvysit podil nad 40 % a dotazal se, co chtéji srovnavat s ¢im. Zda
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rusit OVAK a zaloZit novou spole¢nost a piijit o stavajicich 29 % akcii. Rekl panu Razdikovi,
ze opakuje stale stejny blabol, Zze mésto by mélo vlastnit vodu. Dotézal se, zda mésto dneska
nevlastni vodu a kdo tedy vlastni vodu. Dotézal se, zda Francouz vlastni vodu. Zdtraznil, ze
mésto vlastni kompletni vodohospodarskou a kanaliza¢ni strukturu v tomto mésté. Vlastni
navic 29 % provozni spolecnosti, kterd vykonava servis nad touto méstskou infrastrukturou a
mésto md moznost tento podil navysit na 40 %. Cenu vody v Ostravé urcuje predstavenstvo
spolecnosti OVAK, ve kterém jsou zastupci mésta a spolecnosti SUEZ. Dale uvedl, ze paklize
by na urovni ptredstavenstva nedoslo k dohod¢ o cen¢ vody, tak finalni rozhodnuti o cené
vody urcuje Rada mésta Ostravy. Dotazal se, co chce vic k cené vody nebo k vlastnictvi vody
fict. Déle tekl, ze pan Razdik bude porad opakovat stejny bladbol, ze mésto by mélo vlastnit
vodu a tomu fakt nerozumi. Rekl, e jsou ziejmé ovlivnéni situaci v jinych méstech, ktera
skutecné rozprodala i ty trubky pod tou zemi, ale to neni piipad Ostravy. Jsou mésta, kterd
nemaji ani podil v té provozni spole¢nosti. Zdiraznil, ze maji dneska Upln¢ idedlni stav a
pozadal je, aby zkusili pochopit, jak to funguje v Ostrave.

J. Babka tekl, ze OVAK ocenil uz u projednavéani toho materidlu a to, Ze bezesporu za dobu
své existence udélal kus poctivé prace, a to zejména pii feSeni ztraty vody. Piipomnél, ze
material nepiedkladali jako odkup akcii, ale jako vytvoteni fondu pro pfipravu feseni v roce
2024, a to je pravé to obdobi, které chtéli vénovat n¢jakému stiadani financnich prostredki a
feSeni dalSich problémi. Sd€lil, Ze to nechce rozvadét, ale ze primator fiké, ze ten vlastnik
bude mit dividendy vzdy 11 miliond, ale urcité dobie vi, Ze o dividendach rozhoduje valna
hromada, a kdyby mésto se SUEZEM feklo, Ze nedostane nic a Ze to pijde do nerozdélené¢ho
zisku napf. na pomoc pii obnové vodovodil a kanalizaci, tak by se viilbec nic nestalo a pan
Hxxxxx by nedostal nic stejn¢ jako ostatni véetné¢ mésta. Dotdzal se na to, kdy zacali vahat,
protoze je jasné, ze oni vzdy podporovali, aby mésto mélo co nejvétsi podil a nejlépe
majoritni podil OVAKU, ale nevi, kdy zacali vahat o podpofe tohoto materidlu. Sdélil, ze
primator fikal, Ze pan Juroska je ekonom a dodal, Ze primator je taky ekonom a on je pravnik,
kdy si polozil otdzku, co odpovi vySetfovateli Narodni centraly boje proti organizovanému
zlo¢inu, kdyz se ho zeptd, pro¢ podporuje koupi akcii od pana Hxxxxxxx a zdroven pred tiemi
mesici byl siln€ proti tomu a zdlraznuje, ze to je kvuli tomu, aby se zvysilo zastoupeni mésta
¢i vliv mésta na tuto spolecnost. Uvedl, ze pred tremi mésici hlasoval proti tomu, co navrhl
klub KSCM, aby ptipravovali podminky pro pievzeti viech akcii nebo respektive majoritniho
baliku. Rekl, Ze to, Ze takova otazka miZe piijit, neni ani straSeni, ale je to jen volna uvaha
v ramci té ceny. Kdyby ta cena odpovidala néfemu jinému a ne 80 miliontim korun, tak asi
ten pohled bude trochu jiny, ale jestlize vSak nechtéji ovladnout a najednou si vyberou
jednoho akcionafe pana Hxxxxxxx s manzelkou a od toho kupuji za 80 milionii akcie. Dale
sdelil, ze na takové otdzky se mu odpovidat pfili§ nechce, a proto velmi vazili podporu tohoto
materialu, aby nemuseli béhat za vodu néco vysvétlovat.

T. Macura podékoval panu Babkovi za to, ze to posunul do jiné roviny a fekl, Ze pevné véii
tomu, ze to nebudou zadnému vysSetiovateli vysvétlovat, protoze vySe té kupni ceny je
podlozena, a na tom skutecné¢ vyznamné baziruje, dvéma nezavislymi posudky, které piesné
zohlediuji i1 terminaci stavajici koncesni smlouvy a dal$i vyvoj. Dale na dotaz pana Babky
odpoveédél, ze pii projednavani toho jejich piivodniho navrhu, piece jasné informoval, ze
nejprve fesi odkup tohoto podilu. Uvedl, ze ve chvili, kdy predkladali sviij navrh, informoval
celé zastupitelstvo mésta, ze uz probihaji jednani o odkupu 12% podilu. Zdiraznil, Ze to na
zasedani jasn¢ zaznélo s tim, ze to muze mit dalsi fazi, dalSi pokracovani pravé ve vztahu
k dal$im akciondiim, ktefi tam dnes drzi té&ch 9 %. Nepovazoval za taktické tehdy a
nepovazuje taktické ani dnes, otevirat otazku akciového podilu SEUZ v té spolecnosti.
Nakonec tekl, ze piipadnych otdzek pana vySetfovatele by se v tomto kontextu urcité nebal.

J. Babka fekl, Ze chtél udé€lat repliku, jestli maji pfisti zastupitelstvo mésta predlozit ten
navrh a uZ jim ho podpoii, ale pochopil, Ze tomu tak nebude. Rekl, Ze to byla obecna uvaha,
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kdy je nechtél ani straSit a ani nic vyvolavat, Ze to bude on, kdo pob&zi na pfislusné organy,
protoze na to uz je piili$ stary, ale na druhou stranu vézeni je vzdycky pro lidi nikoliv pro
slony nebo zirafy.

T. Macura podékoval za upozornéni.

V. Machacek tekl, Ze by se chtél ujistit jeste v jedné véci. Sdélil, ze by chtél slyset, jestli tim,
ze zvySuji svou procentudlni ucast ve spolecnosti OVAK, néjakym zpisobem neptedjimaji
néjaké dalsi rozhodnuti, které budou muset ucinit v roce 2024, tzn., jestli tim jakoby doptedu
nefikaji, jak se to bude vyvijet v roce 2024. Dale tekl, ze to se mu trochu nelibi, protoze je
toho nazoru, ze v té chvili by ta soutéz méla byt co nejvice oteviend a oni tim déavaji trochu
najevo, ze ten OVAK bude mit n¢jakou preferenci.

T. Macura sdé¢lil, Zze nevi, co na to fict. Sdélil, ze jaky status nebo jaky stav bude po roce
2024, tak o tom bude rozhodovat uz ne toto, ale to piisti zastupitelstvo mésta a jaky bude
sentiment v dan¢ chvili, je téZzko odhadnout, kazdopadné budou stejné moznosti, jako jsou
dnes v té¢ smlouve, tj. pokracovat s néjakym piesnénym obsahem. Dale bude moznost tu
smlouvu vypovédét a zalozit si vlastni provozni spolecnost. Bude taky moznost vysoutézit,
coz by méla byt asi preferovana varianta. Za sebe tekl, ze aniz by chtél néco piedjimat, jestli
vroce 2024 na konci koncesni smlouvy bude mit mésto pies 40 % akcii v obchodni
spolecnosti OVAK a jejich nastupci budou mit tu preferovanou variantu, tu smlouvu
vypovédét nebo nepokracovat v ni a zalozit vlastni provozni spolecnost vykoupenim podilu
SUEZ, tzn. ovladnout cely OVAK, tak je toho nazoru, Ze ta situace bude jednodussi ve chvili,
kdy bude zbyvat vykoupit 50 % nez stavajicich bezmala 70. Uvedl, ze mu to pfijde tak, ze
v tuto chvili tim svym rozhodnutim nedeterminuji to budouci rozhodnuti a navic ho nebudou
délat oni a ti, ktefi ho ucini, budou v tom rozhodnuti svobodni stejné tak, jako jsou svobodni
oni dnes.

V. Machaéek se omluvil za to, Ze se asi $patnd vyjadiil. Rekl, Ze mu jde o to, Ze budou
soutézit provozovatele, kdy bude napi. 5 firem mit zajem o to vysoutézit provozovatele a
predjimal, Ze oni v jednom z Zadatelll o to provozovani, navysuji procenta ucasti mesta a
primator chce fict, ze nebude mit na tu soutéz vliv. Sd¢lil, Ze je toho ndzoru, ze bude, protoze
tim, ze uz doptedu nakupuji akcie jednoho z téch budoucich Gcastnikil, kteti budou mit zajem
provozovat, tak tim uz n¢jakym zplsobem definuji jejich zaméry. Nakonec fekl, Ze to neni
spravng, takto dopiedu definovat tyto zameéry.

T. Macura sdélil, ze to takto pochopil a je toho nazoru, ze to tak prosté¢ neni. Uvedl, Ze
nasledovnici vysoutézi na konci roku 2024 nového provozovatele, novou servisni spolecnost,
vyhraje to jina firma nez OVAK a v té chvili firma OVAK prosté pfestane mit vyznam jeji
dalsi existence. Firma se zlikviduje a mésto bude jako vyznamny akcionat. Sd€lil, ze fabuluje
n¢jaky scénaf, ktery vibec nemusi nastat, ale v té chvili, pokud by ta spole¢nost zanikla, tak si
akcionafi rozdeli ten likvidaéni zlstatek v rozsahu jejich podilt, tzn., Ze si mésto odnese
40 %. Déle uvedl, jaky je rozdil v tom, jestli tam dnes mésto vlastni 29 %, kdy taky mohou
fict, Ze tim stavajicim vlastnictvim determinuji néjaky budouci vyvo;j.

V. Machacek iekl, Ze ho hlavné trapi otazka, jestli tohle nebude pravé argument, kdy feknou
vroce 2024, podivejte se, kdyz nebude provozovatelem firma OVAK, tak firma bez
provozovani bude mit né¢jakou minimalni hodnotu, a to je diivod, aby to mésto neztratilo, ze
by bylo lepsi pokraCovat se stavajicim provozovatelem. Sdélil, ze nechce do budoucna
predjimat, kdo bude v roce 2024 rozhodovat, ale pouze tika, ze je vazny argument tohoto
budouciho rozhodnuti, a proto je toho nazoru, Ze to neni spravné.

T. Macura fekl, ze panu Machackovi jeho ndzor nebere a bere ho na védomi.

T. Razdik tekl panu primatorovi, ze s nim musi souhlasit, protoze mu fekl, Ze hovofil o
vlastnictvi vody, coz mozna Spatn¢ nazval. Sd€lil, ze je proti tomu, aby byl v dodavkach vody
néjaky prostrednik, ktery si odveze roén¢ 45 milionti korun do Francie. Dotazal se na to, Ze
pokud o cen¢ vody rozhoduje predsednictvo nebo spravni rada OVAKU.....
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T. Macura uvedl, Ze o cen¢ vody rozhoduje ptedstavenstvo.

T. Razdik pokracoval v dotazu. Uvedl, Zze kdyz tam navrhnou, ze OVAK bude provozovan
bez zisku, pfijmy, vydaje, hotovo, takze ten zisk, ktery OVAK vytvoii cca téch 80 — 90
milion nebude, oni to odmitnou, pak o tom bude rozhodovat rada mésta a dotazal se, zda to
pochopil spravné a zda by to tak bylo.

T. Macura odpovédél, ze koncesni smlouva, ktera je dneska uzaviena s OVAKEM z roku
1994 a konci pravé roku 2024, obsahuje mimo jiné ustanoveni o cenotvorbé vody, obsahuje
cenovy vzorec, jakym zplsobem se ta cena vody bude dat vypocitavat a obsahuje logicky
néjakou ziskovou bazi. Uvedl, ze firma SUEZ nenabyla spolecnosti OVAK néjakym darem
z nebes, ale ona za ni zaplatila a o¢ekdva jakousi rozumnou navratnost investice v prostredi
regulovaného trhu s vodou, ktery tady v Ceské republice je. Dale fekl, Ze samoziejmé
aplikace toho cenového vzorce umoznuje rozhodovat v jakémsi intervalu, v rdmci kterého se
ve findle, jestli ta cena vody bude takova nebo onakd, rozhoduje mechanismem, ktery popsal,
tzn., ze to navrhuje, respektive schvaluje ptredstavenstvo a v ptfipadé nedohody finalné
rozhoduje rada mésta. Uvedl, ze aby provozni spolecnost fungovala zcela bez zisku, mu
nedava smysl, protoZze musi investovat, musi investovat do své infrastruktury a obchodni
spole¢nost bez tvorby zisku v normalnim trznim prostfedi nemé opodstatnéni.

T. Razdik se dotdzal, v kterém rozmezi intervalli jsou, protoze pan primator fikal, ze jsou
v ramci néjakého intervalu, ve kterém mohou smlouvat, a tak nevi, zda jsou v poloving,
v horni poloving, v dolni poloviné. Sd¢lil, Ze je toho nazoru, ze rozvod distribuce vody je
pfirozeny monopol, protoze tam, jakoby zadkaznik, ¢lov€k a obcan Ostravy si nema Sanci
vybrat od nékoho jiného, takze dle jeho ndzoru to neni uplné normalni standardni trzni
hospodarstvi, jako kdyzZ si jde koupit mobil, ale Ze je to trosku jiné a z toho divodu o tom
hovoii, jestli je tfeba mit v distribuci vody prostfednika, ktery si vezme kazdy rok 45 miliont
do Francie, jestli jsou schopni to délat sami a jestli ta firma musi generovat tento zisk a nebo
jestli ten zisk, ktery vygeneruje musi jit do Francie a nebylo by lepsi, aby zistal v Ceské
republice potazmo v Ostrave.

T. Macura fekl, Ze to je ta vé¢na debata o tom, kde by ten zisk vznikal a jestli by viibec
vznikal, kdyby to provozovalo mésto. Rekl, e uz to vicekrat opakoval, Ze zisk spole&nosti
OVAK je predevSim generovan a zpiisoben a umoznén tim, ze OVAK dobie hospodari.
Dobré hospodateni se nejlépe ukazuje na ztratach vody. Sdélil, ze v dobé pred 20 lety, kdy
vodohospodarskou infrastrukturu provozovalo meésto ¢ili komunalni podnik, tak polovina
vody $la do ,,kytek®. Zdtliraznil, Ze ztrata vody na vodovodni siti byla bez mala 50 % a tusi, ze
48 %. Diky know-how spole¢nosti OVAK se dostali na ztraty vody, které jsou v této chvili
snizeni ztrat vody umoznilo tu tvorbu zisku. V momenté, kdy si tam posedaji zase opét oni, do
toho komunalniho podniku a budou ho fidit vlastnimi silami, tak zcela jist€ neudrzi tyto
vysledky. Sdélil, ze to fekl k tomu, ze pan Razdik tika, Ze se vyvadi zisky do zahranici. Déle
tekl, ze na téch ziscich mimochodem participuje i mésto prostfednictvim toho akciového
podilu, ktery tam ma a ktery maji moznost zvysit. Nakonec fekl, ze je to jich dvou vdécné
téma a jesté klubu KSCM samoziejmg.

Z. Bajgarova sd¢lila, ze pii v§i vaznosti tohoto zcela zasadniho tématu je toho nadzoru, ze
tento material je o odkupu, kdy pan primator opakované panu Razdikovi vysvétloval zakladni
principy fungovani spolecnosti a koncesni smlouvy, a proto fekla, Ze navrhuje ukonceni
diskuze a hlasovani o tom, co je pfedmétem v této chvili.

T. Macura tekl, Zze registruje navrh na ukonceni diskuze k tomuto bodu a tekl, ze by to
davalo smysl.

L. Semerak se piihlasil s technickou poznamkou a fekl, ze by chtél poprosit pani naméstkyni,
aby ten sviij navrh na pierudeni diskuze stdhla. Rekl, Ze ji rozumi, protoZe ho to taky nebavi,
protoze je to potrad dokola. Sd¢lil, Ze se pied Sesti podafilo nastavit né€jakou politickou
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kulturu, a toto jim kdysi d¢€lali zastupci nejmenovanych stran za pana Kajnara, kdyz jim néco
ji rozumi, tak by nerad toto zavad¢l a pfislibil, ze kdyz to bude Spatné, tak to navrhne sam.

Z. Nytra se piihlasil s technickou poznamkou a fekl, Ze naprosto souhlasi s panem
Semerakem, ale Ze zrovna v tomto pravée ta politickd kultura byla Gplné zmuchlana a hozena
do kose, protoze, jestlize se nepfipravi na jednani a pta se na zakladni véci, na véci, které by si
mél zjistit dopfedu, tak to o politické kultufe vibec nic netikd. Rekl, Ze si velice dobie
vzpomind, ze kdysi bylo, Ze byly dvé vystoupeni u jednoho tématu, takze je toho nazoru, ze
prave to je reakce na polickou (ne)kulturu.

F. Kola¥ik sdélil, ze bude reagovat na p¥ispévek pana Semeraka. Rekl, Ze tu roli zlého muze
za dob pana primatora Kajnara vétSinou hral osobné a dodal, Ze ptiznavd, Ze ho pani
nameéstkyné o par vtetfin piedbéhla, protoze chtél navrhnout totéz.

J. Babka upozornil pana primatora na jednaci fad v tom sméru, Ze musi nechat hovofit ty,
ktefi jsou v tuto chvili pfihlaseni.

T. Macura pod€koval panu Babkovi za pfipomenuti znéni jednaciho tadu.

D. Witosz pozadal o vyhlaseni piestavky, a to z toho divodu, ze uz jednaji déle nez dvé
hodiny.

T. Macura sdé¢lil, ze prestavka méla byt o pil paté, ale ze ma ambici dokoncit alesponi tento
bod.

L. Semerak reagoval slovy: ,,Hodite kdmen do vody a ona se vycisti* a fekl, ze za nim uz
neni nikdo pfihlaseny, a proto si mysli, Ze mohou hlasovat a v§ichni budou spokojeni.

T. Macura odpovedel, ze nevi, jak to déla, ale ze mé pan Semerdk pravdu a ze méa dlouhé
prsty a Cisté ruce.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu

usneseni. Hlasovalo 37 pro, 3 proti, 10 se zdrZelo hlasovani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
¢. 0795/ZM1822/13.

LA X4

Primator vyhlasil dvaceti minutovou prestavku. (Prestavka 16.53 — 17.17 hod.)

Po prestavce primator sdélil, ze budou pokracovat materidlem ¢. 18.
Material €. ZM_M 18

Uzavieni Dodatku €. 6 ke Smlouvé o uvéru registraéni cislo 714002200002, ev. ¢&.
00653/2002/OFR/LPO ze dne 26.4.2002

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0796/ZM1822/13.
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L X X
Material €. ZM_M 19

Memorandum o vzajemné spolupraci a finanéni podpore za ucelem realizace vystavby
multifunkéni sportovni haly v Ostravé na ulici U Stadiénu

Primator sd¢lil, ze k tomuto bodu byl vyzadan piedklad a pozddal o jeho provedeni
naméstkyni primatora pani Hoffmannovou. Dale sd¢lil, Ze jsou piitomni zastupci od
potenciondlniho spoluinvestora, kterym se zarovenn omluvil, ze doslo k takovému zdrzeni
v projednavani materialu.

Néaméstkyné primatora Andrea Hoffmannova v ivodnim slové tekla, Ze by rada vyuZila tento
prostor a piedstavila jim zdmér vystavby multifunkéni haly alias haly pro micové sporty.
PoZadala o spusténi prezentace a fekla, Ze jak vSichni vi, tak hala pro mi¢ové sporty, je jeden
ze strategickych projektt, ktery je vice méné zaznamenan i ve strategickém planu pro sport na
obdobi 2017 — 2025. O projektu se mluvi minimaln€ poslednich osm let, takZe je urcité
v z4jmu mésta nejen kvili strategii akéniho planu, aby se v tomto projektu posunuli. Sdélila,
ze proto pfedkladaji dneSnimu zastupitelstvu memorandum, kde ptedstavuji PPP projekt.
Misto realizace haly pro micové sporty, jak ji fikaji, multifunkéni haly pravé proto, ze by
nem¢éla slouzit jenom micovym sportim, ale také jinym sportiim jako dzudo, aerobic nebo i
kulturnim akcim by méla byt ulice U Stadionu, pozemky a hala, kterd je nyni ve vlastnictvi
CSAD, ktera s méstem do tohoto projektu pfistupuje jako partner. Kromé vkladu téchto
pozemku a haly do projektu vklada samoziejmé i1 projekt samotny. Sdélila, Ze predpokladany
rozpocet v tom memorandu je ur¢en na 600 milion korun, kdy je to takovy urcity strop,
protoze v tuto chvili nemaji ani projekt ani studii, ale jednalo by se opravdu o nejvyssi
moznou castku. Dale fekla, ze v memorandu jsou rozepsany podily ve financovani, kde mésto
Ostrava pfispé€je na vystavbu této haly maximalné 200 milionti korun a zaroven po projednédni
memoranda pro vykomunikovani stanov se rozhodnou jednat s agenturou pro sport a pozadat
ji ve spolupraci se sportovnimi svazy o podporu. Sdélila, Ze maji napldnovanou podporu ve
vysi 240 milionli a zaroven je projekt pfipraven na Moravskoslezsky kraj, kdy memorandum
uz proslo radou kraje a zitra bude projednano na Zastupitelstvu Moravskoslezského kraje.
Uvedla, Ze kraj tuto vystavbu podpoii 80 miliony korun a dodala, Ze podporu CSAD Ostrava
uz zminila. Okomentovala dal§i promitnuty slide, kde wvypsala jen pro zajimavost
pfedpokladané ucelové vyuziti haly. Sdé€lila, Ze uz zminila, Zze krom& micovych sporti bude
mozno vyuZzivat halu pro dalsi sportovni akce, ale i akce kulturni. Uvedla, Ze uz jednala ve
chvili, kdy projekt pfipravuji, s n€kolika sportovnimi kluby, at uz s TEMPISH Ostrava,
basketbalovym klubem, volejbalovych klubem nebo dzudo. Uvedla, Ze je tady velky zajem ze
stran velkych sportovnich ostravskych klubli tu halu vyuzivat, protoze na jedné strané¢ maji
malé haly a na druhé strané je tady SAREZA s kapacitou 5 tisic, pfipadné VITKOVICE
ARENA s kapacitou 10 tisic a ta hala pro mi¢ové sporty by méla mit kapacitu 3 000 mist,
takZe by byla idedlni pro organizaci napf. mistrovstvi svéta nebo mistrovstvi Evropy praveé
v micovych hrach. Déle tekla, ze zrovna vidi na platné sou€asny stav projektu, kdy uz tikala,
ze ladi stanovy, fesi projekt, budou jednat s agenturou pro sport a pokud vSechno dobie
dopadne a dostanou dotaci z agentury, tak pak pfistoupi k samotné realizaci projektu. Dale
doplnila k diskuzi, ktera vzesla z v€erejSiho jednani predsedii klubii, Ze tento projekt byl jeden
ze Ctyt studii, které lezely v roce 2018 na jejim stole. Mésto Ostrava si samotné nechalo
zpracovat tii dalii studie pro halu pro mi¢ové sporty. Rekla, Ze je samoziejmé muiize dat
k nahlédnuti, ale urcité je znaji, kdy to byla hala pro micové sporty na ulici HruSovska, hala
pro micové sporty v lokalité Stfedoskolska a v lokalité Svazackd. Na zékladé téch studii, kdy
v nich je vSechno vidét, tak lokality Stiedoskolskd a Svazacka nebyly tpln€ vhodné. Posléze
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se zabyvala lokalitou na ulici HruSovskd, kde bohuzel mésto Ostrava nevlastni projekty byt
z téch tii studii zpracovanych méstem Ostrava tato lokalita byla nejvhodnéjsi, ale bohuzel se
jim nepodafilo domluvit s majitelem téchto pozemkl na odkupu. Uvedla, Ze majitel jim nabidl
pouze 4 tisice m?, kdy pro halu mésto potiebuje 10 tisic m* a dodala, Ze odkup nebo darovani
podminil dal§imi vécmi, které pro mésto Ostrava nebyly zajimavé, jak zména uzemniho
planu, ale hlavné nabidl maly pocet metrt Ctvere¢nich pozemk, a proto viceméné z téch Ctyt
variant jim zGstava varianta PPP projektu. Nakonec zminila velmi dilezitou véc, ktera
z tohoto PPP projektu vyplyva a to, Ze tu halu postavi, ale provozovat ji bude spolek. V tom,
jak v tuto chvili maji néjak naplanovéan provoz, tak z toho vychazi, ze ta hala bude provozu
schopna s nulovym nebo s velmi minimalnim provoznim piispévkem z mésta Ostravy, takze
pokud se jim podafi tento projekt dotdhnout do konce, tak v Ostravé vznikne sportoviste,
které¢ bude samostatné, provozuschopné, a to i pies svou velikost. Pfipomnéla, Ze jsou
ptitomni kolegové z CSAD Ostrava, ktefi jsou piipraveni zodpovédét piipadné dotazy.

Diskuze:

L. Semerak tekl, ze bude velmi rad, kdyz budou vznikat nové sportovisté¢ dostupné Siroké
vetejnosti. Sdélil, Ze historicky bylo vice lokalit, kde by ta hala mohla vzniknout, a tekl, ze
mé dotaz k sum¢ 600 milioni korun. Pokud si pamatuje dobie, tak i ta hala, ktera byla
planovana a nevi, vjakém stupni to mélo CSAD Ostrava rozpracované v roce 2017
v Sladkové ulici, byla vyrazné levngjsi, a to cca za polovinu. Rekl, Ze mu jde &isté o tu sumu,
protoze ve zbytku jsou asi ve shod¢. Je to prozatim pouze memorandum a samoziejmé
v né¢jaké dalsi fazi by bylo asi fajn mit jakési mechanismy zabezpeceni toho, ze pokud pusti
tretim rukam projektovou dokumentaci, tak aby nebyla zbyte¢né rozSafna apod. Dotazal se na
to, jak k té sumé pfisli, co reprezentuje a jak ji vypocitali.

A. Hoffmannova pod¢kovala za otdzku a tekla, ze uz reflektovala jeho vcerejsi dotaz, kdy dle
pana Semerdka n¢jaka odhadovana ¢astka na vystavbu byla kolem 300 miliont a fekla, ze je
tady od roku 2018, kdy hledala v materidlech, v poradach vedeni a ve vSech odborovych
sloZkéach a Zadnou takovou ¢astku nikde nenasla. Co se tyka téch tfi studii studii, které byly
zpracovany panem VxxxxxxxxXx z ADEA, tak tam se ty ¢astky pohybuji v rozmezi 450, 480
miliont korun. Sdé¢lila, Ze do memoranda dali ¢astku 600 milionti korun, ve které je
zohlednén i podil CSAD Ostrava, a to podil v pozemcich i v projektové dokumentaci. Sdélila,
7e nyni na platnu vidi odhadovanou &astku za budovu a pozemky CSAD, a to 53 miliontl,
multifunkéni sportovni hala, kterd by vlozila do projektu projekt v odhadované vysi
27 milionti, takZe mohou vidét, ze z t¢ ¢astky 600 miliont komplet d€la 80 milionii ¢astka
pozemek + projekt, takZze samotnad vystavba haly je odhadovand na 520 miliont, a to je
skutecné strop. Doplnila, ze jsou nyni ve studii, a proto to jsou odhadované naklady, doufa, ze
ta castka bude n€kde jinde, ale uvidi podle studie, ale jak tikd, tak podle studie pana
VXxxxXxxxX u ostatnich projekti je to zhruba 480 milionti a nyni jsou na 520 milionech, ale
uz je to zase 2 roky stard véc, tak ze si mysli, Ze se to bude hybat, ale urcité to neni cena, ktera
je nyni na stole, kterd je definitivni a finalni, t€ch 600 milionti v€etn¢ pozemki a projektové
dokumentace je opravdu strop. Déle pro zajimavost uvedla, Ze atletickd hala, kterd byla
dostavéna v roce 2016, ktera je daleko mensi, protoZe ta ma kapacitu okolo tisice lidi, pfisla
meésto na 370 milionti korun. Sdélila, Ze to uvadi proto, aby vidé€li ty proporce financovani
takovych vétsich staveb.

L. Semerak fekl, Ze ho pani namé&stkyné dostala poslednim dovétkem. Rekl, Ze ma za to, Ze
nekteré sportovni stavby ve mésté se finanéné uplné nepovedly a byly docela piedrazené.
Pozéadal pani naméstkyni, aby se zkusila divat dopfedu a aby si nebrala ptiklad z n¢kterych
projektil, které se realizovaly. Dodal, ze netikd, ze byly uplné Spatné, ale véfi, ze je dokaze
udélat Iépe.
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A. Hoffmannova tekla, Ze v to taky véfi a fekla, Ze se bude hlavné soustfedit na ty provozni
naklady, protoze kdyz se jim ten projekt povede a opravdu velkd multifunk¢ni hala, ktera
nebude mésto stat provozni néklady, bude pro mésto néco zcela nového.

T. Macura se dotézal, zda pan Vratny nebo nékdo z kolegih CSAD Ostrava maji potiebu
k tomuto tématu néco sdélit.

T. Razdik sdé¢lil, Zze by se chtél zeptat, jak pfisel ten spolek pro podporu sportu k tomu, Ze to
budou schopni financovat bez pfispévku mésta. Dotazal se, zda maji srovnadni s néjakou jinou
halou zjiného mésta nebo kde berou tu sebedlvéru, ze se jim to podaii financovat bez
podpory.

T. Macura piedal slovo panu Vratnému z CSAD Ostrava.

T. Vratny fekl, Ze je predsedou predstavenstva CSAD Ostrava, tedy spolenosti, ktera by
méla vkladat pozemek do toho spolku, ktery by mél nadale stavét a provozovat halu. Uvedl,
ze v ramci té dohody a v ramci toho memoranda, které by se mélo dnes schvalovat, je ukolem
spole¢nosti CSAD Ostrava v piipadé, Ze bude provoz haly ztratovy, tuto ztratu uhradit. Sdélil,
Ze jsou na to zvykli, protoze jsou firma, ktera hodné€ pracuje se socidlni odpovédnosti firem a
dokonce vroce 2012 jedna zjejich dcefinych spolecnosti ziskala Narodni cenu sociadlni
odpovédnosti, a to spoleénost CSAD LOGISTIK, coz je 100% dcerka a oni nadale v tom
duchu chtéji pracovat a vracet regionu to, co si berou ve formé toho, ze tady mohou podnikat.
Sdélil, Ze existuje i zavazek spoleénosti CSAD OSTRAVA, Ze ptipadnou ztratu z provozu
této haly bude hradit. Déle uvedl, Ze maji zkuSenosti, protoZze v daném regionu konkrétné
podporuji basketbal, kdy dnes vlastni Basketbalovy klub NH Ostrava a podporuji provoz haly
Tatran, a to uz skoro 15 let. Provoz haly Tatran, ktera je 70 let stard, je dnes absolutné
nevyhovujici, naklady které tam jsou zejména na vytapéni haly a provoz haly, jsou pomérné
vysoké a jsou zvykli tyto ztraty z toho provozu kryt.

T. Razdik se dotdzal, do jaké vySe maji stanoveny limit, Ze jsou schopni kryt ty ztraty,
protoze mizZe piijit n&jaké ekonomické ochlazeni a zjisti, ze tfeba CSAD na to nemé4 a zda je
to néjakym zplisobem stanoveno.

T. Vratny odpovédél, ze uz jedno ekonomické ochlazeni v roce 2007 zazil a i v tomto
obdobi, kdyz si odectou 15 let, tak i v tomto obdobi kryli ztraty basketbalového klubu. Sd¢lil,
7e jejich firma CSAD Ostrava je kapitalové a majetkové silnd, kdy hovoti fadové ve stovkach
miliont korun, podnikaji v byznysu, ktery je pomémé konzervativni. Hlavni odvétvi, ve
kterém podnikaji, je ndjem nemovitosti, ktery ovlivituje pfipadné ekonomicka recese, ale neni
to tak nasilnou formou, jak napiiklad obchodni firmy. Zopakoval, ze uz jednu krizi ptestali,
takze pevné véri, ze pokud by néjaka krize nasledna pftisla, tak ze zvladnou i toto.

T. Razdik se dotdzal pana Vratného, zda pobiraji n¢jaké dotace od statu, od kraje, od méesta a
piipadné, Ze ano, tak kolik.

T. Vratny sdélil, ze pokud hovoii o subjektu CSAD OSTRAVA, tak nepobiraji z4dné dotace
a jsou pouze poskytovatelem sluzeb subjektiim, které pobiraji dotace, takze dopravcum, ale
oni osobné nebo firma CSAD OSTRAVA nepobira zadné dotace od statu.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
¢. 0797/ZM1822/13.

Primétor podékoval zastupcim CSAD OSTRAVA za trpé&livost a za piitomnost.

LA X4

Material €. ZM_M 20
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Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich ucelovych dotaci z rozpoctu statutarnino mésta Ostravy
pro rok 2020 v oblasti Skolstvi

Diskuze:

J. Vermirovsky ohlasil mozny stfet z4jmu v souvislosti s timto materidlem a sdélil, Ze bude
hlasovat. Dale pod¢koval oddéleni $kolstvi za zpracovani veskerych dokumentaci pro jejich
komisi a také ¢lenim komise za ptipravenost v oblasti projednavani téchto materiali, kdyz je
méli na komisi, protoze letos jich méli pomérné€ dost, a to 162 a v§echny zdarné zvladli.

M. Mroézkova Herikova ohlasila mozny stfet zajmu v souvislosti s timto materialu a sd¢lila,
ze bude hlasovat.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0798/2ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 21

Program na podporu cizojazy¢éné vyuky na uzemi statutarniho mésta Ostravy pro skolni rok
2020/2021

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0799/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 22

Navrh na poskytnuti u¢elovych dotaci z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy na vzdélavani a
talentmanagement na uzemi SMO na rok 2020 a 1. étvrtleti 2021

Diskuze:

T. Razdik sd¢lil, Ze mu v téch podkladech chybélo, kolik lidi se toho celkové zucastni, pokud
to jde vibec spocitat a po jakou dobu, aby si mohl ud¢lat obrazek o efektivité, protoze
investuji 22 milionti korun do né€eho, néco se za to nakoupi, ale viibec neméd piehled o tom,
kolik lidi se toho zc¢astni. Dotazal se, zda je nékdo schopny to vy¢islit.

A. Hoffmannova fekla, Ze si neni jist4, na co se pan Razdik pta, jestli na pocet Zadatelti, nebo
pocet uskutecnénych projektd. Sdelila mu, ze se miize kazdopadné podivat na dota¢ni portal,
kde jsou k dispozici Gpln€ vSechny projekty a jejich realizace. Dale fekla, ze pokud ma pan
Razdik zajem, tak mu mutze predlozit popis veskerych projektd, kde je jasné feceno, co se
v jednotlivych projektech bude délat, at’ uz jsou to workshopy s détmi nebo prace s détmi ve
Skolach, nebo vybaveni pro praci s détmi na Skolach atd. Dale tekla, ze v tuto chvili mu
odpovedét tvrda konkrétni data o tom, kdo se zapojuje do projektu, je prakticky nemozné, ale
ze se s témi projekty mize sezndmit v ramci zadosti u téch projektd, které podporili.
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J. Vermirovsky sdélil, Ze chce nahlasit mozny stiet z4jmu v souvislosti s timto materidlem a
tekl, Ze hlasovat bude. K dotazu pana Razdika fekl, Ze je na tom stejn¢ jako pani naméstkyné.
Nevi, na co se pan Razdik konkrétné pta. Uvedl, Ze oblasti byly vyjmenovany, projekti bylo
celkové v souCasné chvili 92, které byly podané a ty které nebyly podpofené, tak jsou
v ptilohéch tohoto materialu.

T. Razdik sdélil, Ze se pta na to, jestli nékdo zpétné zjisStuje, kolik lidi se toho zucastnilo.
Uvedl, ze ud€laji néjaké workshopy, ud€laji dilny, tabory pro déti a ho zajima celkovy soucet,
kolik lidi se toho zucastnilo, po jakou dobu, aby si udé€lal viibec obrazek o tom, co se za
22 milion® korun udélalo.

A. Hoffmannova odpovédéla, Zze presna data neznd, ale protoze Cerpaji jejich Skoly a
instituce v Ostrave, tak neni problém toto dohledat. Sdélila, Ze si nemysli, Ze to je 22 milion
korun a nejspis nevi, o jaké ¢astce pan Razdik mluvi.

T. Macura tekl, Ze asi ten talent management.

A. Hoffmannova uvedla, Ze talent management je 37 miliond.

T. Macura sd¢lil, ze to teda vysvétlilo informaci, nicméné, Ze nejspis jsou schopni to dodat
panu Razdikovi dodatecné, protoze je to asi zajimava informace, kolik déti se téch akei
ucastni.

A. Hoffmannova sdé¢lila, ze jsou to akce, ale také je to tieba vybaveni Skoly, takze pokud
Skola vybavi né&jakou laboratof, nebo nakoupi néjaké pomicky, tak tam je potom tézko
méfitelné, kolik déti za rok tu pomiticku pouZzije nebo jaka je doba udrzitelnosti a doporucila
panu Razdikovi procist si ten materidl, protoze se tam snazila popsat ty projekty tak, aby
z toho bylo jasné, o Cem ty projekty jsou. Uvedla, ze ta prace s talenty je riiznoroda, kdy to
jsou opravdu na jednu stranu workshopy a na druhou stranu je to vybaveni infrastruktury skol,
takze tam je t€zké dohledat ta Cisla. Nakonec fekla, ze néco k tomu piipravi a predlozi.

M. Mrézkova Herikova sdélila, ze se strucné vyjadii k panu Razdikovi, protoze je novackem
ve Skolské komisi a mize ho ujistit, jestli jeho dotaz smétoval k tomu, ze ty penize jsou
néjakym zpisobem pfili§ velké a ze vlastné neni jasné, co se s nimi déje, ze Skolskd komise
sed¢la nékolik dni a peclivé zvazovala kazdy z téch jednotlivych projekta a jednotlivé Skoly,
spolky a zadatele, méli mnohdy i fotky z pfedchéazejicich ro¢niki a vSechno je urcité
k dispozici.

J. Vermirovsky sdélil, ze také navaze na pani Mrozkovou Hetikovou ohledné dotazu pana
Razdika a tekl, Ze to je individuélni a nelze fict z hlediska toho, kolik téch zakl nebo téch lidi
bylo podpoienych, protoze je to projekt od projektu jiné. Sdélil, ze jinak se jedna tam, kde se
jedna v ptipadé projektu, kde je podpora talentovanych zaku, kde je ta cilova skupina napft. 15
zakl a je to cilend podpora napt. v oblasti pfirodovédnych a technickych obord. Jina je tieba
cilova skupina v Dolni oblasti Vitkovic, kde je podpora tieba 10 tisic zakl, ktefi projdou
ruznymi aktivitami, které byly. Nakonec fekl, Ze je to opravdu individualni, kdy to nékdy
byva pulka Skoly v ptipad¢ toho, ze jednaji s konkrétnimi zadateli nebo funguje s urcitymi
pomuckami, takze pokud pana Razdika zajimé konkrétni Cislo, tak to nelze, protoze to je
projekt od projektu jiné a je to i podle oblasti, do které se ta Skola hlasi. Pokud se jedna o
oblast talent managementu a talent center nebo jestli se jednd o podporu zejména
prirodovédné, technické a Ctenaiské gramotnosti, budou to tézko vycislovat ve vztahu
k vysokym Skolam. Nakonec tekl, ze je mozné né¢jakym zplsobem vyjmenovat aktivity, o
které se jednalo, pfipadné, o kterych se bude jednat, ale t€zko budou vycislovat piesny pocet
lidi, ktefi n¢jakym zplisobem pies tyto aktivity prosli.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu

usneseni. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéani. Schvaleno. Bylo prijato usneseni
¢. 0800/ZM1822/13.
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L X X
Material €. ZM_M 62

Zadosti obchodni spoleénosti VITKOVICE ARENA, a.s., o poskytnuti Géelovych dotaci na
Rekonstrukci parkovisté F a Rekonstrukci odpafovacich kondenzatori a o zménu uéelu uziti
¢asti dotace na Stavebni upravy OSTRAVAR ARENY

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0801/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 63

Program na podporu télovychovy a sportu z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy pro obdobi
2020-2021 (k6d SaS)

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0802/ZM1822/13.

XX
Material €. ZM_M 64

Navrh na vyhlaseni nejlepsich sportovcii mésta Ostravy za rok 2019 vé. poskytnuti penézitych
dart

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0803/ZM1822/13.

I X X4
Primator sdé¢lil, Ze se presouvaji k bloku materiali naméstka primatora pana Prazaka.

Material & ZM_M 23

Navrh na poskytnuti investicniho prispévku pravnické osobé Méstska nemocnice Ostrava,
prispévkova organizace, z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0804/ZM1822/13.
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L X X
Material €. ZM_M 24

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich téelovych dotaci pro rok 2020 v oblastech podpory osob s
handicapem, prevence kriminality a zdravotnictvi a navrh na poskytnuti finanéniho daru za
ucelem zabezpeceni prevence kriminality 2020

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0805/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 25

Navrh na poskytnuti jednoletych neinvesti¢nich uc¢elovych dotaci pro rok 2020 v oblasti kultury
z rozpoc€tu statutarniho mésta Ostrava

Diskuze:

V. Polak ohlasil mozny stfet zajmd, byt neni zddnym ptedkladatelem ani statutarni zastupce
obdarovanych subjektli. Pod¢koval odboru kultury za zpracovani tohoto materialu a ¢leniim
komise za velmi trpélivou a narognou praci. Rekl, Ze at’ se v jakychkoliv komisich pracuje,
tak neni vétsi prace nez prace v komisi kultury. Sdélil, Ze o tom mtizou diskutovat, ale to je
tak vSechno, co s tim mohou udé€lat.

M. Mrézkova Herikova ohlasila mozny stfet zajmt a sdélila, Ze se musi piipojit k panu
predsedovi Polakovi v jeho prohlaseni.

Hlasovano o ptedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0806/ZM1822/13.

XX
Material & ZM_M 26

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich ucelovych dotaci z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy
pro rok 2020 v oblasti Volny ¢as

Diskuze:

P. Mika ohlasil mozny stiet zajmut a sdélil, Ze bude hlasovat. Dale podékoval za praci, a to
jak odboru, tak ¢lenti komise.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0807/ZM1822/13.

*e0
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Material €. ZM_M 65

Navrh na zménu ZFizovacj listiny Détského centra Domecéek, ICO 70631956, a darovani
movitého majetku Diakonii CCE - stiedisko Ostrava, ICO 41035526

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0808/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 66

Program a podminky na poskytovani penéznich prostredkti z vynosu dani z hazardnich her pro
oblast socialni péce pro rok 2020 véetné navrhu na vyhlaseni vybérového fizeni

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0809/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 67

Navrh na uzavieni dodatkd k verejnopravnim smlouvam o poskytnuti viceletych neinvesti¢nich
ucelovych dotaci z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy pro oblast socialni péce

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0810/ZM1822/13.

L X X4

Material €. ZM_M 68
Zadost o poskytnuti Géelové dotace organizaci Novy ptibéh, zapsany ustav

Bez ptipominek.
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Hlasovano o ptfedloZzeném néavrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0811/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 69

Zadost Colour Production, spol. s r.o., a Dream Factory Ostrava, z.s., 0 navyseni poskytnutych
neinvesti¢nich ucelovych dotaci v oblasti kultury

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedloZzeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0812/ZM1822/13.

LA X4

Primator sdélil, Ze tim se presouvaji k bloku naméstkyné primatora pani Sebestové.

Material €. ZM_M 27

VyhlaSeni programu na poskytnuti uéelovych neinvestiénich dotaci na ozdravné pobyty v
obdobi od 01.11.2020 do 30.04.2021

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0813/ZM1822/13.

LA R

Material €. ZM_M 28

Navrh na poskytnuti dotaci Moravskoslezskému kraji na spolufinancovani projektt "Kotlikové
dotace v Moravskoslezském kraji - 2. vyzva" a "Kotlikové dotace v Moravskoslezském kraji -
3. vyzva"

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0814/ZM1822/13.

L X X
Material €. ZM_M 70

Neposkytnuti finanénich prostfedkt na realizaci projektu "Centrum rehabilitace pro psy”
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Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0815/ZM1822/13.

I X X4
Primator ozndmil, Ze nyni budou pokracovat body zbloku ndméstkyné primatora pani

Bajgarove.

Material €. ZM_M 29
Rozhodnuti o pofizeni zmény Uzemniho planu Ostravy zkracenym postupem
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0816/ZM1822/13.

LA X4

Material €. ZM_M 30

Navrh na poskytnuti finanénich prostredkl k realizaci akci pro Méstskou nemocnici Ostrava,
p.o., dle pfil. €. 1 a jejich financovani z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostrava - z Fondu pro
rozvoj Méstské nemocnice Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném nédvrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo prijato usneseni ¢. 0817/ZM1822/13.

LA X4

Primator sdelil, ze se dostavaji kbodu ¢. 71, ktery pfedklada pan Josef Babka, ¢len
zastupitelstva mésta a predseda politického klubu KSCM.

Material €. ZM_M 71

Navrh na vyhrazeni si pravomoci v samostatné plasobnosti, a to rozhodnuti o Zadosti Spolku
Lungta o podporu mezinarodni kampané "Vlajka pro Tibet" a vyvéseni tibetské vlajky na
budovu Radnice mésta Ostravy dne 10.3.2020

Diskuze:
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V. Kubin sd¢lil, Ze souhlasi stimto navrhem a necha o téchto vécech rozhodnout
zastupitelstvo mésta.

Primator dal hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 8 pro, 10 proti, 26 se zdrzelo
hlasovéni. Projednano bez prijeti usneseni.

LA R

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

T. Macura oznamil, ze tim prakticky vycerpali podklady k dnesnimu programu, kdy zbyva
n¢kolik bodi a oteviel diskuzi k bodu ,,Dotazy, ptipominky a podnéty Clenti zastupitelstva
mésta a organizaCni zalezitosti“. Sdé¢lil, ze ty meéla u sebe shromazd’ovat naméstkyné
primétora pani Sebestova a dotazal se, jestli se u ni shroméazdily n&jaké dotazy, podnéty nebo
piipominky.

K. Sebestova sdélila, ze obdrzela jeden dotaz pana Sebesty. Uvedla, Ze je to vlastng doplnéni
materidlu z lednového zastupitelstva ohledné vlivu povolenek CO, na cenu tepla. Dodala, ze
ten material pan zastupitel Sebesta minule nedostal, vezme si ho za sviij a potom s panem
primatorem pfipravi odpoved.

Z. Bajgarova uvedla, Ze ma pouze vsuvku k debatg, jestli byly v rozpoctu finance na ten
Spolek. Omluvila se za tu ne zcela presnou formulaci, nicméné, ze v kapitdlovém rozpoctu
finance nejsou a jsou pouze v kapitdlovém vyhledu po roce 2023.

M. Juroska sdé¢lil, Ze by chtél pana primatora obohatit o jednu informaci, pokud je schopny ji
jesté vstrebat. Uvedl, Ze pouzil svlij chytry cinsky telefon a se svymi omezenymi
T. Macura se dotazal pana Jurosky, zda mé¢l na mysli jeho bydlisté.

M. Juroska zopakoval, ze zhruba od bydlist¢ pana primatora, protoze ho piesné¢ nezna,
protoze nikdy nebyl na navsteéveé, nikdy nebyl na navstévu pozvan a ani primatora nijak
nesleduje, ale pfiblizné tusi, kde bydli. Sdélil, ze to ud¢€lal proto, aby ty Michalkovice
nevypadaly tak vyjimecné. Uvedl, Ze k nejblizs§im tfem jizdenkomatiim to ma pan primator od
svého domova 2,1, 2,8 a 2,9 kilometrti. Dale fekl, Ze od tohoto strategicky dulezitého mista,
kde se nachazi nyni, kdyby mu klekl telefon a opil se fidi¢ a nechtélo by se mu ji pésky, coz je
samoziejm¢ zdravé, tak odsud je to k nejbliz§im jizdenkomatim 1,5, 1,6 a 2,5 kilometra.

T. Macura podekoval za informaci a tfekl, ze pan Witosz z komise pro dopravu si to urcité
znaci, a ze v ramci komise budou iniciovat doplnéni sit€¢ bankomatt pro kreditni jizdenky.

D. Witosz sd¢lil, ze s panem Juroskou vedou diskuzi i na facebooku, kde pravée tyto kilometry
fesili. Uvedl, ze vzal plochu Ostravy, vydélil ji 18 a ekl panu Juroskovi, jak ty kolecka jsou
asi velké. Sdélil, ze s t¢émi kolecky se dostali od 5 kilometru na 2. Dodal, Ze na pfisti komisi se
pokusi dostat jesté niz.

V. Kubin sdé¢lil, Zze chce na zavér vyjadiit kratkou litost nad tim, ze se nedrzeli tradice a bod
vyveéseni tibetské vlajky nenechali na rozhodnuti celého zastupitelstva mésta a piistoupili
k tomu tak, ze rozhodla pouze rada mésta. Je toho nazoru, Ze to je krok zpatky.

T. Macura sdélil, panu Kubinovi, Ze rada mésta rozhodla v souladu se zdkonem o obcich.
Ptipomnél, Ze na sttil obdrzeli ,,Informaci o postupu praci sanace ekologické zatéze LAGUNY
OSTRAMO*. Dotazal se, zda k této informaci ma n¢kdo n€jaky dotaz nebo piipominku a
dodal, Ze pokud by je napadly dotazy dodatecné, aby je pfipadné sméfovali na ndméstkyni
primatora pani Sebestovou nebo na ného. Nikdo se nepiihlasil. Pozadal ¢leny rady mésta, aby
se po skonceni zasedani zastupitelstva mésta presunuli do zasedaci mistnosti rady mésta, kde
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probéhne mimotadna schiize rady mésta a ptipomnél, ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se
koné 15. dubna 2020. Podékoval vSem za trpélivost, za vécnou diskuzi a fekl, ze se t&€si na
setkani ptisté a v 18.01 hod. ukoncil 13. zaseddni zastupitelstva mésta.

Usneseni z 13. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 0745ZM1822/13. do €. usneseni
0817/ZM1822/13, program zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou nedilnou

soucasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 11. 3. 2020

Ovérovatelé:

Cestmir Koller

misto: Ostrava
datum:

Tomas Macura

primator statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum:

L X X4

&9

Iveta Voznakova

misto: Ostrava
datum:

OSTRAVA



